Rouny tey

UNIVERSITAT DE BARCELONA,
FACULTAT DE CIENCIES ECONOMIQUES I EMPRESARIALS,

CONTRARREVOLUCION MONARQUICA
¥ MILITARISMO EN LA ESPARA
DE LOS ANOS TREINTA

VOLUMEN 1

TESIS DOCTORAL PRESENTADA POR
JOAQUIM LLEIXA Y DIRIGIDA POR EL
DR. JOSE ANTONIO GONZAL ~ CASA
NOVA, CATEDRATICO DE TF

ESTADO Y DERECHO CONf

ENERO DE 1985



PRIMERA PARTE :
LA REACCION




CAPITULO 2.

ASPECTOS BASICOS EN LA TRAMA IDEOLOGICA Y POLITICA
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La contrarrevolucidn preventiva de los monérquicos
puso en primer plano su exigencia de orden y unidad. Con
ello emergia a la superficie de las formulaciones politicas
un denso trasfondo autoritario que, por si solo, bastaba pa
ra que esos contrarrevolucionarios proscribieran la II Repl
blica. Un régimen éste gue, ademés de suscitar desorden,cuar
teaba o amenazaba con hacerlo, las jerarquias de una divi-

sidén social del trabajo profundamente conflictiva.

En efecto, en noviembre de 1935, Calvo Sotelo decia

asi ante un plblico formado por correligionarios suyos:

"Nosotros somos hombres de derecha, si por derecha se
entiende el orden y la jerarquia; somos de izquierda,
si por ella se entiende la proteccién al humilde y al
desvalido.

(...) Nosotros, antes que nada, somos espafioles
y tradicionales. Afirmamos la jerarquia y la autori-
dad" (1).

Tenemos aqui, lacdnicamente enunciada por Calvo, la

temdtica en que se re¢: :clve el autoritarismo: orden y jerar

quia; o, si se quiere, esa modalidad de orden que se afirma
y perpetfia mediante la rigurosa organizacidn jerdrquica de
los diversos planos de la vida social. El orden sin mas pa-
ra un autoritario (2). A veces, la idea de orden blandida
por los mondrquicos, por los tradicionalistas en particular,
era aquella que es propia de una concepcibén organicista de
la sociedad. Asi, por ejemplo, decia Esteban Bilbao, después

de contraponer tradicidn y democracia:

"(...) y si me preguntdrais todavia que sintetizara en
una sola palabra lo que la tradicidén significa, yo os
diria que esa palabra es el orden. El orden, pero no
en el sentido doctrinario del constitucionalismo demo
crdtico de parlamentarios, sino el orden en la mayor
v mejor amplitud del vocablo, como diria Donoso Cortés:
'La unidad en la variedad gue es la fuente de todas las
armonias sociales'. La jerarquia de todos los derechos
en la convivencia de todas las libertades legitimas.
Cada organismo con su autarquia, pero autarquia con su
limitacién” (3).
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Pero con hasta frecuencia,.las exigencias de los
reaccionarios mondrquicos en los anos treinta se limitaron,
simplemente, a lo gue en la vida politica espafiola ha soli-
do entenderse por "orden pfiblico”. Y a este hecho me he ate

nido en la organizacidn de mi exposicidn.

Orden, unidad, jerarquia. Fueron, por lo demds, no-
ciones omnipresentes en la Optica de los monérquicos. Y des
de ellas efectuaron una primera y fundamental condena del
régimen del 14 de abril. Su reaccidn contra la II Repfiblica
estuvo informada por unas pautas ideolbgicas y politicas
autoritarias, de sdlida raigambre e inveterada prosapia.
Las cuales bastaron y sobraron para inducirles a un enérgi-
co rechazo del régimen republicano, sobre todo en lo que és

te tenia de més inquietante: la dimensidn democrética.
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SECCION 2.1. ORDEN, UNIDAD, JERARQUIA. ORDEN, EN SUMA.

2.1.1. El orden como bien supremo

¢Serd necesario documentar que la exigencia de “or-

den" fue, literalmente, una constante entre los mon&rquicos?

Sus argumentaciones ideolbgicas, su propaganda, sus
objetivos politicos, tuvieron en esa exigencia un referente
fundamental. Asi lo declaraba el editorial del Gltimo nlme-

ro de Accidn Espanola, de marzo de 1937; redactado por Vegas,

recapitulaba la trayectoria de esa entidad mondrquica desde

diciembre de 1931 y comenzaba con estas palabras:

YAccién Espaifiola nacid y vividé solo para exponer y propagar
la existencia de una verdad politica; porque sabiamos de
coro sus nombres que, cuando los gobernantes la ignoran,
pagan los pueblos esta ignorancia al duro precio de
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Y no s6lo Accibn Espahola. Como es de suponer, tam-

bi&n la que fuera principal organizacibn politica monérqui-

ca en esos afios, el Blogue Nacional, se pronuncibé enérgica-

mente en favor de la referida exigencia. Su divisa en cuan-
to organizacidn, fue precisamente esta: "Espana unida y en
orden" (5). Y en los primeros compases de su manifiesto fun
dacional, los fifmantes del mismo ponian de relieve su coin
cidencia en dos orientaciones o "dos principios", a saber:

de un lado, "la afirmacidén de la Espafa unida y en orden,

seglin frase inmortal de don Fernando el Cat&lico", y, de
otro lado, a modo de corolario inmediato de ese primer prin
cipio, "la negacidn del existente Estado Constitucional” (6).

Unidad y orden. U orden, simplemente, Porque, desde
una dptica autoritaria, la unidad se nota subordinada y atri
buto necesario de cualquier orden jer&rquico. "Unidad moral,
unidad politica, unidad econdmica", reivindicaba el manifies
to del Blogue Nacional. Orden en suma.
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Acaso pudiera pensarse en el énfasis puesto en la
exigencia de orden en los dos documentos aludidos -el edito

rial conclusivo de la trayectoria de Accidn Espanola y el

manifiesto fundacional del Bloque Nacional -estuvo determi-
nado por las circunstancias inmediatas de su respectiva pu-
blicacidn: la guerra civil y las luchas de octubre de 1934.
Pero no. En marzo de 1933, por ejemplo, Calvo Sotelo ofrecia
a sus lectores una de aquellas sumarias descalificaciones de
la IT Repfiblica que tan habituales eran en la propaganda mo-
nidrquica. Una descalificacidn que, formulada socréaticamente,
gueria ser un balance del primer bienio republicano y que so

naba asi:

"iQué suerte espera a la forma (de gobierno republicano)
gue, lejos de restituir las supuestas perdidas liberta
des, restringe las preexistentes y por contera se en-
quista en una ineficacia acolapsante o, mds bien, en
una fecundidad demoledora, de desorden, marasmo, desva-
lorizacidn, crisis y caos?" (7).

Para conocer la "suerte" histbdrica que aguardaba a la
II Replblica, fue preciso esperar unos anos, muy pocos. Pero
la respuesta anticipada del propio Calvo Sotelo a su propia
pregunta pudieron conocerla sus lectores a rengldn seguido.
Los regimenes politicos, y ello era una "ley histdrica", su
cumbian cuando no aseguraban la "libertad" ni la "eficacia".
La Dictadura habia sacrificado la primera en favor de la se
gunda. Pero tras agquella "paz venturosa de siete ahos" vino
la Repfiblica, y en ella se sacrificaron y ambas cosas, liber
tad y eficacia, aquella "eficacia reconstructiva" que, a jui
cio de Calvo, habia caracterizado a la Dictadura de Primo de
Rivera. Aquella "eficacia"” que habia tenido una primera con-

dicidén de posibiiidad: "el orden" (8).

La idea de orden que ha empezado a perfilarse en las
lineas precedentes es negativa. Es un "orden" que consisti-
ria en la ausencia de conflictos y trastornos. 0O mejor dicho,
en la ausencia de manifestaciones sociales y politicas de los

mismos. Incluso la mera amenaza de conflictos de este género
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constituiria una expresibén de desorden. Todo lo cual nos

va poniendo de manifiesto una idea de "orden" que reduce
éste a mera forma exterior; y, a fin de cuentas, a mero man
tenimiento de lo que en Espafia se ha venido entendiendo,tra
dicionalmente, por "orden plblico" (9).

En suma, la "paz aparece lejana por la rebeldia em-
bravecida de muchos espiritus", segfin declaraban los firman
tes del manifiesto fundacional del Bloque Nacional (10).Una
rebeldia genérica, cuyo antidoto y antitesis era la disci-
plina.

Pero no se crea que, a juicio de los monérquicos, ai
cha quiebra de la disciplina habia tenido su origen en el
14 de abril. La Repfiblica magnificé, si, el desorden, pero
no lo introdujo ex-novo. Habla surgido éste antes del golpe
de Estado de Primo de Rivera. La Dictadura lo "contuvo". Pe
ro en 1927, cuando el futuro de ésta podia considerarse por
lo menos’ surcado de problemas -el principal de los cuales,
el de una institucionalizacidn de la nueva forma autorita-
ria de poder politiceo. susceptible de heredar el legado dic
tatorial-, el desorden vino a cobrar un nuevo sesgo. Un ses
go que, a juicio de neoautoritarios precoces, como Maeztu,
o Lequerica, obligaba ya adestacar del modo mds resolutivo
la relevancia de la preservacidén del orden pliblico -dimen
sidén decisiva del orden- y a postergar todo lo dem&s a esta
exigencia bésica. Asi enjuiciaba Maeztu los precedentes in-
mediatos del 14 de Abril:

“La Dictadura contuvo el desorden (...) lo gue a mi me
hizo aproximarme al general no era cosa alguna difi-
cil de entender. Mi primer articulo en el diario La
Nacién -7 de febrero de 1927- se titulaba 'La magia
del orden'. El orden me parecia tanto mds precioso,
cuanto que temia que pudiera perderse.

Ya la revolucidn empezaba a organizarse. La di-
solucién de los artilleros en septiembre anterior
~gravisimo error del general- le habia despertado el
apetito. Lo qgue entonces debieron hacer los politicos,
lo gue hice yo, que no me tengo por politico, era con-
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vios y prescindir de la letra de la Constitucién y
rodear y apoyar al general y asegurar su sucesidn
pacifica para el dia de mafiana, que el desgaste de
la Dictadura aproximaba.

No lo hicieron. Les faltd la visidén. Ni vieron
ellos, ni vié la monarquia, ni el dictador tampoco
que la revolucidn nos acechaba a todos -y nos con-
tinda acechando~, como siguen en parajes nevados las
manadas de lobos a las caravanas de viajeros. Y cuen
tan los viajeros que si se les echa de comer, las
fieras redoblan los ataques, y, en cambio, cuando se
les hace frente, y si no estdn enloquecidas por el
hambre, los lobos se retiran" (11).

2.1.2. Orden como "paz social"

La idea de orden, o de desorden, de los mon&rquicos
tuvo su proyeccién sobre los més diversos planos de la rea-
lidad. Pero en un punto particular su apelacidn al "orden
y la tranquilidad interiores" =-interiores respecto de las
fronteras del Estado- alcanzd un mé&ximo de intensidad. Es
en el punto relativo a la lucha de clases. Aqul "orden" equi

valia a "paz social” (12).

Es é&sta una "paz" que debia brotar pfecisamente con
la sofocacidn -y si es posible, la erradicacidn- de tal lu-
cha de clases. Lucha de clases por el lado del proletariado,
naturalmente. La suscitada por el "anti-estado sindical”,por
el "marxismo” (13) y, en suma, por la "mistica saté&nica",que
como ya afirmara Donoso Cortés -que en esto seguia a su maes

tro francés, De Maistre-, mueve a la "revolucidn" (14).

Tras la victoria electoral derechista de noviembre
de 1933, la II Repfiblica siguid suscitando, a pesar de su
nuevc gobierno, aquel "desorden, marasmo, desvaloracidn,cri
sis y caos" gque Calvo hablia apreciado ya en el primer bie-
nio republicano. Pero con el inicio del segundo bienio, -o
quizds antes (15), a lo largo de 1933- una modalidad de de

sorden destacaron los mondrquicos de entre ese fondo genéri
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co teldn de fondo cadtico, a saber:el suscitado por el pro
letariado rural y urbano. Asi, el orden pfiblico postulado
seria, ante todo, aquel que descansa en la “"paz social". Y
la lucha del proletariado no s6lo constituiria una modali-
dad de desorden sino la principalisima manifestacidn del

mismo.

A nuestro juicio, esa renovada insistencia de la pro
paganda mondrquica en la "paz social”™ supuso algo més que
una matizacidén en el tratamiento otorgado al tema del desor
den, y vino a revelar una inflexibn al respecto. Ni que de-
cir tiene que, tras occtubre de 1934, la atmbsfera fue Opti-
ma para insistir en el correspondiente despliegue propagan-
distico y que, sin solucidn de continuidad, é&ste prosegui-
ria en los afios sucesivos. Pero tal propaganda mondrquica
encerraba una auténtica posicidn politica fundamental, a sa
ber: el desorden suscitado por el proletariado era ya, o
amenazaba con llegar a ser, la cuestidn més relevante,de mo

do que ella debia tamizar la consideracidn de todo lo demés.

En su momento hemos aludido a la posicidn defendida
por el Maeztu de 1929, a la sazdn miembro de la Seccidn Pri
mera de la Asamblea Nacional Consultiva, cuando en é&sta se
debatia el anteproyecto de constitucién. Ya entonces, era
Maeztu partidario de un régimen politico que constituyera
una "organizacidn de resistencia social", es decir, algo
més enérgico que la "organizacidn" prevista en ese antepro-
yecto (16). De este modo, no sorprende gque luego, en los
afios de la II Repliblica, la ausencia de "paz social” y "tran

sobresaliente de la revolucidén (17). Asi, en el tercer ani-
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versario del 14 de abril, Maeztu escribia estas palabras:

"Ipbamos por fin a tener paz. Habiamos llegado a un punto
en gque la tranquilidad era imposible. No podia vivirse
bajo el Gobierno Berenguer. Las cosas no mejoraban con
el del Almirante Aznar. Mucha gente se dijo: "Pues que
vengan los republicanos a ver si asi tenemos paz"; y no
la hemos tenido. Todos los dias hay atracos, atentados,
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huelgas generales y violentas. ContintGa la lucha en
tre la revolucidn y la contrarrevolucidn, lo mismo
en los talleres que en los campos, en los periddicos
que en el Parlamento, en las consciencias que en las
calles. No hay modo de substraerse a nuestro tiempo"
(18} .

En realidad, semejante lectura politica de los desbdr
denes encerraba una posicidn politica previa, un "parti pris"
por los mon&rquicos, a saber; "actualmente no hay mé&s cues-
tidn politica que la social” (19), seglin aseguraba Maeztu
en mayo de 1934. La argumentacidén de este dirigente mondrqui
co proseguia infiriendo con coherencia algunos corolarios de
ese punto de vista: las dem&s cosas, sentenciaba, incluido
el cambio en la presidencia del Consejo de ministros ~dias
antes, el 28 de abril, Samper habia sustituido a Lerroux en
este cargo-, "no tienen importancia, sino en funcidén del gran
combate que se estd librando, lo mismo si lo queremos, dque

si no".

no una manifestacidn de la disyuntiva con la que los monar-
quicos querian cefiir la compleja realidad espafola. "Aquil
hay que escoger -decia Maextu en abril de 1934-: o la, lucha

de clases o la paz social" (20).

De este modo, con esa 6ptica reductiva, no tenian
sentido alguno las orientaciones de las fuerzas conservado-
ras en la II Repfiblica. En efecto, el dilema formulado por
Maeztu queria ser una respuesta a Miguel Maura, quien en las
Cortes habia denunciado dias antes que sectores de las dere
chas "conciente o inponcientemente, esté&n provocando un co-
nato de guerra civil" (21). Decia mas ese republicano con-
servador: era preciso organizar el Estado con la colaboracidn
de todos. Pero esta propuesta carecia de todo fundamento pa
ra el reaccionarismo mondrquico. E incluso contradecia fron
talmente a é&ste. Por eso Maeztu pudo replicar del siguiente
modo:
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"mste argumento (el de Maura, organizar el Estado
con la colaboracién de todos) estaria en su punto
si hubiera entre las derechas -como hay entre las
izquierdas- quien proclamara la lucha de clases,
la dictadura de la burguesia y el aplastamiento
o aniquilacién del proletariado. Pero no hay tal
cosa. Lo gue dicen las derechas es que no guieren
la lucha de clases, sino la armonia social y la
praz y la justicia para todos. Asi que no nos en-
contramos frente a dos agresividades de signo con
trario, sino frente a una sola: 1la que proclama
la lucha de clases y la fomenta y agrava cuando
puede. Frente a la lucha de clases no hay sino de
seo de paz y anhelo de orden" (24).

Por lo demds, habria sectores que "inconscientemen-
te" empujaban hacia "un conato” de guerra ciﬁil, como denun
ciaba Maura. Y evbquese al respecto, por ejemplo, la efecti
va politica social agraria e industrial en 1933 y 1934 para
barruntar que Maura no andaba desencaminado (23). Pero, des
de luego, tal inconsciencia no puede atribuirse a los monar
quicos. Cuando posteriormente examinemos la t&ctica y la es
trategia adoptadas por ellos, tendremos oportunidad de com-
probar hasta gué punto desplegaron una orientacidn tendente
a propiciar y anticipar un enfrentamiento pensado como defi
nitivo. Ahora importa zolamente constatar que su apreciacidn
de los desbrdenes en los afios de la II Repfiblica estuvo tefii
da por la creencia de que discurria ante sus ojos una forma
preliminar de guerra civil. Es éste un cabo que enlaza sin
més con una problemdtica del militarismo mon&rquico y fran-
quista ~como tendremos la oportunidad de examinar posterior

mente- que conviene ahora dejar suelto (24).

2.1.3. La restauracidn del orden, una exigencia previa a

todo lo déemés.

Las pAginas precedentes nos han ofrecido una primera
oportunidad de comprobar el carécter medular de la exigencia
de orden de los mondrquicos espanholes de los treinta. Orden
como tranquilidad, como ausencia de manifestaciones de los

conflictos y trastornos; y, sobre todo, como "paz social"®.
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Por lo demds, dicha centralidad de la .exigencia del
orden no sblo no constituye un trazo especifico del reaccio
narismo mondrgquico espafiol sino que es comfin a los movimien
tos y orientaciones politicas reaccionarias. En efecto, al
decir de Clinton Rossiter, el reaccionarismo -personificado
en De Maistre, que no en Burke- pretende lograr o mantener
el "order pure, simple, and at any cost". La preocupacidn
de conservadurismo politico seria, por el contrario, la

"ordered liberty", a juicio de ese autor (25).

También Ferné&ndez de la Mora, desde su punto de vis
ta, ha constatado dicha .centralidad del orden. Asi, en su

ensayo sobre Maeztu pueden leerse estas palabras:

"(...) montd su teoria del Estado sobre una idea
absolutamente nuclear en toda politica antirrevolu-

cionaria y conservadora: el reconocimiento del

hasta el punto de gue la justicia o injusticia se
convierten en algo ulterior o afiadido. Si un orden
concreto que les sirva de apoyadura, la bondad o
maldad de un Gobierno, su prosperidad o ruina, su
continuidad ¢ : - r-iebra no pasan de ser puras abs-
tracciones" (Z¢;.

Que en Maeztu haya una "teoria del Estado" es harto
problemdtico. Es asimismo discutible que esa concepcidn de
Maeztu fuese propia de un conservador. Conservadores, COmMO
Ortega o Giménez Fern&ndez, por ejemplo, fueron también,por
supuesto, antirrevolucionarios; pero, por delgada y confusa
que sea la linea que separa en ciertas circunstancias criti
cas a los antirrevolucionarios todos -partidarios, unos, del
conservadurismo vy, 6tros, de la reaccidn-, no cabe asimilar
los (27). Maeztu y los mondrquicos fueron reaccionarios que,
ademiz elevaron esa reaccidn suya a la forma de una contra-
rrevolucidn. Y con acierto subraya Ferna&ndez de la Mora, con
palabras similares a las del propio Maeztu, que para &éstos

*lo sustantivo y previo es el orden".
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Atrae la atencibn el que, ﬁara calificar el orden
reivindicado por los reaccionarios, tanto Rossiter como Fer
nédndez de la Mora acumulen adjetivos y adverbios diversos.
"Pure", Ysimple", y a "any cost", al decir del primero de
ellos. Y "absolutamente", "sustantivo", "previo", el segun
do. Ambos autores parecen sugerirnos que no basta con notar
la centralidad del orden para distinguir lo que hay de espe
cifico en la orientacidn politica reaccionaria. Parecen ra-
zonar como si tal centralidad del orden debiera caracteri-
zarse mads concretamente. Los adjetivos y adverbios referi-
dos vendrian, asi, a dar cuenta de las especificidades de
ésta. Pero sea como fuere, para la caracterizacidn de nues-
tro objeto de estudio es de singular interés retener ese ca
récter de "previo" que, en opinidn de Ferné&ndez de la Mora,
el reaccionarismo atribuye a la consecucidn y mantenimiento
del "orden". Podemos hacer nuestro dicho cardcter e incluso
recalcarlo a lo largo de nuestra investigacidn. Y ello tan-
to en el plano de la apreciacidn histérica como en el plano

metodoldgico. En efecto.

a) Por lo que se refiere a la concreta historia de

la contrarrevolucidn mondrquica.

Toda contrarrevolucidn tiene un momento reaccionario
y otro momento restaurador. También la espahola. Pero carac
teristica m&s o menos especifica de ésta Gltima -ello 1lo
examinaremos posteriormente~ serd, a mi juicio, la entidad
del primero de los momentos aludidos, el reaccionario (28).
Lo cual, dicho en otras palabras, alude a su vez a la enti
dad de la fase negativa, la fase de oposicibén y liquidacién
de los efectos de la II Repfiblica y, en general, de la lar-
ga "intoxicacidn" precedente. El contenido primario de esta
fase consistird en el restablecimiento del "orden plblico".
El "orden" asi restablecido serd en la préactica, una reali-
dad "sustantiva" y, sobre todo, "previa" a cualquier otra
cosa; "previa" en todo caso, a las posteriores tareas res-
tauradoras.



116,

b) Aquel cardcter "previo"“del restablecimiento del
orden referido por Ferndndez de la Mora tiene otra signifi
cacidén, en el plano metbdico, complementaria a la glosada

en las lineas precedentes y que puede resumirse como sigue.

De la dialécti.z que establece el conservadurismo

entre la continuidad de las relaciones sociales basicas

-"reforma", "progreso"- a las nuevas condiciones gque va de-
parando la historia, los reaccionarios segmentarian el pri
mero de estos dos momentos, hasta romper los puentes que
unen a éste con su constante exigencia de renovacidn. De
este modo, el mentenimiento del "orden pfliblico" seria el
unilateral expediente defensivo dispuesto para preservar
esa realidad inadaptada. El "orden pfiblico" seria entonces
"previa". Todo lo demds deberd estar en un plano subordina-

do a &l..

Si bien se mira, esa subordinacidn de planos fué& tam
bién medular en la posicidn de los mondrquicos en la II Re-
plblica espanola. Y el arquetipo de ello lo'ofrecié, sefala
damente, el propio Manifiesto del Bloque Nacional. En efec-
to, puesto que, a juicio de los firmantes del mismo, la II
Repliblica significaba la quiebra =-inevitable en el marco
mediaciones, su primera y principal conclusibn:debia recha-

zarse el ordenamiento constitucional vigente (30).

Por lo demds, el carécter previo atribuido a la res-
tauracidn del orden vino acentuado, asimismo, por la entidad
de lo que, a juicio de los mondrquicos, estaba en juego en
las luchas de esos ahos treinta, a saber: los fundamentos
del propio orden social. La II Repfiblica fue considerada co
mo una revolucidn que sdlo equivocamente cabia limitar a la

esfera politica; como una "Revolucidn integral", que irrum-
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pid en escena tras la quiebra de“los "residuos mon&rquicos"”
que todavia subsistian en 1931 (31). Y, al propio tiempo,
como la forma institucional de una amenaza cierta para la
divisidn social del trabajo. Una amenaza, ademis, permanen

te e insoslayable, que envolvia también, en un totum revo-

lutum, a la cultura y la civilizacidn de cuya continuidad
los mon&rquicos se consideraban portadores. "Religidn, Fa-
milia, Propiedad, Orden y Trabajo" (32). Tal era la ratahi
la de cosas que -a veces citadas en otra secuencia y con
el anadido de otros ingredientes- se consideraban en juego.
En realidad, la mera aproximacidn de conjunto a la reaccidn
mondrquica muestra sin embages de ninglin género que era la
exigencia de preservacidn "de los principios fundamentales
del orden social”, confundida, por cierto, con los intere-~
ses de la Religidn y de la Patria, la que informaba el con
junto de la posicidn mon&rquica (35). La prioridad de esta
defensa del orden social amenazado les llevaria a declarar
se, jtambién ellos! "accidentalistas" respecto a las for-
mas de Gobierno:

"(...) nosotros gque somos mondrquicos por conviccién
y tradicién y refutamos falsa la teoria de la acci-
dentalidad de las formas de Gobierno, declaramos,
sin embargo, que la forma de Gobierno no es un fin
al que deben servir en primer lugar todos los ciuda
danos. Los regimenes politicos son aceptables e in-

y el especifico desenvolvimiento de los principios
fundamentales en que reposan la civilizacibén y la
cultura" (34).

.La cual constituia algo mé&s que un juicio de orden
doctrinal. Era asimismo toda una posicidn politica de quie
nes presuponian que lo previo era la defensa del orden so-

cial perturbado y amenazado (35).

Vistas las cosas en su conjunto, el nexo inmediato
que los mondrquicos establecieron entre divisidn social
del trabajo y formas politicas fue una constante de todo

su discurso. De modo gque tanto la libertad-democracia que
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denostaron, como el género de régimen mondrquico que anhe-
laban instaurar, fueron formas politicas enjuiciadas, sin
mayores circunloquios, por sus efectos en la preservacidn,
o cambio, de las relaciones sociales. La existencia de un
nexo metddico fundamental entre las formas politicas que
se suceden en la historia y las relaciones sociales bési-
cas es algo fuera de discusidn. Pero lo que agqui deseamos
notar en el punto de vista mondrquico no es gque explicita-
sen tal nexo, sino el criterio unilateral que informaba tal
explicacidn (36). Un criterio que tendia a reducirse a la
defensa del orden s: .zl frente a quienes ellos, los monér

quicos, consideran enemigos del mismo.
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SECCION 2.2. LA OTRA CARA DEL AUPORITARISMO :

LA DEFENSA DE LAS JERARQUIAS

La trama de la politica autoritaria dirigida al res
tablecimiento del orden tuvo otra cara visikle, a saber:
la relativa a la preservacidn de las jerarquias. "Orden y
jerarquia", postulaba Calvo Sotelo en cuanto "hombre de de
rechas" (37). Y, en efecto, si seguimos el hilo del autori
tarismo mondrquico, la temdtica del orden nos conduce sin
solucidbn de continuidad a la temitica de la organizacidn
jerdrquica de las . ..7iones sociales, y, en particular,
de las relaciones politicas. La politica de ese autorita-
rismo mondrquico -y de todo autoritarismo, segfin destaca
Stoppino- pone el acento en la relacidn mando-obediencia
(38) . Pero dicho acento adopta un sesgo particular. El man
do debe ser agqui, tendencialmente, dominio inconcuso, por
principio; un dominio gque no depende del asentimiento de
los dirigidos y que, por cierto, no tiene por qué& rebasar
las formas propias de la mera "potestas". Ni que decir tie
ne gue semejante concepcidn y préctica del mando privile-
gia el uso de los  srtes coactivos, tanto en el plano po
litico como en la esiera social. A todo ello corresponde,
claro estd, una peticidn de obediencia incondicional de
los gobernados. iDisciplina. Esa es la palabra con frecuen
cia utilizada por el autoritarismo para aludir a ese some-
timientc de los‘dirigidos. Disciplina incondicional, por

supuesto.

Sin tal género de mando jerdrquico, y més aflin en
periodo de crisis, .las relaciones sociales y politicas se
descompondrian éin remedio. Y es que, seglin el autorita-
rismo, no sblo.la jerarquia es el principal principio, a
la vez que técnica insustituible de organizacibn politi-
ca. La jerarquia es bastante m8s que eso; es el principio
mismo del orden. El orden social, y por supuesto el poli-
tico, o es jerérquico o no es. No cabe otra forma de con-
figuracidn de la realidad. O jerarquia o caos (39).
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2.2.1. El desorden como gquiebra de la jerarquia y de la

disciplina

Por tanto, el orden social y politico no sdlo debe-
r& ser -como hemos visto en las p&ginas precedentes—- una
realidad previa a todo lo demés, sino que, al propio tiem
po no podréd conformarse si no es mediante una organizacién
jerérquica. Y ésta, a su vez, no podr&@ subsistir sin ladis
ciplina de los dirigidos. Por eso los mondrquicos espaiio-
les de los treinta cribaban la realidad toda con el ceda-
zo del criterio relativo a la disciplina-indisciplina de
los gobernados y dirigidos.

El propio Calvo elevaba de tono y globalizaba esa
optica del autoritarismo monfrquico en un importante dis
curso suyo de febrero de 1935, pronunciado en el Circulo
de la Unibén Mercantil (40). Y su titulo, "La disciplina
econdmica y social en el nuevo Estado" (41). En é&l, eldi

rigente'monérquico llegaria a sostener la tesis de que la
crisis econdmica nacional no guardaba relacidn sustantiva
con la crisis econfmica internacional (42). El1 origen de
agquella radicaba en el desorden, "la indisciplina”, que
el régimen del 14 de abril conllevaba como fenfmeno gene
ralizado (43), como fendmeno en los planos social, moral
Yy, por supuesto, politico. ¢El Estado? Reducido a la im-
potencia por el régimen constitucional y politico del 14
de abril. ¥, como yva es sabido entre los autoritarios de
todos los pelajes, "un Estado en el que el problema del
orden plblico se plantea cada dia no puede abordar los de

mis sustantivos. Y:tampoco resuelve é&se" (44).

Habiamos advertido anteriormente que, seglin los mo
nédrquicos, el problema de los afos treinta era un proble-
ma de desorden. Hemos podido leer ahora, en las lineas pre
cedentes, que tal desorden era la consecuencia obligada de

de la sociedad. En fin, no hay duda de que el autoritaris
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mo fue bastante més que una simple componente de la reac-
cién mcndrquica. Con lo cual no queremos sugerir, por cier
to, que el régimen politico surgido de la reaccibn de los
anos treinta en Espania deba conceptuarse -con Linz- como
"autoritario" y se asi tipolbgicamente distinguible del
"totalitarismo". La nocidn de autoritarismo por nosotros
utilizada, ademés de referirse mé&s bien a la ideologia po
litica, alude a unos y otros regimenes antidemocrédticos,
a los "autoritarios" y a los "totalitarios" (45). Ahora
bien, que la ideologia autoritaria afirme la jerarquia co
mo principio constitutivo del orden social y politico con
lleva, necesariamente, una negacidén mé&s o menos enérgica
de la igualdad entre los hombres. La defensa de la desi-
mente, su cara primigenia. Desigualdad entre dirigentes y
dirigidos; entre aristbcracias y masas; entre las jerar-
guias y quienes, como consecuencia de las desigualdades
naturales o de otro orden, estln destinados a obedecerlas.
Comprobaremos en las p&ginas que siguen cémo la negacién
de la Igualdad, en cuanto valor politico-cultural, y el
rechazo de las concra*as formas de igualdad que histdri-
camente eran exigidas en los afios treinta, fue algo medu
lar en la reaccidn mondrquica (46). De un lado, pues, exi
gencia de un orden jer&rquico -el orden, "tout court”-;
de otro lado, afirmacién de la radical desigualdad de los
hombres. Examinémos, pues, esta segunda dimensidn del auto
ritarismo mondrquico, no sdlo para completar lo que en €l
hubo de esencial, sino también para poder enjuiciar luego

m&s cabalmente su orientacidn antidemocratica.

En este punto, debemos observar la ambigliedad que
subyacia en el uso que los monérquicos de los treinta hicie
ron de términos tales como "aristocracias", "jerarquias",
"plebe” o "masas". En efecto, el uso de estos términos por
un sector de los monérquicos =-Vegas Latapi&, Pemartin, el
cardenal Gom8 y tantos otros- nos evoca el mundo ideol&gi-

co, o0 por lo menos el "estilo de pensamiento" (47), de
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aquellos "archirreaccionarios" que combatieron la Revolu-
cidn francesa. Pero en manos de otros monarquicos, lasmis
mas palabras cobraron una significacidn distinta, una sig
nificacidén plenamente burguesa y moderna. El ex-liberal
Calvo Sotelo fue un exponente representativo al respecto.
La modernidad de su discurso era, como se vera mias adelan
te, notable.

é¢Sugiere esto una diferenciacién social sustantiva
en las fuerzas bésicas que se expresaban en la reaccidn
mondrquica? A mi juicio, asi es. La exigencia de orden,uni
dad y disciplina tenia su principal referente social en los
nlicleos oligérquicos. Una oligarquia conformada a lo largo
de la Restauracidén, como han mostrado, entre otros, Tufién

de Lara, Carlos Moya, Garcia Delgado y Roldé&n, y gque apa-
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Respecto de esa oligarquia esparnola, "acostumbrada a una
vida de'enormes seguridades", comentaba Ridruejo en su

descripcidn taxondmica de la sociedad espanola: "El inmo-
vilismo defensivo fue su dogma y un Estado débil frente a
€l, pero autoritario frente a la competencia (exterior) y

frente al pueblo, fue su ideal" (49).

Junto a ella, la "clase media tradicional",que cons
tituia una parte, una gran parte, de las capas medias de
la formacién social espanhola (50). Y hacia referencia a un
género de realidad que sélo equivocamente podfia aludirse
mediante el moderno concepto de clase social. Era el "ma-
cizo de la raza" al que, con expresibn de Machado e inspi
racibén de Ortega, aludia Ridruejo. Este (ltimo, gque tanta
significacién atribuyd a esa "gran masa media" en su ex&-
men de la historia contempor&nea espanola -incluida la reac
cién de los treinta, la guerra civil y el franquismo- des
cribié "su berroqueifia resistencia a toda historificacién”,
su reiterada resistencia a abandonar el estado magmético,

y, en definitiva, su inexistencia en cuanto clase social.
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Constituia, asi, una gran masa

"(...) no suficientemente levantada por la re-
volucidn likeral al nivel de masa ciudadana
responsable, - respiraba apoliticismo, ape
go a los habiti. .radicionales, temor a la mu
danza, confianza «n las autoridades fuertes y
supersticién del orden piblico y la estabili-~
dad. Aparecia integrada por campesinos propie
tarios, pequefios y medios, por artesanos y pe
queflos industriales, comerciantes y rentistas,
y asimilaba también en las provincias espafio-
las a buena parte de la clase intelectual de
las profesiones libres (...). Ocupaba el mayor
espacio y de =u condicidn conformista, rutina-

‘ria, recelosa de toda idea nueva y de cuanto en
la politica fuera mas que autoridad, orden vy
ordinaria administracidn, puede dar testimonio
quien ha nacido en é1",

¢Qué idea y qué ideal de Estado podia arraigar en

semejante "clase" media tradicional?

- "Un Estado -constataba Ridruejo- de poca inter-

vencidén y mucha autoridad (...), entendiendo la
palabra autoridad por referencia al orden pi-
blico y a la eliminacidn de las discusiones po
liticas en cuanto éstas pusieran en cuestidn
los hébitos y ~r=zsncias dominantes" (51).

En suma, un Estado congruente con su aspiracibén a

un "orden simple y externo”, nos dice Ridruejo. Se compren

de, pues, que, en tal campo social,la "utopia de la unidad

a priori, del orden social absoluto, de la homogeneidad

orgdnica natural”, tuviese una favorable acogida" (52).

Ahora bien, como ya hemos referido en alguna medida y co-

mo referiremos ampliamente, ¢no constituian tales cosas

objetivos perseguidos al propio tiempo por la contrarrevo

lucidén

ve, de
rismo~-

|Imasall

de los mondrquicos?

En las p&ginar -ze siguen, realizaré un ex&men, bre
nociones nuclieares —en particular, en todo autorita
tales como "aristocracia” o "jerarquia" y "plebe" o

comunmente empleadas por los mon&rquicos. Pero haré
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ésto poniendo de relieve la divefsa significacién de los
términos aludidos, segfin se atienda a unos u otros secto
res mondrquicos, a unos u otros personajes. Efectuaremos
de este modo una cata en el interior de la heterogeneidad
monérquica. La cual. zierto modo, documentard una vez
més su existencia. En primer lugar, nos referiremos a Cal
vo Sotelo, a las naciones de jerarquia y masa por &€l adop
tadas en su enjuiciamiento de la realidad. Y, en segundo
lugar, al grupo de mondrquicos ideolbgicamente m&s reac-
cionarios. Bien entendido que la contraposicién entre uno
y otros que de este modo se sugiere es en parte un recurso
expositivo. Tal contraposicién estuvo, ademds, jalonada de
posiciones intermedias. La del propio Maeztu parece una
buena ejemplificacidén de ello. Particip6 hasta cierto pun-
to de la modernidad de Calvo Sotelo, pero también hizo su-
yo un mundo de referencias culturales y politicas que le

aproximaron al m&s rancio aristocraticismo.

2.2.2. Burguesia y proletariado. Calvo Sotelo y la defensa

de las modernas jerarquias sociales

Para Calvo Sotelo "las masas" estaban constituidas
por el proletariado urbano y rural. Organizadas sindical-
mente e imbuidas de ideologias revolucionarias, eran ellas
precisamente las que originaban un fenfmeno obsesionante:

la lucha de clases.

En el polo opuesto, "las aristocracias", pero con-
cebidas desde un fondo de pensamiento propio del liberalis
mo. En efecto, "las élites o aristocracias que referia Cal-
vo estaban integradas por "los mejores" en cada esfera de
la divisibn social del trabajo (53). ¢Aristocratismo? Sin
duda. Pero eran los "aristoi" que los liberales de siempre
concibieron como una realidad incuestionable, tanto en el
plano social como en =i politico. Por lo que hace a este
ltimo plano, afirmaron que debian gobernar los més capa-

citados, "los mejores", quienes tuvieran el mérito necesa
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rio para ello (54). Contra el mundo feudal y nobiliario
por derecho divino, gquisieron sustituir la aristocracia
de sangre por otro género de aristocracia, la de los ele
gidos. El privilegio debia pasar a mejor gloria y ceder
su sitio al derecho de los mejores; o, dicho mds cabal-
mente, al de los reconocidos como mejores (55). Se trata
ba de poner la capacidad, apreciada por algunos de los go
bernados, en el lugar de la aleatoriedad inherente a un
principio como el hereditario. Por tanto el derecho here-
ditario, y el de congquista -el de congquista al modo del
feudalismo, que no seglin la usanza de los acumuladores pri
mitivos de capital-, debia ceder su primacia en beneficio
del principio electivo. También en los afios de la II Repil
blica, anadia Calvo, debian preservarse "el mérito y la
inteligencia" ..., pero frente a la muchedumbre (56).

Dado lo anterior, lo que preocupaba a Calvo Sotelo
era la "vitalidad" del "orden burgués" en una coyunturada
da, la bdyuntura mundial de entreguerras. Y, desde luego,
junto a la "vitalidad", también salvaguardia del mismo.
Todo ello frente a un proletariado amenazante, que, ade-
mds, contaba con aliados entre las propias capas medias.
¢"Orden burgués"? En efecto, "se llama" asi al "(...) con
junto de principios y de instituciones que constituyen la
base del sistema social vigente en Espana" (57). Un orden
social, éste, cuyos principios e instituciones basicos -fa
milia, hogar, libertad de trabajo, libertad de ensehnanza,
propiedad privada, etc- estaban por encima de la cuestibn
de las formas de gobierno e incluso por encima de la cues
tién religiosa. Cosa que no impedfa, por otra parte, que
"la sociedad y‘ia civilizacidn burguesa" se identificasen
con la "cristiana", y ambas se opusiesen al comunismo (58).

El nficleo de ese orden era, seglin Calvo, el modo de
produccidn capitalista, cuyas relaciones sociales b&sicas
determinaban la existencia de sus dos clases fundamentales,

asi como la reproduccidn de las mismas. A la defensa de la
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racionalidad de ese nlcleo dedicd Calvo palabras como las
gue siguen. Todo sistema econdmico progresivo, =-el capita
lista, u otro que, como el soviético, "implique organiza-
cidn estatal”- se fundamenta en la produccidn de "plus va
l1ia”, o, dicho con < . palabras que para Calvo equiva-
lian a ésta, en el fondo disponible para la inversidn, el
"excedente" (59). Se equivocaban Ricardo y, por supuesto,
Marx, con su teoria del valor trabajo; "(...) el trabajo
no es el @inico ingrediente del valor, y, por ende, el tra
bajador no tiene derecho al producto integro de su traba-
jo" (60). En todo casc, esa "plus valia" -con y sin burgue
ses, o0 mds precisamente, con y sin capitalistas- represen
ta un fondo sobre el cual se gira para acrecentar los me-
dios de produccidén (61). De modo que la supresidn de la
misma, como parece pretender cierto proletariado espanol,
es una fb6rmula regresiva. Otra cosa es el problema de "la
perfeccién y la justicia", pero este no es ya un problema
relativo a la produccibén de la plusvalia, sino a su "atri
bucidén"-

Lo de menos, a los efectos de nuestra exposicidn,
es examinar en detalle la argumentacidn de Calvo. Nos bas
ta con notar la carg:. ideoldgica de la misma, su funciona
lidad en la dialéctica conflictiva de aquellos anos y, so
bre todo, los términos y referentes sociales del conflic-
to por &l esbozados, a saber, las dos grandes clases socia
les modernas, la burguesia y el proletariado.

Ahora bien, en el periodo de entreguerras, y sehala
damente desde 1929, habia una crisis generalizada en el
sistema capitalista. ¢Cémo sostener aquella bondad del ca-
pitalismo en estas circunstancias? La profunda reorganiza-
cidn del sistema capitalista mundial en el periodo de entre
guerras, tem&tica de = zue Calvo Sotelo se ocupd cotidia-
namente en los anos .<inta y desde la que venia reformu-
lando su "nacionalismo econfmico" (62) precedente, no pro

baba la crisis del capitalismo sino todo lo contrario. Pro
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baba su capacidad de adaptacién‘y reproduccién. Las lacras
del capitalismo financiero, los abusos y las injusticias,
todo eso era reformable. "La capacidad productora del Ca-
pitalismo -afirmar& Calvo en 1935- estd fuera de toda dis
cusién" (63). Y menvs discutible era, afin, su conformidad
con la naturaleza humana. Todavia m&s, el "embate de las
masas” no le parecia a Calvo de suficiente entidad, ni en
el mundo, ni en Espana, como para atentar contra la propia
existencia del capitalismo. El problema planteado era otro,
a saber: propiciar su "vitalidad". Esa "vitalidad", que no
la existencia del - “eoma, era lo gue se trataba "precisa-
mente de poner a salv.” de los efectos de la lucha de cla-
ses (64).

¢Cudl era el origen, seglin Calvo Sotelo, de dicha
lucha del proletariado? El origen inmediato de la mismara
dicaba, por lo pronto, en el "mortal envenenamiento marxis
ta y antiespanol”. Esto es, en la difusidn de ideologias
anticapitalistas e igualitarias y en sus formas de organi
zacidn social y politica entre el proletariado y ciertas
capas medias. Y parecia radicar, también, en la existencia
del régimen liber: "*mocr&tico republicano, como posterior
mente examinaremos .. ;. Ahora bien, en lo més profundo,
¢ddénde tenia su origen tal lucha del proletariado? No, des
de luego, en el campo de las relaciones sociales objetivas,
sino en "la naturaleza" misma del hombre, esto es, en 1la
esfera de la psicologia individual. Brotaba, esa lucha de
clases, de la pretensién igualitaria de los més, que, lle-
vados del "afén posesorio” consustancial al alma humana,ten
dian a rebelarée contra la divisidén del trabajo y contra la
distribucibdn social de la propiedad, cosas ambas que, a su

vez, eran corolarios de la desigualdad natural.
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"N6tese -argumentaba Calvo a fin de ilustrar a
su piblico acerca de ese origen de la lucha de
clases del proletariado-~ que el mayor anatema
contra el Capitalismo se funda en la insatis-
faccidén de ese instinto (el 'afén posesorio’
propio del al:x» humana) por grandes masas de
hombres. De tz. .- do, que el Marxismo fracasa
cuando pretende sustituir la posesidn indivi-
dual por la colectivizada -ejemplo ruso-, pues
originariamente nace como reaccidén de protesta
contra la desigualdad; y el airén antidesigua-
litario es grito de captacién, ansia posesoria,
aspiracidén a la propiedad. Por lo tanto, lo que
se vitupera al Capitalismo es que no haya sabi
do generalizar el estado posedente. O, en puri
dad, que no hww# Jogrado repartir equitativa-

. De su aptitud para producir

los nadie discrepa” (66).

En suma, puesto que el capitalismo era el régimen
acorde con los instintos de la naturaleza humana de cada
individuo y puesto que habia demostrado su capacidad de
multiplicar, junto con la acumulacidn de capital, los bie
nes materiales, la lucha de clases del proletariado noplan
teaba, & no podia plantear, el problema de la existencia
del capitalismo sino a lo sumo, el problema de la distri-
bucidbn de la renta nacional entre las clases sociales.Esta
era la conclusibn . arecia inspirar la linea argumental
seguida por Calvo en el debate ideolbgico de la época acer
ca del capitalismo y su crisis. Segfin sus propias palabras,
no estaba en discusidn la existencia del capitalismo sino
tan s6lo su "vitalidad". Pero la argumentacidn, que hemos
referido, tendia en realidad a fundamentar la necesidad de
la primera, la necesidad de la existencia del régimen capi
talista. ¥, en efecto, el nlicleo de su argumentacidn antes
referida versaba sobre la necesidad de la "plus valia" y,
por tanto, sobre la existencia misma de las dos clases fun
damentales en el modo de produccibn capitalista. Del mismo
tenor eran las conclusiones que el propio Calvo inferia de

su linea de argumentacidn:
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"Podemos deducir como conclusidn ésto: a) el
Capitalismo satisface una tendencia natural
del hombre hacia la apropiacién de los bie-
nes; b) que el Capitalismo suscita la criti
ca, no porgue produzca poco o mal, sino por
gue no distribuw+ bien; c¢) la capacidad pro
ductora del (i ..«.ismo estd fuera de toda
discusidn" (67).

Con lo apuntado en las lineas precedentes no quere
mos sugerir que el problema de la "vitalidad" del capita-
lismo, y en particular la del capitalismo espaitiol, fuese
una nimiedad. Tode lo contrario, y més alin.en boca del ex-
ministro de Hacienda de la Dictadura y adalid del "naciona
lismo econdmico". Pero tal problema de la "vitalidad" o lan
guidecimiento no se planteaba tanto en. la esfera de la con
frontacidn ideolbgica —-a la que pertenece la argumentacidn
calvosoteliana antes sintetizada-, como en la esfera de las
concretas orientacic:zz politicas de acuerdo con las reali
dades de la época. De modo que, entre otros aspectos del
mismo, la determinacidn de la cuantia de la renta nacional
correspondiente a los trabajadores no era cosa menor. El
propio Calvo dejaria resueltamente sentado que un incremen
to de tal participacidn, y méds en un pais pobre como Espa-
na, sb6lo era aceptal:.«: como consecuencia de una mayor pro-
ductividad (68). Lo gque, dicho en los ahos que corrian,
equivalfa a congelar indefinidamente la distribucidn de la
renta nacional, que por cierto estaba muy lejos de ofrecer
un modelo de justicia distributiva.

Por Gltimo, la lucha de clase del proletariado, ins
pirada en aquel "afé&n posesorio", insatisfecho, se resol-
via a la postre de modo antinatural. Se resolvia asf poxr-
que daba paso a un rechazo de las jerarquias econbmicas y,

finalmente, de las jerarquias de todo orden.
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"Vaya por delante una afirmacién neta: la exis-
tencia de jerarquias econdmicas es tan Gtil a
los pueblos, como indispensable en los Estados
la de jerarquias sociales y politicas. La igual
dad puede oficiar de mito sobre mentes incipien
tes. No forjara nunca, de hecho, grandes empre-
sas, ni espirituales ni materiales. 'SSlo la ca
pacidad adquisitiva de la alta sociedad hace po
sible una industria de alta calidad',dice Oswald
Spengler. El lujo es inseparable del género huma
no. 'Una cultura elevada va, indigolublemente uni
da al lujo y la riqueza', agrega Spengler (...).
La mutilacién de cierta capacidad de consumo se-
lecta puede daflar tanto como la de la ordinaria.
No s&6lo de pan vive el hombre -dice un refrén cas
tizo-. También de belleza, de bondad, de justi-
cia, de deleite espiritual. Muchos de estos bie
nes supramateriales son refinamiento, o lo supo
nen, y no podrian coexistir con un régimen de
igualacidén uniformadora. Laski, (...) dice que
'la libertad sélo empieza a tener significacidn
cuando se ha llegado a un plan de igualdad'. Pa
ra que esa frase lograse condigna repercusién en
la realidad seria menester que diese ejemplo la
Naturaleza igualando a todos los seres humanos
en dones y tareas. Un multimillonario entregado
al mecenazgo llena alta misidn cultural, hacien
do fecunda la rigueza puesta por Dios en sus ma
nos. Un multimillonario roido por la avariciame
rece los estigmas de todo hombre de bien. El di-
nero es el mismo en uno y otro caso. La conside-
racidén finalista nos traza la pauta del discerni
miento" (69).

He aqui, pues, una defensa general de las jerar-
que se decida elevar a la categoria de tales las alusio-
nes al "mecenazgo cultural” o a la moralizacidn de los ava

riciosos.

Pero hay algo m&s en Calvo Sotelo. En cuanto atado
por mil lazos a ciertas capas medias de la sociedad espa-
nola, como ha puesto de relieve Ramdn Punset (70), y en
cuanto dirigente politico de un blogue social que reque-
ria el apoyo de dichas capas sociales, Calvo Sotelo no po
dia sino complementar aquella defensa de las jerarquias
con una apelacidn a facilitar el "paso ascensional"” entre

uno y otro de los "rangos" sociales. Porque
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"Sin rangos econdmicos, nadie estaria en la
altura; pero tampoco podria nadie sofiar con
escalarla. Lo que importa es facilitar su
acceso y sembrarla de ética. Que los jerar
cas no puedan abusar nunca de su jerarquia.
Esta es la cu=ctidn" (71).

Asi pues las jerarquias econfmicas -y en general
el principio jerdrquico en todos los Ordenes de la vida
social- constituian para Calvo un hecho gque en definiti-
va derivaba de las desigualdades naturales. Lo que si ca
bia es "promover un estilo jer8rquico inspirado en la éti
ca cristiana. Y promover, asimismo, otra cosa, la "justi-
cia social", gue debia consistir en esto: "dar trabajo a
todos, recompensa justa al que trabaje". Y también en esto
otro: "horizonte amplio para la ascensidn de clase y difu
sidén de la propiedad" (72). A esta movilidad social y a la
subsiguiente posikilidzd de ascenso para los mejores, para
quienes trabajasen y persiguiesen el mérito, otorgaba Cal-
vo una significacidn relevante. El1 estrato social de los
capitaiistas no constituia una "casta hermética", un "co-
to cerrado". Ademds, la innovacidn tecnolbgica tan visible
en la sociedad burguesa implicaba "movilizacidén de clases,
ruptura de situacior. guiebra de intereses", lo cual aha
dia mayor virtualidad todavia a esa movilidad social (73).
En suma, lejos de cuestionar las jerarquias sociales -y en
general la divisién social del trabajo-, el verdadero" (...)
progreso social consiste en acortar la distancia entre los
diversos rangos sociales y en facilitar el paso ascensio-
nal de los inferiores a los superiores" (74).

2.2.3. Los sefiores y la plebe. Los tradicionalistas mondr-

quicos y la defensa de las jerarquias sociales

Calvo Sotelo opone la burguesia al proletariado. Y
los valores que man=~a& en su defensa del capitalismo son
netamente modernos. Por el contrario, ciertas referencias
culturales puestas de manifiesto por otros exponentes de

la reaccidn monédrquica -Vegas, Pemartin, ...- nos retro-
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traen a los inicios de la historia contemporidnea. En efec
to, los "aristoi" que estos Gltimos ponen delante de nues
tros ojos, asi como su idea de masa, plebe o multitud que
mis O menos impli@étamente“advertimos, nos evoca la lucha
entre "états" y el . ‘> ideolbgico de los De Maistre y De
Bonald; los "archirreaccionarios", seglin la calificacién
recogida por Ortega (75), que combatieron el acontecimien
to m&s nefasto habido en todos los tiempos: la Revolucidn
francesa.

Segln esos archirreaccionarios de la época,el "Tiers
état” que habia abat.«o la monarquia absoluta y ligquidado
los privilegios de los dos primeros estados, constituiauna
levantes en la lucha politica planteada. La Francia republi
cana, in toto, frente al "Ancien régime" (76).

En éste, argumentaba el vizconde De Bonald, los in-
dividuos estaban encuadrados en uno u otro "cuerpo" y en
una u otra familia y no constitufian, como en la sociedad
moderna individualista, esa especie de "polvo", de masa
informe (77). La del "Ancien ré&gime" si era una sociedad

verdaderamente "ccr: .. zuida". Hasta podia considerarse co

état" no sb6lo era una masa finica e informe, sino que, ade
més, se revelaba como animada por impulsos y aspiraciones
meramente destructivos. En curso mé&s o menos avanzado la
disgregacién del organismo armonioso del viejo régimen,
los programas propuestos por portavoces del "Tiers état”

no podian conducir sino al caos y la anarquia (79).

Se comprende gue este fuera el pronbstico formulado
por esos representa:i:.s del "Ancien régime", puesto que pa
ra ellos la Francia republicana quedaba reducida, a fin de

cuentas, a una multitud de individuos atomizados, atentos
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solamente a sus intereses egoisf&s y dispuestos a rechazar
toda autoridad social, -politica, intelectual y moral (80).
A mayor abundamiento, la oposicibén formulada por el pensa-
miento politico moderno entre Estado y sociedad civil era

un sin-sentido hist{.. o puesto que, a su juicio, ordena-

miento estatal y ordenamiento social no podian sino coin-

cidir.

Las nociones de aristocracia y masa gue veremos en
las paginas que siguen son tributarias en buena medida de
esas concepciones sedimentadas en la Restauracidn europea.
No 1o son, en cambi, Je Tocqueville. O no lo son, al me-
nos, de un modo especifico. Ciertamente, también éste con
trapuso la vieja sociedad aristocrética a la novisima so-
ciedad de hombres iguales entre si, esto es, la sociedad
democrética burguesa. En esta Gltima, "(...) la sociedad
entera no forma sino una sola masa, cuyos elementos son
andlogos sin ser enteramente semejantes (...),(81); de mo
do que,- en los "Estados democr&ticos" a ella correspondien
tes, lo propio era que estuviesen "confundiéndose todos los
ciudadanos en la multitud” (82). Claro que habia clases so
ciales, pero Tocqus- “’le tenia interé&s en destacar las con

secuencias polit:i .. sociales -y los peligros para los

individuos- que conllevaba dicha masa inica, creada por la
disolucidbn de ciertas desigualdades de la precedente socie
dad aristocrética (83). Pero el liberalismo aristocratizan
te de ese tedrico, "avant la lettre", de la "sociedad de
masa"” no influirfa de modo directo -otra cosa es la influen
cia indirecta a través del liberalismo conservador europeo
del pasado siglo- en el reaccionarismo espaiiol de los afhos
treinta. Por el contrario, los primeros precursores de la
critica a la "sociedad de masa" -los archirreaccionarios

de la Restauracidn europea- si revivirian de la mano del

sector mondrquico m%° twbuido de tradicionalismo.

Ve8mos, sin m&s circunloquios, como suena el abrup

to rechazo por parte de algunos mondrquicos del "ingreso
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de la plebe" en los negocios plGbticos, asi como su escén
dalo ante el reino de la "igualdad absoluta® inaugurado
con las instituciones politicas modernas. En uno de los
editoriales de La Epoca, publicado en el verano de 1934,
pudieron leerse esi. palabras acerca de la politica de

quienes aceptaron tales instituciones:

"Hoy contemplamos los resultados que tal poli
tica, (...) intentada por primera vez en la
Historia, ha producido y vemos cémo el ingre
so de la plebe -de los que Roma y Grecia con
sideraron como esclavos y negaron la persona
lidad- en lc~ - .wocios plblicos estd a punto
de destruir «. itrimonio de civilizacidén y
cultura que los pocos grandes hombres que el
mundo ha tenido -santos, sabios, reyes y hé-
roes- forjaron tras inauditos esfuerzos" (84).

Era, este estilo ideolbgico, un remedo del de Renan,
guien no en vano fue citado con alguna frecuencia en los
editoriales de La Epoca. En 1871, el Renan de La reforma
intelectual y moral habia actualizado a De Bonald; su ata

gue yva no se concentraba, propiamente, en el liberalismo,
sino en la democracia liberal; o, dicho con m&s precisidn,
en el sufragio universal. A su juicio, la democracia era
la causante de la ¢.. .ta del II Imperio francés a manos
de Prusia. Por lo gue se imponfa la restauracién mondrqui
ca y, sobre todo, la reconstitucién de élites aristocréti
cas, a fin de superar la crisis (85). Se comprende dque esos
puntos de vista de Renan fuesen reiteradamente citados con
entusiasmo por algunos neotradicionalistas espanoles de los

treinta; por ejemplo, este pasaje suyo:

"La conciencia de una nacién reside en la par
te esclarecida de la misma, la cual arrastra
y ordena el resto. La civilizacidén en sus ori
genes ha sido una obra aristocrética, obra de
un pequefiisimo numero (nobles y sacerdotes),
que la han i:- o empleando lo que los demd
cratas llam: .wzza e impostura; la conserva
cién de la civilizacidén es también una obra
aristocritica. Patria, honor, deber, son co-
sas creadas y mantenidas por un reducidisimo
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nimeroc en el seno de una masa que abandonada
a si misma las deja perder. (...) La misma
Francia habia sido creada por el Rey, la no-
bleza, el clero y el tercer estado™ (86).

En todo caso, para ese sector mondrquico que veia
en la realidad espanola de su época un enfrentamiento
entre los senores y la plebe, la igualdad anhelada y rei

editorial de La Epoca:

"Nada hay tan contrario a la civilizacidn como
el mito que se convirtidé en precepto constitu
La civilizacidn obra exclusiva de los mejores
y Qe los mds virtuosos se ve amenazada y en pe
ligro de muerte por la barbarie democréatica"
(87).

Y también en otro editorial del mismo periddico:

"(...) desde hace un siglo la Revolucidn, al sen

guias y organizaciones por suponer éstas una di
ferencia refiid- con la pretendida igualdad,arran
cando el cuidado y gestidén de los negocios publi
cos a los Reyes y entregdndoselos a todos los ciu
dadanos” (88).

Pero no siempre el fondo ideolbgico tributario de
la Restauracifn europea se manifestd tan netamente. A ve
ces, como en Pemartin, se presentaba éste con visos ‘de

presunta modernidad. Pero, puro barniz. Detengémonos en

el caso de ese.intelectual de Accibn Espanola y documen-

témoslo.

Ya en curso la guerra civil, elaboraria Pemartin
su idea del fendmeno revolucionario, y lo haria desde un
fondo de pensamiento organicista, adornado con ciertos
aditamentos tomados de la floreciente cultura irraciona-
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lista en la Europa de entreguerras. Tal idea, que se pre
tendia actualizada, remite sin m&s, a nuestro juicio, al
substrato cultural de la Restauracibn europea, y encierra
una concepcidn del sujeto revolucionario segfin la cual &ste

seguia siendo una esp.zie de "Tiers &tat" considerado como
todo, y ello de tal manera que sus diferenciaciones inter-
nas eran subvaloradas. A su juicio, el fendmeno revolucio-
nario se manifestaba como una "rebelidn de las masas", co-
mo una ruptura de los cuadros orgénicos gue las enmarcan”
(89) . Propio de "&pocas de decadencia", seria éste un fend
meno producido

"(...) por la envidia a los superiores, por el

descontento intimo de la modesta posicidn,por
el ensoberbecimiento que se desarrolla en las
clases medias, producto de la burguesia degene
rada, gque son las verdaderas clases revolucio-
narias, las fabricadoras de revoluciones.Aunque
después, la Revolucién intelectual o sentimen-
tal que ellas mismas, mads o menos directamente
fabricaron, busque su dltimo arriesgado apoyo
en las ignorantes masas populares (...)" (90).

Pemartin intenta de este modo actualizar, con mate
riales culturales - :1 momento, lo que constituye en reali
dad la concepcidn del fendmeno revolucionario gque antes
hemos referido como propia del archirreaccionarismo de la
Restauracidn europea. De Spengler toma Pemartin la idea de
fase de decadencia de una "cultura" -guien veia en ésta una
entidad orgénica de car&cter histérico-colectivo, cerrada
en si misma y sometida a un ciclo evolutivo (91)-. De
Nietzsche o de Max Scheler, la de resentimiento (92). La
de envidia podfia ‘tomarla de muchos; del propio Nietzsche
o de Tocqueville, por ejemplo, quien la considerd como inhe
rente a la democracia (93). La idea de una rebelidn de las
masas, de Ortega (94) . Pero todo esto forma un amasijo de
ingredientes ideold~ 3. Que, a mi juicio, o no afaden na
da nuevo a aquella concepcidn archirreaccionaria, o si la

anaden no cambian nada sustancial en ella.
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¢El "resentimiento" plebeyo? Visto el conjunto de
su obra, puede afirmarse, a mi juicio, que el sentido que
en ella adopta dicha nocibn est& més préximo de Donoso Cox
tés, un exponente ~~nspicuo de la Restauracibn europea,que
al Nietzsche de Ge:.... :gia de la moral, donde se atacaba la

moral judeo-cristiana. Véanse sino, a titulo ilustrativo,
las palabras de Donoso en aquel famoso discurso suyo de
1949 en el que pedia la dictadura del sable. La revolucifn,
que nada tenia que ver con la "miseria" o la "tirania", co
mo aducian los revolucionarios, era alli considerada como
un efecto de "la an:  id6n" y "la soberbia" de "la muchedum

bre":

"Y seréis como los ricos; ved ahi la f&rmula de
las revoluciones socialistas contra las clases
medias. Y seréis como los nobles; ved ahi la
férmula de las revoluciones de las clases me-
dias contra las clases nobiliarias. Y seréis co-
mo los reyes; ved ahi la férmula de las revolu-
ciones de las clases nobiliarias contra los Re-
yes. Por idltimo, seflores: y seréis a manera de
dioses; ved ahi la férmula de la primera rebe-
lién del primer hombre contra Dios. Desde Adéan,
el primer rebelde, hasta Proudhon, el dltimo
impio, esa es la férmula de todas las revolu-
ciones" (¢fF°

Pero impulsada la "muchedumbre" por el "resentimien
to", o movida por "la ambicién" y "la soberbia", la concep
cién del fenémeno revolucionario en Donoso y en Pemartin
era andloga. En ambos casos, una sociedad jerdrquica y armd
nica era desarticulada por un proletariado y ciertas capas
medias que desbordaban "los cuadros organicos" que anterior

mente habian organizado su existencia.

¢Y la "rebelidn de las masas"? Hay aqui una pura
apropiacién de léxico orteguiano por parte de Pemartin.
Mera apropiacibn iné¢~ :3a, porque el contenido seméntico
de esas palabras cz.pia cuando Pemartin las hilvana en su
discurso. Ni que decir tiene que las "aristocracias" que,

seglin Pemartin, estaban amenazadas por la "envidia" y el
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"resentimiento”" de ese avasallador "Tiers &tat", no eran
las minorias egregias de Ortega. Para &ste, dichas mino-
rias, al igual que las "masas", eran un fendmeno intercla
sista (96). Por el contrario, en Pemartin y en los mon&r-
gquicos en general, . "aristocracias"”" tenian una traduc-
cidn directa e inmediata en términos de clases y capas so
ciales. Es mds, esa idea de aristocracia en Pemartin -aun
gue no en otros mondrquicos como Calvo- no era ni siquiera
asimilable a la nocién de "é&lite" usualmente empleada en el
siglo XX. Porque no aludia exactamente al conjunto formado
por los que organizan y dirigen las diversas ramas y acti-
vidades de la divisibn social del trabajo y su reproduccidn,
sino solamente a las minorias oligdrquicas dominadoras de
la sociedad esparniola de la época,a los aristbcratas de san
gre y a los aristocratizados, cuyo poder social y politi-
co estaba en trance <~ reforma. O de revolucidn, si adoptd
semos su punto de vista.

‘E1l "hombre-masa" es, en Ortega, fruto precisamente
de una lectura conservadora, de una lectura propia de los
nuevos modos que el conservadurismo iba alumbrando ante la
compleja reproducci#s: social desde finales del pasado si-
glo y, en particular, en el periodo de entreguerras. Orte
ga pretende dirigir, que no dominar, a estas masas (97).
a su juicio- una aristocracia socialista destacada de
entre la masa obrera. ¢La democracia liberal? Algo acepta
ble en tanto no desbordara el plano juridico-politico. Pe

ro perfectamente "morbosa" -"Democracia morbosa" habia

escrito en El Espectador-- cuando la democratizacidén, la

pretensidn de la igualdad de la que ésta brota, se preten
diese proyectar sobre otros planos de la realidad social.
El "plebeyismo", segfin podia leerse en este articulo suyo
de 1917, consistia prscisamente en esa pretensidn de gene
ralizar la igualdad (98). Ortega fue un alto exponente,qui
z8s el m8s alto exponente en el primer tercio del siglo
actual en Espafia, del esfuerzo por elaborar una hegemonia
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liberal conservadora. Con lo que<ésta tiene de necesario
contenido intelectual y moral, al menos desde la 6ptica
de Gramsci. Y ello nada tiene que ver, a mi juicio, ni
con el monarquismo ni con sus antecesores, para gquienes
la nocidn de hegemcnia no podia ser otra cosa que un sin-
sentido (99).

Y es gue la hegemonia, en la conceptuacién de
Gramsci, venia siendo un fenfmeno asociado a la capaci-
dad de direccidn de ciertas burguesias, un fenémeno que
reclamaba en todo caso un Estado moderno, un poder plbli
co separado de la sociwdad civil (100). Pero las "aristo
cracias" que podian reconocerse en el discurso de Pemar-
tin venian propiciando el uso de métodos de otra calidad
para dominar, que no dirigir, a las "masas" de la forma-

cidén social espanola.

En suma, burguesias aristocratizantes y aristocra
cias aburguesadas, industriales y agrarias, Calvo Sotelo
y archirreaccionarios con el "estilo ideolbgico" de Pemar
tin, oligargas y autoritarios todos, harian de la afirma-
cién de su orden jar®-ouico la condicibn de posibilidad de
todo lo demés.
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SECCION 2.3. LA TRADICION AUTORITARIA LEGADA POR LA

RESTAURACION

2.3.1. Actualizacidn de las tradiciones acerca de la uni-

dad y el orden

La exigencia de orden y unidad puesta por el autori
tarismo mondrquico en la II Repfiblica adoptd, ciertamente,
un perfil coyuntural derivado de dos realidades precisas:
de un lado, un régimen liberal-democr&tico republicano vy
una acentuacibén de la lucha de clases, y, de otro lado,una
coyuntura internacional cercana a un punto critico. Pero al
propio tiempo era é&sta una exigencia planteada como una
modo que, seria la nuestra una aproximacién reductiva si
limit&ramos la significacién de dicha demanda reductiva
si limité8ramos la significacién de dicha demanda perento
ria de .orden y unidad al periodo de la ofensiva contrarre
volucionaria de los ahos treinta. Esto es, a la ofensiva
contra el régimen liberal-democrético y republicano,contra
el que esa demanda de orden y unidad constituyd un arma

arrojadiza.

Sin duda alguna, en las espaldas de la contrarrevo
lucibn moné&rquica habia una larga tradicidn autoritaria,
seglin la cual el orden y la unidad constituian un impera-
tivo previo y de "principio", en expresidn del manifiesto
fundacional del Blogque Nacional (101).

Como sobreentendiendo la longevidad de esa tradi-
cibn, los propio firmantes de dicho manifiesto invocaron
pe catdlico tan admirado por Maguiavelo. Y, en efecto, el
rey Fernando habia puesto como una de las condiciones de
posibilidad de su politica exterior aquella exigencia de

unidad y orden en la politica interior. Asi se lo comuni
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caba a otro "realista" de la politica, Francesco Guicciar

dini,

"La nacidén es %+ *+ante apta para las armas -afir
maba el rey esp. -, pero desordenada, de suer
te que sélo puede :icer con ella grandes cosas

el que sepa mantenerla unida y en orden" (102).

Los mondrquicos de los afios treinta, llevados de su
nacionalismo de corte tradicionalista, no podian sino hacer
suyo con delectacidén ese pensamiento del principe catdlico.

Y hasta lo adoptaron «:::o divisa del Blogue Nacional.

Tiene interés para nuestra exposicibn que confronte
mos la idea de orden referida en las p&ginas precedentes
con la préctica que al respecto adoptd la Restauracidén.Cla
ro que la préactica de la "unidad" y el "orden" como requi-
sitos previos a cualquier otra cosa parece constituir en
Espafia una inveterada tradicidn, que acaso enrraice en los
origenes de la historia moderna. Pero para nuestros fines,
basta con dejar constancia de que, en el medio siglo que
precedid a la II Repfiblica, dicha pré&ctica existia y hasta
constituyd una trad:

Azc8rate, Ortega y Cé&novas nos ayudar@n a recorrer
un pequeno itinerario gue discurre entre los fundamentos
mismos de la Monarquia de Sagunto. La sucinta reconstruc-
cidn histbrica que @e la idea de orden y de la préactica de
su preservacidn efectuamos con su ayuda en las lineas gque
siguen, permitird que en su momento senalemos lo viejo y lo
nuevo en la actualizacidn de las tradiciones que al respec
to realizaron los monfrquicos en su reaccidn contra la II
Reptiblica.
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2.3.2. La defensa del orden en la Restauracidn

En la historia contemporé&nea espanola, la concepcidén
dominante de lo gue sea el "orden" no ha sido, claro est§,
la concepcidn racicna..sta y progresista. Esto es, aquella

que considera la realidad existente como un punto de parti

turo (103). La concepcidén dominante en nuestra historia ha
sido, por el contrario, aguella gue considera el "orden" co
mo un punto de llegad:s. E1l cual debe sufrir reformas parcia
sente histbrico (104). En suma, se trata de la concepcidn
conservadora del "orden", antirracionalista y antiiluminis
ta, que tomd forma ideoldgica y politica en la primera mi-
tad del siglo XIX europeo. Orden y reforma. Tradicionalis-
mo y liberalismo, ensamblados inextricablemente. Y, de Jo-
vellanos a Canovas, del moderantismo al liberalismo conser
vador, ﬁhede advertirse, en efecto, una trayectoria ideolé
gica que no constituyd sino la variante espanola de dicho
conservadurismo europeo.

Eso por lo que hace al plano ideoldgico. Pero, en lo
existente en Espafa, ¢puede distinguirse también un parale-
lismo con los principales paises europeos? ¢Puede reconocer
se aqui ese equilibrio politico y social entre orden y cam-
bio que es inexcusable para que pueda hablarse con propie-
dad de conservadurismo? Con referencia a la Restauracidn,
Gumersindo de Aécérate y Ortega dieron una respuesta nega-
tiva a esos interrogantes. Vedmos cdmo plantearon su punto
de vista.

Para Azcirate, “: préactica canovista relativa a la
conservacibn del "orden" -y en particular del "orden pGbli
co"-, era uno de los puntos m&s reveladores del profundo

desorden restaurado a la par que la dinastia. Cuando ape-
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nas la Restauracidn contaba diez afios de vida, Azcirate

pudo escribir en un capitulo ad hoc, El orden piiblico,de

su libro acerca de la realidad del régimen "parlamenta-

rio", las siguient<+~ palabras:

"En la tranquilidad condicién tan necesaria para
la vida de los pueblos, que nada de extrafio tie
ne que Hobbes, Herbart y otros, no acertando a
explicarse la existencia de las sociedades como
un hecho natural, hayan atribuido el origen ymo
tivo del Estado al ansia de la paz sentida enme
dio de una guerra continua e interminable (...)

Pero (en Espafia) ha sucedido en el concepto
de orden pibliceu lo mismo gue con otros no menos
claros y evidentes; es, a saber, que por virtud
de una serie de prejuicios que han sabido utili
zar el interés, el miedo y el egoismo, ha llega
do a corromperse y mutilarse, hasta el punto de
ver tan sélo en €l una parte, la que se refiere
a lo mé&s exterior y tangible. Asi, por lo gene-
ral, se atiende exclusivamente al orden que sig
nifica paz y tranguilidad, obediencia y discipli
na, y se olvida aquel otro que significa ley,re-
gla, relacidn debida, disposicién de las cosas
segin la cual cada una estd en su sitio y lugar
(...)" (105).

Abundando todavia en el tema, dos eran las preocu-
paciones dominantes = .: Azclrate advertia en la préctica

restauracionista con respecto al "orden":

"(...) una, gque consiste en reducir y limitar el
orden piblico a la paz, a la tranquilidad, al so
siego material; otra, consecuencia llana de la
anterior, en suponer que el desorden procede siem
pre de los ciudadanos y nunca de los Gobiernos.
El primero de estos prejuicios conduce, por de
pronto,” a esa especie de culto que se rinde al
orden material, al cual se estima necesario vy
licito sacrificarlo todo, invocando el salus po-
puli suprema lex, de donde resulta luego, como
consecuencia, que el poder estd dispensado de
atenerse a formas juridicas, asi como de suje-
tarse a ley alguna cuando se trata de restable
cer el derecht - esa suerte perturbada. A su
vez, quizds por 1o mismo gue la atencidn se ﬁi
ja casi exclusivamente en ese aspecto parcial
del orden publico y se preocupa con €l, forman
extrafio contraste la importancia desmedida que
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se da a los trastornos de la paz material y
la pasiva indiferencia con que se mirany con
templan las leyes infringidas, eludidas, fal
seadas, conculcadas por los ciudadanos o pd;
los Gobiernos, como si esto no constituyera

“

el mds grav: <= los desdérdenes" (106).

Asi que, el énfasis puesto en la "paz" y la "tran
quilidad", la "obediencia" y la "disciplina" no sSlo cons
tituia la nota més evidente de la préctica del orden pGbli
co en la Restauracibn, sino que, al propio tiempo, dicho
énfasis se presentaba de la mano de una profunda quiebra
del "orden legal". . .iebra pacifica, silenciosa y general;
protagonizada en particular por ese "ejército de vividores
de cierto género" que, sin embargo, tenian encomendada pre
cisamente la funcifn de sostener y amparar dicha legalidad
(107) . Pero la Restauracidn no cifraba en ello desorden
alguno:

"Que ministros, gobernadores y alcaldes fal-
seen las elecciones; gue el poder ejecutivo
usurpe facultades del legislativo o del ju-
dicial; que llegue a considerarse como un
apotegma gue ‘las leyes y los reglamentos no

se entiends- - - los amigos'; que el jefe
del Estad .2 la legalidad en apariencia
y la infri:.,. en realidad ..., nada de esto

es desorden, y ni siquiera cabe sospecharlo,
si por acaso manda a la sazdn un partido que
tenga siempre el orden en los labios" (108).

Ciertamente, a los partidos reaccionarios y a las
clases llamadas conservadoras preocupaba unilateralmente
el desorden material, y no ese otro desorden que se gene
raliza y vuelve endémico cuando la ley no impera y la arbi
trariedad ocupé el vacio asi creado. Todo lo cual, para
Azcdrate, era ya de por si una consecuencia necesaria de
"la torcida y viciosa pr&ctica del régimen parlamentario”
(109). Pero habia m&:. hastante més, para un krausista que
contemplaba la rea..zad desde su peculiar racionalismo éti
co. En efecto, para que "reine el orden", anhadia Azcérate,
no basta con la paz exterior y el respeto de la legalidad.



145,

Es preciso que esta Gltima "sea manifestacién de la justi

cia, exposicidén del orden de derecho” (10).

El orden legal debe incorporar "la justicia en la
medida que &sta se va revelando y encarnando en la con-
ciencia social". Y el Estado, a fin de asegurar semejan
te O6smosis, debe disponer los medios para que ello sea
normalmente posible. Pero, y este era el caso de la Res
tauracibén, "se determina un desorden.real y positivo”
cuando esos medios no existen, cuando tras distinguir,
como hizo Cénovas, s»~re partidos legales y "partidos ile
gales", se prohibe la propaganda de lo que "debe ser" se
glin el orden de derecho, y cuando "se declaran indiscuti
bles e irreformables” los principios del orden legal -los
principios informados por la "constitucidn histdrica", se
Naladamente-. En este caso, no cabe ya "discernir si el
derecho positivo subsiste por su virtud intrinseca o sb6-

lo por ministerio de la fuerza" (111).

En suma, concluia Azc8rate, cuando el orden legal
ni es respetado ni tiene en cuenta el "orden de derecho",
la sociedad vive en una constante anarquia, mansa o en-
crespada, y se encuentra como fuera de su asiento, fuera
de su centro de gravedad (112). Esta era precisamente la
situacidén de la sociedad espanola. Una situacidn de ver-
dadero desorden} cuyo reverso era la-reduccibdn del orden

pGblico a mera "paz" exterior y "obediencia".

No era, esta prictica del orden pliblico criticada
por Azcérate, una novedad aportada por la Restauracidn.
Céanovas habia,aeclarado, en el inicio de este régimen que
81 venfa "a continuar la historia de Espana" (113). Es po
sible que asi fuese. Pero lo que en todo caso parece cier
to, por lo que hace a nuestro tema, es que habia venido a
dar continuidad a las précticas sociales y politicas del
primer moderantismo. En la "Gloriosa" y tras ella, Cénovas

fue la cabeza mis visible de la continuidad del moderantis
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mo precedente; de la continuidad en particular de aquella
concepcibén de la propiedad y el orden que, tras la desa-
mortizacidn, los moderados habian puesto como fundamento

de su régimen cuards llegaron al poder en 1843.

"El valor sociaji :.premo -nos dice Aranguren
2 ese respecto~ es, para el Moderantismo,el
del Orden. Orden compatible, es claro, con
una cierta libertad, -pues el absolutismo,
de derecho, pertenece a un pasado anticuado-,
con una ficcidn, al menos, de libertad.Orden,
seguridad, proteccidén de la propiedad:he aqui
en lo que va a hacerse consistir la funcién
primordial del Estado moderado.

Es ahora cuando el doctrinarismo ~todavia
con un tinte demasiado reaccionario en el Esta
tuto Real, especie de Carta Otorgada, de Mar-
tinez de la Rosa y Javier de Burgos- entra de
lleno en Espafla para fundar ideoldgicamente el
gobierno de los propietarios” (114).

Y articulando politicamente todo ello, un sistema
en el que cabe destacar, entre otros, estos materiales
constitutivos: la primera gran constitucifn moderada del
siglo, la de 1845, reposando en una reformulacién de la
titularidad y ejer. .o de la soberania en las Cortes con
el rey; la equiparacidén de inteligencia y propiedad; el
asentamiento del sufragio censitario (115). El primer Do
noso, el doctrinario, -que tanto habria de influir en ca
novas— puso algo mds que un grano de arena en la formula
cidn de todo ello (116).

Desde este legado del primer moderantismo, Canovas
recrearia, tra$ el. sexenio revolucionario, todo un siste-
ma politico a fin de conservar la sociedad existente. S6-
lo que el género de conservadurismo posible desde semejan
te legado no podria rebasar, sin romper el molde, la altu
ra propia del vuelo g:llindceo. En uno de sus Episodios

Nacionales, Galdds puso en boca de Canovas las siguientes

palabras a fin de dar cuenta del achatamiento de ese géne

ro de conservadurismo espanol:
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"Yo no teorizo -dice Canovas—, yo gobierno
{...), vy como gobernante estoy amarrado
por los cientc y tantos cordones de 1la
realidad (...). Mi deber es sofocar 1la
tragedia nacional, conteniendo las ener-
gias étnicars fentro de la forma lirica,
para que la r.. = Espafia viva mansamente

podemos marchar a saltos, ni con trompi-
cones revolucionarios. Las algaradas y
las violencias nos llevarian hacia atréas,
en vez de abrirnos paso franco hacia un
adelante remoto (...)" (117).

Quizds el caso de Canovas venga a confirmar agquel

aserto de Rossiter acerca de los politicos conservadores:

"The political conservative is almost always
the prisoner of the social process as it is
embodied in the traditions and institutions
of his count--. and thus the foil of those
men who, know.azly or unknowingly, keep the
process in motion" (118).

foca duda cabe de gque Cénovas fue, como sugiere con
carlcter general Rossiter, el fiel reflejo de la fuerza so
cial dominante, que encarnd "a la perfeccidn la nueva ideo
logia ecléctica y m: .rada de la burguesia rural" (119) y
estuvo identificado con las tradiciones e instituciones gque
el moderantismo habia legado. Por eso, aungue su ideologia

pudiera asimilarse en buena medida a la del conservaduris-
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por otra parte, 8l mismo contribuyd a reproducir en alta
medida.

Esa realidad estaba dirigida por unas fuerzas so-
ciales y politicas que practicaban aquella defensa del
orden pliblico denunciada por Azcdrate. A su vez, el "orden
legal" correspondier~ 3 dicha realidad no establecia una
"6smosis" satisfactoria con las exigencias del presente;

esto es, no sufria las adaptaciones y reformas necesarias
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para su conservacidn —-que no abrogquelamiento-, ni dispo-
nia de expedientes politicos aptos para tal intercambio
osmbtico (120). Todo lo cual alcanzaria estado, y esta-
llido, pliblico en ing anos finiseculares, cuando la vida

"mansa" de la Restau: .cidn estaba ya tocando a su fin.

De esa coyuntura finisecular tomaria pie Ortega pa
ra pasar balance del "panorama de fantasmas" en que habia

consistido, y consistia, dicho ré&gimen. En Vieja y nueva

politica, el liberal Ortega proyectd su capacidad de pene
tracibn sobre el tema gue nos ocupa:

"Orden, orden piblico, paz ..., es la Gnica
voz que se escucha de un cabo a otro de la
Restauracidén. Y para que no se altere el
orden publico se renuncia a atacar ninguno
de los problemas vitales de Espafla (...)
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Y para que sea imposible hasta el in-
tento de atacarlos, el partido conservador
y Cénovas haciendo de buen Dios, construye,
fabrica un partido liberal domesticado,
(...). Y todo intento de eficaz liberalis-
mo es aplastado, agotado, (...)
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Y agui tenf{is que Canovas sb6lo en una
cosa aprieta ~-ya es esto para ponernos en
guardia-, una cosa que va a servir de supre
ma convencidén, encargada de dar seguridad a
todas las demds. Esta cosa es la lealtad mo
nadrquica, (...). Se hace del monargquismo un
dogma sobrenatural indiscutible, rigido. Y
eso es lo dnico que antepone Canovas al orden
piblico y que identifica con Espafia. Sus pa
labras fueron: 'Sobre la paz estd la Monar-
guia'. Frase verdaderamente sospechosa para

. quien sobre todo, incluso sobre la vitali-
dad nacional, estaba la paz" (121).

Claro que esa "paz" restauracionista, que no expre
saba "sino una ficcibn y cdscara de orden” y que se reves
tia, asimismo, de acguzl "amor a la ficcidn juridica (...).,
a la exterioridad, a contentarse con la apariencia", no

constituy® un rasgo aislado en el panorama de aquellos de
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cenios (122). La Restauracibn se caracterizaba también, se
~glin Ortega, por ese

"(...) segi.. ‘tablando de la tradicién nacio
nal, lo cua . grave, sefiores, porque no es
sino otro ncomi. > con gue se indica el desco
nocimiento del caso de Espafia, de lo que es
Espafia como peculiar problema histdrico y po
litico" (123).

En Espanha no se podia "centrar la politica en la
tradicidn" y desde ella "querer resolver las lacras del
presente". Porque la historia espafiola habia mostrado ya
gue no eran, propiamente, unos u otros hombres y unas u
otras instituciones las que habian fallado, sino algomés
hondo: "la eficacia de los principios m&s intimos e inal
terables del pueblo, de la tradicidn". Esta ineficacia
era la gue originaba una sociedad espanola que el propio

Ortega, anos més tarde calificaria de "invertebrada" (124).

La Restauracidn se caracterizaba, finalmente, por
ser un sistema de "corrupcidén organizada" y por algo gque
para Ortega era fundamental: la incompetencia. Esa "den-
sisima incompeter: - esa "inercia" que en Espana "toma
el vuelo de una ti«y.ca condicibn',

"aquel movimiento de generales que van y vie
nen y se suceden, de Comisiones que se retG-
nen y se desunen sin haber resuelto nada,de
temas que se suscitan y a los cuales no pien
sa nadie dar cima ni llegar a la férmula mis
elemental de su solucidén, (...)" (125).

Ortega desborda el plano juridico-politico desde el
gque Azc8rate habia enjuiciado la préctica del orden -y en
particular, del orden pfiblico- en la Restauracidn. Nos su
giere que aquella peticién de unidad y orden que hemos vis
to enarbolar por los mondrquicos de la II Repfiblica debe
guardar una relacidn profunda con la "invertebracién” de

la sociedad y con los restantes "rasgos fisonfmicos" de la
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Restauracibn antes referidos. Pero no vamos a seguirle,
ahora, en su diagndstico. Nos interesa, por el contrario,
completar el panorama esbozado por Azcarate y Ortega con
una dimensidn por ellos omitida o, por lo menos, no trata
da especificamente. Nos referimos a la concepcibn y defen

sa del "orden social”, de la "paz social".

2.3.3. La "defensa de la sociedad" en el canovismo

2.3.3.1. La propiedad, primera entre las "verdades-madres"

La preocupacidn de la Monarquia de Sagunto por la
preservacibn y defensa del orden pliblico adoptd, desde los
inicios del régimen, un sesgo particular: dicho orden con
sistia, ante todo, en "paz" y disciplina sociales (126).
Por consiguiente, con el mantenimiento de ese orden pGbli
co, no sblo se salvaguardaba la necesaria "tranquilidad”,
sinc también la existencia misma del orden social funda-
mentado en la propiedad privada de los medios de produc-
cidn, la tierra en particular. "Orden social", "paz social’,
"orden pfiblico", eran nociones gque no sb6lo formaron parte
de una misma constelacifn politico-social sino que con
frecuencia, pura y simplemente, se_confundieron entre si.

Asi lo declaraba Canovas del Castillo en el Congre
so de los Diputados no mucho antes del destronamiento de
Isabel II. El ex-ministro de la Unidn Liberal tomaba posi
cidn contra los vientos de fronda que corrian ya en el

pais:

"Hay algunos -aducia Canovas- que separan poY
completo de la cuestidén econdmica la cuestidn
politica. No es asi, sefiores diputados, como
debéis proceder los que venis impresionados
ahora con las grandes necesidades econdmicas
del pais. Yo las conozco, (...); pero pade-
céis una triste ilusién si creéis que es com
patible el restablecimiento del crédito, del
trabajo, del trafico, de la prosperidad pi-
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blica, con cualquier régimen o cualquier esta
do politico. No divorciéis la politica de la
hacienda. El orden moral y el orden material
son igualmente necesarios para la tranquili-
dad y la confianza publica. Y la tranguilidad
s6lo, cop la confianza que la sigue, pueden
hacer posible una buena gestién en los nego-
cios de la hacienda" (127).

En realidad, no sflo debian unirse "la cuestibn eco
néri~a"¥ con "la cuestidn politica" a fin de garantizar la
necesaria tranquilidad, sino también para salvaguardar la
propia existencia del orden social. Para garantizar, segln
el léxico de la época, la "defensa de la sociedad" (128).
Ya en el sexenio revolucionario, C&novas dejd meridianamen
te claro -en el debate parlamentario acerca de la I Inter-
nacional y en otras intervenciones (129)- que habia hecho
suya aquella persistente tradicidn ideoldgica francesa,ges

tada en la Francia orleanista, relativa a la "defensa de
‘la sociedad”. Asi, podia advertirse en Canovas -signo de
la &poca- una defensa ideolbgica de "la propiedad" en cuan
to fundamento del orden social y primera entre las "verda
des-madres" legadas por la "constitucibn interna" (130).

Se comprende, pues, gque dicha propiedad fuese

"(...) para la sociedad moderna (...) mucho més
esencial que la seguridad interior y exteriox

del Estado, y mucho mids que la majestad misma"
(131).

Pero donde Canovas resulta revelador -para los fi
nes de nuestra investigacidn- es en la articulacidn poli
tica de la defensa social frente a la "muchedumbre”, vy
frente al proletafiado en particular.

2.3.3.2. El peligro revolucionario, considerado como actual

Por lo pronto sus demandas de actuacidn coyuntu-
ral en "defensa de la sociedad" ~en 1871, ilegalizacidn y

represibn de la Seccidn espanola de la I Internacional- se
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presentaban entreveradas con una propuesta estratégica al

2
respecto:

"Y hoy es ya preciso que los poderes se preo
cupen mucho de (...) estas primarias condi-
ciones del orden politico. Si los partidos
han de hacer tregua en sus discordias inte
riores y menos esenciales, para colocarse
alrededor de los grandes principios del
orden social y defender la sociedad amena-
zada, preciso es también que el primer ejem
plo de esto se dé constantemente desde el
poder. Por eso yo deploraria con toda la
sinceridad de mi alma ver hoy en el poder
a hombres politicos, que, consciente & in
conscientemente (...), pudieran dejar mds
o menos abandonada, pero abandonada al ca
bo, la defensa del orden social. Por eso yo
defenderé hasta donde mis fuerzas alcancen
a todo Gobierno, sea guien quiera el que le
componga, que diga y proclame que en la me-
dida de sus fuerzas estd dispuesto a refiir
batallas en defensa del orden social” (132).

Diez del Corral ha notado que el Cénovas de los pri
meros sétenta es ya el Cénovas maduro (133). Pues bien, en
dicha madurez el canovismo fue destilando, a mi juicio,una
concepcidn estratégica del futuro régimen de la Restaura-
cidn que, como en el pasaje arriba transcrito, cobraba for
ma mediante elementos en absoluto coyunturales. Una concep
cif: inspirada en elementos como estos: actualidad de la
defensa social, entendida,rademés, como "primaria" e inme
diata condicidn de existencia del "orden politico"; reagru
pamiento de fuerzas sociales y politicas de acuerdo con las
exigencias de defeﬁsa de un orden social amenazado, y ame-
nazado no en el futuro sino en el presente; demanda de gue
los poderes plblicbs hiciesen de esa defensa asi ententida
el criterio prioritario de su actuacidén, de modo gue aque-
lla no quedase "mis o menos abandonada"; y legitimacidn de
estos poderes pfiblicos en la medida que adoptasen enérgica

mente dicho criterio prioritario.

El designio, y la mente, canovista era ante todo de

orden estratégico. Adjetivo, éste, que utilizamos agqui no
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en el sentido m&s habitual -en el qgue lo estratégico ven
dria a significar lo no coyuntural, la previsidén a medio
y largo plazo-, sino para indicar lo relativo a la evalua
ciales que determinan el curso de las cosas, alin cuando
é€stas deban operar de inmediato. El politico Cénovas tra
dujo en términos de este género, términos estrat@gicos,
sus temores relativos a la preservacidn del orden social,
e hixo esto de modo explicito y bastante antes de que "la
Glori~za" desembocase en el "caos" de 1873. Véanse sino

estas palabras suyas de noviembre de 1871:

"(...) no hay mds remedio sino gue tarde &
temprano olvidemos lo que agui nos divide,

y delante de la lucha que desgraciadamente
plantea el proletariado extraviado, corrom
pido por insensatas predicaciones, pongamos
la reunidn en un vinculo comin de los parti
dos mondrquicos;iqué digo de los partidos mo
narquicos?; vinculo comin, cualquiera que sea
la forma de gobierno, de todos aquellos que
tengan el culto de la propiedad, y con el cul
to de la propiedad, que es la base de la so-
ciedad antigua y moderna, el culto de todos
los principios salvadores de la sociedad huma
na" (134).

N&6tese cbmo de nuevo Canovas se aproximaba a los
elementos inmediatos de la realidad politica teniendo in
menis @sa perspectiva estratégica. La realidad politica
de referencia fue, en este caso, la divisidn de los par-
tidos mondrgquicos -~que tanta influencia habia tenido antes
en la descomposicidn del régimen isabelino (135)-. ¥ la
preocupacidn de Cdnovas a este respecto no podia ser sino
la superacidn de tal legado de divisiones. De este modo,
el disefio del nuevo régimen -redefinicidén de las funcio-
nes politicas del monarca, bipartidismo, turno, pseudopar
lamentarismo y superacidén de los "pronunciamientos” de
viejo estilo- estuvo inspirado, entre otras cosas, en di
cha bfisqueda de la unidad entre los que rendian "culto"

a sus propiedades. Unidad necesaria para el logro de fi-
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nes diversos, el principal de ellos conservar lo existen-
te. Y exigible también para afrontar en cualquier caso con

suficiencia la "defensa de la sociedad".

Por filtimo, en la determinacifn del bloque social
0 alianza social del nuevo régimen, también la "defensa
de la sociedad" tuvo papel destacado. En primer lugar, ne
gativamente, contribuyendo a aliar a guienes coincidian
en el rechazo del desorden y de la perturbacidn de la
"pa: ~cial". En segundo lugar, positivamente, como uno
de los presupuestos necesarios para "el fomento del desa
rrollo econdmico y la industrializacién" asociada, al
igual gque la propia defensa de la sociedad, al "positi-
vismo de derechas" (136). Una coyuntura econdmica inter
nacional favorable vino luego, en los primeros ahos de
la Restauracidn, a facilitar la puesta en préctica de ese
renovado planteamiento en favor de la "propiedad" burgue
sa en su conjunto.

En suma, en la concepcidn politica de la "defensa
de la sociedad" que el canovismo puso en préctica podria

mos destacar las siguientes notas:

1. 24 del peligro. La amenaza contra la existen-—
cia de la divisidn social del trabajo, en la gque "la
propiedad"” era una institucidén fundamentalisima, no
s6lo fue un hecho cierto. Era también una amenaza ac-
tual. Claro que el sujeto revolucionario, el "proleta
riado”, tenia todavia perfiles politicos y sociales
incipientesé sobre todo en la industria. Pero se des-
tacaba ya de entre la "muchedumbre" indiferenciada y

~ suponia, asimismo, una amenaza permanente.

sa del orden social amenazado. La primera fuente de le
gitimacién del poder plblico ante el conjunto de los
propietarios radicarfa, en lo sucesivo, en dicha defen

sda.
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piedad", que por encima de las divisiones internas afir
mase su unidad ante los no-propietarios. Esta determina
cidn negativa de tal bloque social, debia ser, a suvez,
la primera piedra de toque de una alianza susceptible

de fundamentar el régimen politico.

De este modo, la primacia de "la propiedad" no era
sblo el primero entre los articulos de fe relativos a la
existencia del conjunto de la formacibn social, sino tam-
bién un concreto criterio politico. Un criterio de parti-
do y un criterio de gobierno, y tanto a largo plazo como
en el horizonte m&8s inmediato. Porque habfia que tratar el
peligro futuro, el peligro revolucionario, como_si fuese
actual. No de manera tan hiperbdlica como aquel Donoso Cor
tés que ponia el grito en el cielo ante el 48 parisino y
europeo y pedia la dictadura en Espafia, aungue aqui la
onda revolucionaria hubiese sido casi imperceptible, pero
s de modo cualitativamente idéntico. En cualquier caso,
la especificidad de la posicién politica canovista respec
to a la "defensa de la sociedad” habria consistido también

en tratar como actual un peligro futuro.

2.3,3.3. Un Estado "fuertisimo"

Por boca del propio Cé&novas hemos podido enterar-
nos, anteriormente, de que "la propiedad" fue para &l algo
m&s fundamental que la seguridad interior y exterior del
Estado y que la majestad misma (137). Lo cual, es claro,no
pasa de ser una;observacién socioldgica formulada desde una
ideologia liberal. Por lo demds, no cabe desligar estas pa
labras del contexto de lucha ideolbgica, el debate acerca
de la I Internacional, en el que fueron pronunciadas en
1871 (138). Cédnovas, en realidad, estaba muy lejos de sub-
valorar la "seguridad" del Estado o la "majestad". Lo que

vino a explicitar fue, simplemente, en qué debia consistir
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el nficleo principal de esa "seguridad” del Estado y cuil
debia ser la primera de las determinaciones de la modali
dad de Monarguia gue &l deseaba restaurar. En sus pasio-
nes y amores, aund una cosa con otra -propiedad y seguri
dad politica-,

"Esta pasion por el orden social ha formado en

mi una segunda naturaleza (...). Yo amo las
naturales atribuciones del poder; yo amo los
medios legitimos del poder (...}" (139).

Dicha "pasidn" por el orden social encerraba un in
dividualismo fundamental y una consideracidén de "la pro-
piedad” como el primero de los derechos naturales absolu
tos (140). De modo que el Estado liberal, lejos de una
concepcidn panteista, no era o no debia ser sino un mero
"(...) instrumento de la personalidad humana, no podia rea
lizar nunca, no podia pretender realizar nunca otros dere
choz gue aquellos que en la personalidad humana residen"
(141) . fero el liberal Cé&novas se consideraba amenazado.
Y por ello, entre disquisiones y advertencias que nos evo
can, por cierto, a Hobbes y a Locke, a unos y otros repre
sentantes del "individualismo posesivo" (142), pudo decla
rar esto:

"(...) puedo, pues, sustentar, y he sustentado

mi doctrina, creo yo, y lo he creido siempre,
que Unicamente cabe la libertad donde hay un
Estado muy fuerte y muy poderosamente consti-
tuido. Si el Estado es débil, la injusticia de
los unos tratard de sobreponerse al derecho de
los otros; si el Estado es débil, las muchedum
bres tratardn de atropellar al individuo aisla
do; si el Estado es débil, no puede defender a
unos contra otros individuos, & necesita para
mantener a cada cual en su derecho una lucha
perenne. Pero cuando el Estado es verdaderamen
te fuerte y poderoso; cuando estd profundamen-
te arraigado y no vacila; cuando el Estado es
una gran creacién, hija de los siglos & esta
fortalecida por el amor de todos, entonces en
este Estado es fdcil mantener el derecho del
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individuo; entonces facilmente se sustenta a
cada uno en la totalidad de su derecho, y las
agresiones son menos frecuentes, 6, si lo son,
con mds facilidad son corregidas y reprimidas"
(143).

Hay una relacibn de implicacién més firme de lo que
en una primera aproximacidn pudiera creerse entre la afir-
macibén individualista extrema y la exigencia de un Estado
"fuertisimamente constituido". Hasta en el propio Locke po
drisz reconocerse la existencia de esa relacibén. En cual-
quier caso, el canovismo, signo de los tiempos y signo tam
bién del género de liberalismo agqui dominante, pone ésta
en primer plano. Por eso Diez del Corral ha podido concluir
que, en el pensamiento canovista, es claro que las esferas
de los individuos, aungque libres e independientes, no tie-
nen

"(...) una existencia verdaderamente particular,
sino que reciben su efectiva vigencia de 1la

poder” (144).

Por lo deméds el pesimista Cé&novas no parece haber
creido en la posibilidad de que un tal Estado "fuertisima
mente constituido" -esto es, capaz de evitar la "lucha pe
renne", de arraigar "profundamente" y ser sostenido por
"el amor de todos"- pudiera crearse aqui, al menos en el
horizonte previsible. Ni lo pensd, ni, sobre todo, lo prac
ticd. Las efectivas orientaciones sociales y politicas del
canovismo empujaban en otra direccibén. De modo que, lo que
si se constituyd "fuertisimamente" fue un poder politico
autoritario.

2.3.3.4. Jerarquias y desigualdad social y politica

La "pasibén" de Canovas por el orden y su deseo de
erigir un Estado "fuertisimamente constituido” tenfa otra
cara. Una cara propia, asimismo, de la estructura de un pen
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samiento autoritario, a saber: la afirmacidn de la jerar-

gquia y la desigualdad entre los hombres.

La concepcidn canovista de "la propiedad" no podia
omitir, ni dejar de poner en el mismo plano, la afirmacibn
de la desigualdad. Semejante omisidn o relegacidn pudo dar
se en el liberalismo ascendente en otros paises y en épo-
cas precedentes (145) -y también aqui, aunque no entre los
moderados—-, cuando la expansidn de la individualidad racio
na. v libre podia aparecer y era, sin disputa y sin alter-
nativa, la via histbricamente abierta para el progreso de

todos. Desde el Locke del Second Treatise hasta mediados

del siglo XIX, los no propietarios, los méds, podian tener
un papel mé&s o menos secundario, o incluso ninguno, en el
discurso ideolb6gico liberal (146). Cénovas, por el contra
rio enfatizd con la misma energia la propiedad y la desi-
gualdad, como si entre ambas advirtiese una neta correla-

cidn inversa. Era éste un énfasis tipicamente liberal:

"(...) estas desigualdades son, después de todo,
la gran riqueza, el gran tesoro del género huma
no, en cuanto que son sintomas poderosos de su
actividad y de su libertad” (147).

Pero dicho énfasis en las desigualdades de todo gé
nero, sociales, de capacidad intelectual, y hasta de mora
lidad, estaba ya tenido por una tonalidaﬁ defensiva. Una
tonalidad reactiva frente a esas "clases obreras" que "des
de el momento que pierden la fe y esté@n ciegas por la exa-
geracidn del principio igualitario” llegarian a cometer
"las mis monstruosas aberraciones que hayan podido imagi-
narse en el mundo hasta ahora" (148).

Canovas tenia "la conviccibn profunda de que las
desigualdades proceden de Dios, que son propias de nues-

tra naturaleza". M&s afin,
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"(...) la verdad es gue la miseria es eterna;
la verdad es gue la miseria es un mal de nues
tra naturaleza, lo mismo que las enfermedadéé,
lo mismo qgue las pasiones (...). ¢Os atreveis
4 remediarlas todas? Pues nosotros tampoco nos
atrevemos & remediar la miseria pdblica, a re-
mediar la pobreza, y porque no nos atrevemos,
no lo ofrecemos”™ (149).

Para redondear esta argumentacidn acerca de la de-
sigualdad y sus origenes -hasta aqui tan trivial como lle
na de significacidn préctica- Cénovas si ofrecid, en cam
bio, una versifn incipiente de lo que hacia finales del
siglo pasado y primeros del actual, con Mosca, Pareto y
Michels, seria la teoria de las &lites y de su circula-
cibén. A tal efecto Cénovas partia de aquella ideologia so
cial del primer moderantismo gue equiparaba inteligencia
y propiedad, y que, en el plano politico-constitucional
-a través de la formulacidn del Donoso doctrinario-,atri
bu: .. ejercicio de la soberania a las clases sociales
que reunian ambas cosas (150). De modo que sus palabras,
nucleadas en torno a la cuestidén de la propiedad contie-
nen una afirmacién clasista explicita e inmediata, cosa
gue no sucede en la teoria elitista. En efecto, la lucha

gue plantea el proletariado

"(...) no alarma -aseguraba Cdnovas- a ningin
hombre verdaderamente previsor, no puede alar
marle por la suerte de la propiedad. No: ni
puede perecer la sociedad, ni puede perecer
la propiedad. La propiedad no significa, des
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gue se ha entablado entre la superioridad na

tural, entre la desigualdad natural, tal como
Dios la cred, y la inferioridad, que Dios tam
bién ha creado, en esta lucha triunfard Dios

y triunfard la superioridad sobre la inferio

ridad" (151).

En suma, "las minorias inteligentes”, con la ayu-
da de tan poderoso aliado, son y "ser@n siempre las mino

rias propietarias". Asi es por "fatalidad", y asi es co-
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mo lo ensefha la entera historia humana. Esas minorfias aunan,
y aunarén, la propiedad con una superior inteligencia y mo
ralidad, y hasta con una superior astucia, valor y disponi
bilidad de la fuerza bruta (152). De ahi, en suma, la ver-
sién canovista de lo que podriamos denominar "la circula-

cidn de las élites":

(...) las minorias inteligentes gobernarén
siempre el mundo, en una U otra forma. No
desconfio del triunfo de esas minorias; no
desconfio de su supremacia en la sociedad,
asi como no desconfio tampoco de que se con
serve la propiedad individual, esa propie-
dad individual, que después de todo cuanto
se ha dicho sobre sus transformaciones,vie
ne todavia regida por el antiguo derecho ro
mano. Creo, por el contrario, que la propie
dad no perecerd: no puede perecer, por mas
que contra ella se diga.

Ella se defenderé de los atagues que se
la dirijan; ella triunfard, y adn cuando cam
bie de manos, si es que llega 4 cambiar co-
mo en aquella invasién de los barbaros, que
parece como si aqui se echara de menos por
algunos, esas nuevas manos la defenderén con
mas energia aun que la defienden los propie
tarios actuales, por lo mismo que estarén a
ella menos acostumbrados. La propiedad se
salvard a la larga" (153).

Sesenta anos después de pronunciadas esas palabras,
la defensa de las minorias inteligentes seria un clamor en
los &mbitos derechistas. Pero a pesar de la intensa evolu
cidén ideoldbgica en tan largo periodo -la entera Restaura
cibn~, los nietos del canovismo, entre los cuales ocupa-
ban un lugar destacado los mon&rquicos de los treinta, re
producirian conjalguna que otra variacibn superficial,esas
ideas de Cédnovas que identificaban sin m&s superioridad y
propiedad, inteligencia y posicién de dominio en la divi-
sidn social del trabajo. La otra corriente elitista, la
que aqui personificaba y enriquecia notablemente Ortega
~un liberal conservador, pero de otra filiacidn y otra
especie-, tendria distinta significacién ideolbgica y hasta
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una opuesta funcibn politica. Lo que no habria de impedir,
como ha escrito Tufibn de Lara, que la vulgarizacién y, en
todo caso, uno de los usos politicos de ese elitismo inter
clasista de Ortega viniera a reforzar -a través de FE vy
de las JONS, senaladamente-~, a la corriente reaccionaria

principal, esto es, a la corriente mon&rquica (154).

Y de la desigualdad social, a la desigualdad poli-
tica. Como es sabido, el doctrinario Canovas consideraba
el "~enso" como corolario obligado de la propiedad.En sus
int: . enciones en los anos de la "Gloriosa" y en los ini-
cios de la Restauracidn presentd el sufragio universal co
mo un expediente de ruptura de la necesaria unidad entre
poder politico y poder econdmico-social, y como un medio
seguro de disgregacibn de la sociedad (155). Donoso dejd
equiparado el sufragio universal con el socialismo; y a
Cénovas tal equiparacidn le pareceria una verdad eviden-
te por si misma (156). Pero en 1878 se reimplantd el su-
frazio censitario, de modo que la problemética del sufra
gio universal permaneceria latente e inactual hasta que
en el tercer quingquenio del régimen el partido de Sagasta
pretendiese injertar en €l esa y otras "conquistas libera

les”.

Cuando, en esta distinta coyuntura, nacional e in-
ternacional, C&novas vuelva a pronunciarse sobre el sufra
gio universal lo haré globalizando la problem&tica. Su te
ma serd, entonces, 'la igualdad politica en sus diversas
manifestaciones. Y ello en unos afios en que el impulso pa
ra la transformacidn del Estado liberal en liberal-democxa
tico se adivinaba ya tan irresistible como incierto en su
desenlace. Si hubiese que reducir a unidad el nlcleo de sus
reflexiones antidemocréticas de esos anos finiseculares,el

enunciado de ello deberia aludir a la soberania popular.

Cénovas no cuestionaria el planteamiento de la so-

berania y de su ejercicio en la Restauracibn, como conse-
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cuencia de la implantacidén del slifragio universal en 1890.
Nada m&s lejos de la realidad (157). La concepcibén ideold
gica canovista de la soberania nacional -una compleja arti
culacién de elementos que, partiendo del origen del poder
y de una idea tradicionalista y antiVolﬁntarista de la na
cidn, terminaba por delegar de modo permanente e irrevoca
ble el ejercicio de la misma en las Cortes con el Rey- no
sufriria modificacidn alguna en esas reflexiones suyas de
log “ltimos lustros de siglo (158). Donde si advierte C&-
ncvas los avances de la soberania popular es en otro pla-
no. En efecto, "dado que toda soberania, por su naturale-
za es poder, y todo poder pide fuerza, no en la inteligen
cia (...), sino en la voluntad," tiene su origen la sobe-
rania (159). La voluntad de los capaces, que son los menos,
frente a la voluntad del resto. La soberania como capaci-
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subvacente en Cdnovas, que sigue en esto la inveterada y

siempre. renovada tradicibén del "realismo politico".

Dicha capacidad de dominio de los menos se veia,
pues, amenazada -aunque de todos modos los menos "gober-
nar@n siempre el mundo, en una u otra forma", puesto.que
la desigualdad es ley natural- por la soberania popular,
ent:i....da como la fuerza de los més. La cual se manifesta
tanto en el plano de la consciencia social como en el de
las instituciones. .Dicho sea brevemente, lo gue a Canovas
venia preocupando era la virtualidad del “programa de 1789"%
El censo o su alteynativa, el sufragio universal, era una
temdtica decimonénica que ahora quedaba desbordada y reab
sorbida en otra mucho m&s vasta.

Su atencidén -la mente siempre fija en la necesidad
de salvaguardar el orden social- recafa no s6lo en la pro
blemitica democratizacidn del Estado liberal, sino también

en las virtualidades del Estado liberal mismo. ¢Acaso pen
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saba Cé&novas que el "programa" de la Restauracibn, no la
espanola de 1875, gue &l en tan alta medida protagoniza-
ra, sino la europea que siguid a la Revolucidn francesa,
habia agotado ya la virtualidad de sus orientaciones maes
tras como consecuencia de la vor&gine mundial burguesa y

el desarrollo social y politico del proletariado?

Un largo y denso pasaje de La cuestibn obrera y su

nuevo cardcter, discurso suyo de 1890 en el Ateneo de Ma-

drid, compendid la amplitud y la profundidad, el miedo y
el pesimismo con los gue ese exponente tan cualificado del
liberalismo moderado espanol del s. XIX contemplaba el cur
so histérico y advertia sus insuficientes reservas para
afrontar la época gue se iniciaba:

"En este mar humano (el de las 'masas producto-
ras y consumidoras') hace las veces de desenca
denado viento la utopia; y, con todo, nunca he
experimentado yo el aborrecimiento que otros
hacia los utopistas criados & pechos de 1la
igualdad moderna. De aborrecer, de desdefiar,
guarddralo para los inspiradores y redactores
de los principios quiméricos de 1789 y sus pro
pagadores interesados 6 superficiales. Porque
una vez enseflada en las catedras oficiales,
estampada en los cdédigos, introducida en las

todos, équién, gque en tal obra haya tomado
parte, puede ahora venir con impertinente in
dignacidén & desautorizar sus consecuencias
inevitables? La filosofia materialista & es-
céptica, que en tanto grado ha conseguido des
terrar & Dios del régimen de las cosas huma-
nas; la jurisprudencia por antonomasia moder-
na, que tan 4 duras penas admite gque cualquier
cosa de autoridad y honor, por los antepasados
adquirida, se transmita & los descendientes,
con la sola excepcidn de la propiedad justinia
‘na y del capital; la politica positiva, que de
clara con capacidad idéntica &4 todos los varo-
nes para legislar y disponer de la suerte delos
pueblos, sin mds que haber nacido y llegado &
una edad arbitraria, ¢de gqué se quejan? De to-
do punto son incompetentes hoy para rechazar
ideas que mejor que otras comprende la muche-
dumbre, y seducen naturalmente su voluntad,pro
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metiéndole menos dolores y mas goces, asi colec
tiva como individualmente, en esta vida, supueg
ta Unica. Gozar cuanto quepa; no esperar de nin
guna accién mds premio que el dinero contante
con gue se pague; no respetar otra superioridad
gue la del numero; no reputar justo sino lo que
los mds apetezcan; no consentir, por dltimo,que
burle la igualdad del voto, de que al cabo y al
fin las leyes naces, la extrema desigualdad de
las fortunas: todo eso estd dentro del programa
de 1789, y también, quiérase 6 no, de la demo-
cracia pura. Iremos asi a lo desconocido,es in
dudable; mds no parece tiempo de lamentarlo,si
no de marchar virilmente" (161).

.2 andanza de Cénovas iba dirigida en lo inmediato
contra los "propagadores interesados y superficiales”™ de
ciertas ideas igualitarias, a saber: los librecambistas y
los del partido liberal de Sagasta que, apurando el "minis
terio largo", acababan de promulgar, el 5 de mayo de 1890,
la Gltima de las "conguistas liberales", es decir, el su-
fragio universal masculino (162). Pero, claro est&, no es
esto lo que atrae nuestra atencidn. Sino la manifiesta
aprensién de Cé&novas hacia las formas de igualdad politi-
ca e incluso juridica del Estado liberal en su conjuntoj
su miedo ante la perspectiva abierta: la "democracia pura",
contenida ya en el "programa de 1789". Ciertamente, la "de
fensa de la sociedad" podia y debia adaptarse a este curso
de !: <cosas; en particular, a esta renovada vigencia entre
la muchedumbre de "los principios gquiméricos de 1789" (163).
Pero, en todo caso, . la alarma de C&novas. ante el curso his-
térico -la democratizacién del Estado liberal- tenia un fun
damento incuestionable, porque advertia una contradiccibn

insoluble:

"La disciplina social, cual toda disciplina, es
cosa buena; pero ¢cudndo se ha visto que con to
do rigor se éplique al jefe o soberano del pue
blo?. Por otra parte, tan sélo a la fuerza se
impone y mantiene la disciplina practicamente,
y, en principio, toda pura democracia cifra la
fuerza en el mayor numero" (164).
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Disciplina, fuerza, imposicidn ... Decididamente,
un cerebro tan autoritario como éste no podia sino sentir
vértigo al asomarse al siglo XX. Sobre todo si apreciaba
las nuevas formas de igualdad como equivalentes a "la

igualdad absoluta".

Al cabo de unos decenios, sus herederos experimen

tarian idéntica sensacibén de pérdida del equilibrio.

2.3.4. La pervivencia de las tradiciones

Las referencias aportadas en las p&ginas preceden-
tes constituir@n un teldn de fondo itil para el conjunto
de mi exposicidn. Pero, por lo pronto, nos permiten reali
zar unas consideraciones obvias. En efecto, podemos reafir
mar agqui la sospecha de que, aquella concepcidn archirreac
cionaria relativa a las aristocracias y las masas que ante
riormente habiamos podido advertir en un sector de los mo-
ndrguicos de la II Repfiblica, no brotd ex—-novo en el cere-
bro de éstos. Dicha concepcidn estaba presente, aungue méas
o menos soterrada, en la Restauracidn espanola. Y no me re
fiero a quienes -carlistas o ultramontanos, por ejemplo-
sostenian explicitamente un ideario anti-liberal. Aludo a

la forma de liberalismo dominante en el régimen; a la mix-
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alta medida inspird y dirigid la politica espanola en el
Giltimo cuarto del siglo, refleja esa mixtura de orientacio
nes y pensamientos. E1l liberal C&novas, en efecto, se nos
presenta, al propio tiempo, imbuido de tradicionalismo(165).

En sintesis, el autoritarismo venia formando parte
constitutiva del nficleo ideolb6gico -y de las précticas efec
tivaé- de la Restauracidn. De modo que, el bloque social
-oligarquia y clase media tradicional, sefialadamente- que
habia fundamentado ese régimen encajaria mal, o traténdose
de la propia oligarquia, entrarfa muy pronto en abrupta con

tradiccidn con la liberal-democracia del 14 de abril. Asi
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dque su reaccidn contra la II Repfliblica seria, por lo pron
to, el fruto maduro de un autoritarismo puesto ya de mani

fiesto al menos en su historia inmediatamente anterior.

La referencia a Azcérate, Ortega y Cé&novas realiza
da en las péginas precedentes viene a destacar, por lo de
mis, que el vocerio mondrquico en los afos treinta pidien
do orden, orden pfiblico, paz social, jerarquias, no habia
nacido con la II Repfiblica. En los decenios que precedie-
ron a éstas, era audible la misma cantinela, aunque con una
intensidad menor.

En particular, pudiera pensarse gque la exigencia de
"paz social” por los monérguicos de la II Replblica erauna
orientacidén politica bésica cuajada y explicitada en un pe
riodo de la historia mundial, como el de entreguerras, en
el que el movimiento obrero y el de ciertas capas medias
-~y @1 del campesinado, en algunos paises- representaba una
amenaza consumada o virtual para los regimenes sociales vi
gentes. Y, por supuesto, el eco de la reaccibn o reaccio-
nes, singularmente europeos, tendentes a desbaratar tales
amenazas, seré audible en los medios reaccionarios espaho
les. Sin embargo, los propios mondrgquicos se considerarén
una vy otra vez herederos, aunque a beneficio de inventario,
de aquella tradicidén de "defensa de la sociedad" que impreg
nd el ethos de la Monarquia de Sagunto (166). Era &sta una
tradicibén viva y actuante en los afios de la Repliblica. Y
a la vista del desenlace de la Restauracidn. El liberalis
mo conservadoriy oligdrquico de Cé&novas no habia sido ca-
paz de lograr, segln ellos, una "restauracidn-verdad". De
modo gue la evolucidn histdrica del sistema politico dise
fiado por el moderantismo descalificaba a éste como orienta
cién suficiente para garantizar la "defensa de la sociedad”.
Lo que no seria 6bice para que los monfrquicos de la II
Repfiblica reconocieran, como reconocieron, en Cé&novas a uno

de sus cl&sicos en lo que tocaba a la "defensa de la socie
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dad" y el anti-democratismo. Y con razén. Porque el conte
nido autoritario -orden y jerarquia- perceptible en la
reaccién mondrquica en los ahos treinta guardaria una ana

logia fundamental con el canovismo.

En fin, la demanda mondrquica de orden y unidad no
revelaria solamente una incompatibilidad con el régimen
politico del 14 de abril. Porgue, va en la Restauracidén,
que no se distinguid precisamente por ser un régimen de-
mocritico liberal, tal demanda habfa sido, asimismo, una
constante. Lo cual no es 8bice para que un régimen libe
ral-democratico como el de los anos treinta facilitase en
buena medida la exposicidn conflictiva de una Espaha pro
fundamente desordenada. Y acrecentara, por consiguiente,
la exigencia monérquica de orden y unidad. Pero esta exi
gencia hundia sus raices inmediatas en la propia Restau-
racién. De este modo, lo que en realidad hacian los mon&r
guici: era brunir una tradicidn y destacarla en primer pla
no (167). La consideracidn de "las causas politicas" del
desorden y la guiebra de la unidad seréd el contenido del

prdéximo capitulo.
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(14) .-
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.~ CALVO SOTELO, "El Estado", p. 83.

.— Cfrs. STOPPINO, Mario, voz "autoritarismo", in "Di~

zionario p. 85. Escribe dicho autor que "(...) il
pansiero autoritario non si limita a propugnare
un'organizzazione gerarchica della societa pOlltl
ca, ma di questa organlzza21one fa il principio po
litico esclusivo per consegulre qgquello che conside
ra el bene supremo: l'ordine. Senza un ordinamento
rigidamente gerarchico, la societa va fatalmente
incontro al caos e alla dlsgrega21one. Tutta la fi
losofia politica di Hobbes, per esempio, pud essere
interpretata come una filosofia autoritaria dell'or
dine".

BILBAO, Esteban, "Discurso” en el banquete de Accibn
Espafiola celebrado el 23 de enero de 1934, in A.E.,
tomo VIII, nfim. 46, de 1 de febrero de 1934, pp.l1l0lé6-
1017. -

VEGAS, "Escritos politicos", p. 229. Corresponde al
editorial titulado "Vox clamantis in deserto”, gue
encabeza la "Antologia", pp. 5-16.

.~ Cfrs. CALVO SOTELO, "Pensamiento", p. 173 acerca de

la divisa del Bloque Nacional.

"Manifiesto", in "Bases documentales",p. 169.

CALVO SOTELO, "El Estado", p. 106.

Idem, ibidem, pp. 105-106.

Cfrs. Lorenzo MARTIN-RETORTILLO, "Notas para la his-
toria de la nocidn de Orden PGblico", in Revista Espa-
fiola de Derecho Administrativo, nam. 36, 1983,pp.19-
37. \

"Manifiesto", in "Bases documentales”, p. 169.

MAEZTU, "Liquidacién", pp. 303-304. Y tambidn SAINZ,
"Tradicién Nacional" (I), p. 193.

VEGAS LATAPIE Eugenio, "Doctrina y accidén", in "Anto-
logia”, p. 52. Corresponde al editorial de "A E." del

29, de 16 de marzo de 1933, pp. 449 / 55, r recogi
do asimismo en VEGAS, "Escritos politicos", pp. 37-47.

VID. "Manifiesto”, in "Bases documentales", p. 170.

DONOSO CORTES, "Obras", pp. 482-3.



(15).

(16) .

(17).
(18) .
(19).
(20) .
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(22).

(23).

(24).

(25).
(26).

(27) .
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Acerca de las luchas sociales en 1933 y 1934 y de
la proyeccibén politica que les dieron las derechas,
cfrs. PRESTON, Paul. "La Revolucidn de Octubre en
Espafia. La lucha de las derechas por el poder”™, in
"Sistema", n@m. 14, julio de 1976, pp. 95-115, p&s-
sim.

MAEZTU, "Frente a la RepGiblica", p. 296. Cfrs. GAR-
CIA CANALES, M., "El problema constitucional en la
Dictadura de Primo de Rivera”, Madrid, Centro de Es
tudios Constitucionales, 1980, pp. 113-122, acerca
de la posicidn de Maeztu en los debates de la Sec-
cién Primera de la Asamblea Nacional.

vid. idem, "liguidacidén", p. 290, acerca del mante-
nimiento del "pais en un estado de constante intran-
guilidad" como expediente revolucionario.

Idem, "Frente a la Repiblica", pp. 250-251.

vid. Idem, ibidem, p. 258. Vid. asimismo fdem, "Nue-
vo tradicionalismo", pp. 194-198.

Idem, "Frente a la RepGblica", pp. 250.

Idem, ibidem, p. 246. La reproduccidén de la frase
de Maura en el Congreso es del propio Maeztu, a la
sazbn diputado.

Idem, ibfdem, p. 246.

Cfrs. TUNON DE LARA, Manuel, "La Segunda Rep@iblica",
in Malerbe et alii, La crisis del Estado: Dictadura,
Repiblica, Guerra (1923-1939), vol. IX de Historia
de Espana, dirigida por Manuel Tuion de Lara, Barce
lona, Labor, 1981, pp. 155-161 y 181-191.

Vid. los epigrafes 5 y 6 del capitulo 15, asi como
el epigrafe 2 de la Addenda.

ROSSITER, Clinton, "Conservatism", art. cit. p. 294.

FERNANDEZ DE LA MORA, Gonzalo, "Maeztu y la teoria
de la revoluecibn", op.cit, p. 92. Sobre esa prima-
cia del "orden" seglin Maeztu, vid. entre otros, sus

Frente a la Rep@iblica", p. 303, "Nuevo tradiciona-
lismo, p. 187 y "Liquidacidén", pp. 302-304.

Cfrs. la distincidn que establece Rossiter, entre
reaccibn y conservadurismo, De MAISTRE y BURKE, en
"Conservatism", art.cit., pp. 290-294.
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(28) .~ La relevancia del momento reaccionario en la contra
rrevolucibn espanola de los afios treinta también es
notada por FERNANDEZ DE LA MORA, Gonzalo. Cfrs. su

"Maeztu y la teoria de la revolucidn", op.cit, pp. 83

y 93.

(29) .~ Cfrs. TIERNO GALVAN, Enrique, Pr6logo a BURKE, Re-
flexiones, p. 13-14.

(30) .~ Cfrs. "Manifiesto", in "Bases documentales", p. 169.

(31) .~ Vid. ECOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracién",
. 74.

(32) .- vid. Idem, ibidem, p. 95.

(33) .- Cfrs. Idem, ibidem, p. 112.

(34) .~ Idem, ibidem, p. 112,

(35);- Vid. la politica de "blogue nacional", adoptada por
los monérquicos a partir de 1934, en el capitulo 5
asl como el aplazamiento indefinido de la "instaura
cidén" monérquica en 12.2.

(36, “ALVO SOTELO, "Principios informadores de un progra-
ma de gobierno",in A.E., Tomo VII, nGm. 43, 16 de
diciembre de 1933, p. 668.

(37) .~ vid. la nota nlim. 2 del presente capitulo.

(38) .- Cfrs. STOPPINO, Mario, voz "autoritarismo", in "Di-
zionerio", pp. 84-93.

(39) .- Cfrs. Idem, ibidem, p. 85.

(4G;.- ©frs. PRESTON, Paul, "El asalto mon&rquico contra
la seqgunda Repblica, in Cuadernos de Ruedo Ibérico,
Paris, nGms. 41-42, febrero-mayo de 1973, pp. 39-40.

(41) .- Una reproduccidn parcial de ese discurso se encuen-
tra en CALVO SOTELO, "El1 Estado", pp. 121-126. Cfrs,
asimismo, Preston, Paul, El asalto mon8rquico contra
la segunda Rep@iblica, art.cit, pp. 39-40.

(42) .~ Vid. acerca de la ausencia de relacidn que, segflin

CALVO SOTELO, existia entre la crisis econdmica in-
ternacional y la nacional, el epigrafe 9.4.

(43) .- vid. CALVO SOTELO, "El Estado", pp. 122 y ss. Tam-
bién, idem, "Principios informadores de un programa
de gobierno", art.cit, pp. 659-560.
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(44) .- En la parte del discurso relativa al "problema poli

(45) o~

(46) .-
(47) .-

(48) .-

tico y 1la 1nd1501p11na“ CALVO SOTELO distinguia
tres modalidades de ésta:

12) "Indisciplina social", manifestada en la lucha
de clase del proletariado.

22) "Indisciplina moral"”, fomentada por la irreli-
giosidad de un régimen como el republicano.

32) "Indisciplina politica”, expresada en la agudi-
zacidn de toda suerte de discordias de este gé-
nero.

"Vivimos en la hiperestesia de discordias -conti
nuaba Calvo, refiriéndose en particular a este
Gltima modalidad de 'indisciplina'- . La grande
za de los pueblos es obra de grandes coinciden-
cias ciudadanas... A todo lo largo del siglo
XIX, pese a las fracciones, sb6lo tuvimos una
bandera, Ahora, flameantes, cuatro, y con dos
-la roja y la separatista~ todo contacto es im-
posible por impuro. El1 Estado se halla en pie
de guerra, bloqueado por ejércitos gque &l per-
trechd inconscientemente en la Constitucidn.
Cuando hay que defender la vida cada dia, no

se puede hacer fecunda; basta con conservarla.
La politica de un Estado sitiado es politica

de blocaos, de apbsitos y vendajes, efimera y
precaria”.

vid. "El Estado", pp. 124-125.

Acerca de la nocidn de régimen autoritario, acuna-
da por Linz, vid. STOPPINO, voz "autoritarismo",
in "Dizionario", pp. 90-91.

Cfrs. Sartori, "Democrazia", p. 211.

Vid. la nocidn de "estilo de pensamiento" en Karl
MANNHEIM, "El pensamiento conservador” in "Ensa-
yos sobre sociologia y psicologia soc1a1" op.cit,
pp. 84-95.

Cfrs. GARCIA DELGADO, José& Luis, "Origenes vy desa—
rrollo del capitalismo en Espafa. Notas criticas"
Madrid, Edicusa, 1975. ROLDAN, Santiago, "Hlstorla
y realidad del poder. E1 poder v las 'élites' en

el primer tercio de la Espana del siglo XX". "La
formacién de la sociedad capitalista en Espafia
1914-1920", con la colaboracidn de Juan Munoz, Ma-
drid, C.E.C.A., 1973, 2 vols. MOYA, Carlos, "El po-
der econbmico en Espana (1939-1970)", Madrid, Tu-
car Eds., 1975. TUNON DE LARA, Manuel, "Estudios
sobre el siglo XIX espahol”, Madrid, 5¢ ed. Siglo
XXI, 1976 (la. ed., 1972), especialmente pp. 155-238;
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(50) .-

(51) .-

(52) .-

(53) .~

(54) .-

(55) .-
(56; .

(57).

(58) .~

(59) .-

(60) .-
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vid asimismo, idem, "Historia y realidad del poder
El poder y las 'élites' en el primer tercio de la
Espafia del Siglo XX". Madrid, Cuadernos para el did-
logo, 1975.

Vid. RIDRUEJO, "Escrito en Espafia", p. 59.

Cfrs., acerca de la realidad de "la clase media tra-
dicional", Vicens Vives (Dir.), "Historia Social y
economia de Espafia y América", la. ed. de bolsillo,
tomo V, Barcelona, 1972, p.116. MOYA, Carlos "Burocra-
cia y sociedad industrial", Madrid, Edicusa, 1972,

». 102. Y también, MURILLO FERROL, Francisco, "Estu-
w208 de Sociologia politica", Madrid, Ed. Tecnos,1970,
p. 162.

Vid. RIDRUEJO, "Escrito en Espafia”, pp. 55-56. Este
ex-falangista reconoce la inspiracidn orteguiana de
su caracterizacidn del "macizo de la raza" en ibidem,
pp.37, 42-46 y 48,

Ibid, ibidem, p. 60.

Vid. FLAMANT, Maurice, "Le libé&ralisme", Paris
Presses Universitaires de France, 1979, p. 17.

El- mérito no constituye un criterio introducido por
el liberalismo. La polis ateniense, en la &época de
Pericles, consideraba el mérito de cada ciudadano co
mo motivo a tomar en consideracidn en la asignacidn
de los cargos plblicos. Vid. SARTORI, "Democrazia",
p. 213,

Idem, ibidem, p. 89.

S50TELO, "Discurso" pronunciado en el banquete-
womenaje organizado por accidn Espafiola a CALVO SOTE
LO y YANGUAS MESSIA, in A.E., Tomo IX, nim. 54, 1 de
junio de 1934, p. 609.

CALVO SOTELO, Diario de Sesiones del Congreso de los
diputados, 15 de abril de 1936, citado y glosado por
PUNSET, Rambdn, "Las clases medias ante la crisis del
Estado espafiol: El pensamiento de José CALVO SOTELO",
tesis doctoral dirigida por J.A. Gonzalez Casanova y
leida en la Universidad de Barcelona en 1976, pp. 278
y 355.

Cfrs. PUNSET, Ramdbn, ibidem, pp. 278 y ss.

Cfrs. CALVO SOTELO, "Capitalismo", entre otros, los
pp. 9-19, y p. 117. :

CALVO SOTELO, "Capitalismo", p. 19.




(61) .~
(62) .-
(63) .~
(64) .-
(65) .-
(66) .~
(67) .-
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(69) .~

(70) .-

(71) .-
(72) .~
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(75) .-
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CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 13-14.

vid. el epigrafe 9.4.

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 148-149.

Vid. los epigrafes 9.2, 9.3 y 9.4.

vid. al respecto el epigrafe 3.1.1.

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 148-9.

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 148-149.

CALVO SOTELO, "El Estado", p. 92 y 125. En esta filti
ma pagina, puede leerse que "en puridad, apenas que-
da ambito para la redistribucidn de la renta".

Idem, "Capitalismo", pp. 117-8.

PUNSET, Ramdn, "Las clases medias ante la crisis del
Estado: El pensamiento de José& CALVO SOTELO", op.cit,

especialmente pp. 327-328 y 575-588.

CALVO SOTELO, "Capitalismo" p.118.

Idem, "El1 Estado", pp. 92-3

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 172—173.

Idem, ibidem, p. 173.

Cfrs. PELLICANI, Luciano, voz "Societd di masa" in
"Dizionario", pp. 957-960. Y, tambié&n, MANNUCCI, Ce-
sare, "Societd di massa", in Politica e societd, ed.
cuidada por Paolo FERNETI; volumen IX de la colec-
cidn "Il mondo contemporaneo", Florencia, La Nuova
Italia, 1979, vol. 2, pp. 846-867. En cuanto a la ca
lificacidén orteguiana de DE MAISTRE y DE BONALD como
"archirreaccionarios" se halla en ORTEGA Y GASSET,
José "Prblogo para franceses" ingleses”, in "La rebe-
1idén de las masas", introduccidn por Juli&n MARIAS,

Madrid, Espasa-Calpe (Selecciones Austral), 1976,
p. 47.

Cfrs. MANNUCCI, Cesare, "Societd di massa" in "Poli-
tica e Societd, op. cit., p. 847. Acerca de la muche

dumbre como masa informe, escribe este autor:

"Ouando il re di Francia nel 1788 convoca gli Stati ge~
nerali secondo i criteri che erano stati applicati nell'ul
tima assemblea, che risaliva al lontano 1614, il terzo
stato, di fronte a un‘aristocrazia e a un clero numerica-
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rrieri anoblis nell'ultimo secolo e mezzo e ora improv-
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(78) .-

(79) .-

(80) .-

(81) .-
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(83) .-

(84) .-

(85) .-
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visamente esclusi dal "primo stato", borghesia
intellettuale, degli affari e delle professioni,
piccola borghesia urbana, contadini, lavoratori
nullatenenti. Per l'ideologia dei sostenitori del
regime assolutistico-feudale, & inconcepibile
un'analisi del processi economici e socio-politici
in corso, che metta in relievo gli interessi e la
logica delle diverse classi, cogliendo in essi, al
di 13 delle vicende immediate, gli aspetti con-
flittuali o di convergenza pit profondi”.

Cfrs. CHEVALIER, Jean-Jacques, "Los grandes textos
~~1liticos. Desde Maquiavelo a nuestros dias", Madrid,
suilar, 1979, p. 300. La equiparacidn de la democra
¢ia con la pulverizacibn de la Sociedad es denuncia-
da por ejemplo, por BILBAO, Esteban, "Discurso" en

el banquete de Accidn Espafiola de 23 de enero de 1934,
in A.E., Tomo VIII, ntGm. 46, 1 de febrero de 1934.

" p. 1017,

Cfrs. TOUCHARD, Jean, "Historia de las ideas politi-
cas", Madrid, Ed. Tecnos, reimpresidn de la 3a. ed.,
1977 pp. 418-419.

Cfrs. MANUCCI, Cesare, "Societd di massa”, in "Poli-
tica e societd",vol. 2, op.cit., p. 847.

Idem, ibidem, p. 847, donde el autor nota que a pesar
de la percepcidbn de capas sociales heterogeneas, el
punto de vista de los representantes del "Ancien ré-
gime" consideraba la sociedad como integrada por "atd
mos"”, disgregada.

TOCQUEVILLE, Alexis de, "La democracia en América"
prefacio, notas y bibliografia de J.P. MAYER, intro
duccidn de E.GONZALEZ PEDRERO, trad. de Luis R. CUE-
LLAR, México-Buenos Aires, F.C.E., 2a. ed., 1963,

p. 575.

Idem, ibidem, p. 577

Cfrs. MANNUCCI, Cesare, "Societd di massa", in "Poli-
tica e societd",vol. 2, pp. 846 y ss.,donde TRONQUE-
VILLE es presentado como un tedrico "avant la lettre”
de la sociedad de masa.

ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracibén",
pp. 171-2.

Sobre RENAN, c¢frs. TOUCHARD, "Historia de las ideas
politicas", op. cit., pp. 524-526.

ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracidn”,
pp. 117-8. Otras citas de RENAN en los editoriales
de La Epoca pueden verse en idem, ibidem, pp. 164 y
169.
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(88) .-

(89) .-
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(96) .-

(97) .~
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ESCOBAR et aliji, "Escritos sobre la instauracién”,

p. 106. La alusidén a la "barbarie democré&tica™ pue
de ser interpretada como la negacidn de la democra
cia "social", de la isotimia. -

Idem, ibidem, pp. 207-8.

Hasta donde alcanza mi conocimiento, PEMARTIN no mo
dificaria substancialmente su andlisis con el paso
de los anos. Cfrs. PEMARTIN SANJUAN, José, Los fun-
damentos de la contrarrevolucién, discurso leido en
el acto de su recepcidn como académico de nfimero,...
=1 29 de enero de 1951, Madrid, Real Academia de
.iencias Morales y Politicas, 1951.

Idem, "Qué es lo nuevo", pp. 6-7. También, Idem,
"Los fundamentos de la contrarrevolucidn", op. cit.,
pp. 14 y 17-18.

Cfrs. LUKACS, Georg, "El asalto a la razbn. La tra-
vectoria del irracionalismo desde Schelling hasta
Hitler", trad. de WENC%SLAO ROCES, Barcelona, Eds.
Grijalbo, 2= ed. (la 1-. ed. en el FCE, México,1959),
1968, pp. 372-385,

El propio PEMARTIN, "Qué es lo nuevo", p. 6 nota 1,
indica que la nocidén de "resentimiento"” la toma del
Max SCHELER de "El Resentimiento en la Moral".

Cfrs. TOCQUEVILLE, Alexis de, "La democracia en Amé-
rica, op. cit., por ejemplo el capitulo VII del pri-
mexr volQmen.

ORTEGA Y GASSET, José, "La rebelidn de las masas",op.
cit., cuya primera edicién data de 1930, pero su con
tenido fue anticipado en buena parte en los aifios
1926-1928.

DONOSO CORTES, "Obras", p. 108.

Cfrs. ELORZA, Antonio,"La razbén y la sombra. Una
lectura politica de Ortega y Gasset", Barcelona,
Ed. Anagrama, 1984, pp. 154-160.

Cfrs. NEGRI, Antonio, voz "Conservatorismo"” in
"Scienze Politique, 1 (Stato e politica)”, op.
cit., pp. 56-58.

ORTEGA Y GASSET, Jos&, "Democracia morbosa", in a
"El Espectador”, vol. II, Madrid, 1. ed. 1917, 3=
ed. en Col. "El Arquero", Eds. de la Revista de
Occidente, 1969, pp. 23-31.
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(99) .- Cfrs. LLEIXA, Joaquin, "Hegemonia y Estado en el
periodo de entreguerras. El pensamiento politico
de Gramsci", in Materiales, Barcelona, Extraordi
nario nam. 2, 1977, en particular pp. 42-46.

(100) .~ Idem, ibidem, en particular pp. 46-49.

(101) .- vid. "Manifiesto" in "Bases documentales", p. 169.

(102) .~ Citado por ORTEGA Y GASSET, José&, "Espanha Inverte-
brada. Bosquejo de algunos. pensamientos histdéricos”,
Madrid, Revista de Occidente (Coleccidn "El Arque-
ro"), 112 ed. en castellano, 1959, p. 46. Por lo
demis, una glosa del pasaje citado de Francesco
GUICCIARDINI, que corresponde a su "Relazione di
Spagna", puede hallarse en DIEZ DEL CORRAL, Luis,
"El pensamiento politico europeo y la monarquia de
Espana. De Maguiavelo a Humboldt!, Madrid, Alianza
Universidad-Alianza Editorial (1< ed. en Revistade
Occidente, 1975), 1983, p. 134.

(103) .-~ MANNHEIM, Karl, "El pensamiento conservador", in
"Ensayos sobre sociologia y psicologia social",
op. cit., p. 116.

(104) .~ Idem, ibidem, pp. 115-116.

(105) .- AZCARATE, "El régimen parlamentario", pp. 204-205.
Cfrs.,asimismo, GARCIA-NIETO, MZ2. Carmen,"Espana
en el Gltimo tercio del siglo XIX",introduccidn a
GARCIA-NIETO, MZ. Carmen et alu, "Restauracidn y
desastre 1874-1898", voltmen IV de "Bases documen
tales de, la Espana contempor&nea", Madrid, Guadia
na de Pbls., 1972, pp. 14-15. Y, también, TIERNO
GALVAN, Enrique, "Pr6logo"in AZCARATE, "El régi-
men parlamentario"”, pp. XXIV-XXVII.

(106) .— AZCARATE, "El régimen parlamentario”, pp. 207-8.

(107) .~ Idem, ibidem, pp. 206-7 y 210.

(108) .- Idem, ibidem, p. 206.

(109) .- Idem, ibidem, p. 210.

(110) .~ Idem, ibidem, p. 211.

(111) .~ Idem, ibidem, pp. 212-215, péssim.

(112) .- Idem, ibidem, pp. 214-5.

(113) .- Ccfrs. ALBA, Victor, "Los conservadores en Espana.

Ensayo de interpretacidn histbérica", Barcelona,
Ed. Planeta, 1981, p. 105. :
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(121) .-
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ARANGUREN, José Luis L. "Moral y sociedad. Intro-
duccidén de la moral social espanola en el siglo
XIX", Madrid, Cuadernos para el Didlogo, 32 ed.,
1967, pp. 94-95.

Idem, ibidem, pp. 94 y ss.

Enrique ALVAREZ CONDE ha destacado la influencia
de DONOSO CORTES sobre CANOVAS. Cfrs. de este
autor "El pensamiento politico canovista”, in Re-
vista de Estudios Politicos, nfims. 213-214, mayo-
agosto de 1977, pp. 250-254.

PEREZ GALDOS, Benito, "C&novas", in "Episodios Na-
cionales", vol. IV, pp. 837-838. Cfrs. GARCIA NIE-
TO, M2. Carmen, "Espafia en el Gltimo tercio del si-
glo XX", op. cit., p. 14, donde pueden leerse estas
palabras: "La Restauracibn no soluciond los proble
mas, los arrincond, los ignord y los silencid. Se
contentd con asegurar los intereses de unos pocos
a través de la ilusidn externa del orden pfiblico”.

ROSSITER, Clinton, "Conservatism”", op. cit.,p.292.

GONZALEZ CASANOVA, José& Antonio, "El derecho cons-
titucional y las instituciones politicas en Espana',

‘in HAURIOU, André, "Derecho constitucional e insti-

tuciones politicas", trad., adaptacidn y apéndice a
cargo de J.A. GONZALEZ CASANOVA, Barcelona, Eds.
Ariel, 1971, p. 879.

Cfrs. ORTEGA, "Vieja y nueva politica", in "Dis-
cursos politicos", p. 69.

ORTEGA, "Discursos politicos", p. 78 y ss.

Idem, ibidem, p. 81.

Idem. ibidem, p. 81.

vid. ORTEGA Y GASSET, Jos&, "Espafia Invertebrada",
op. cit., pp. 125 y ss.

Idem. "Discursos politicos”, p. 82.

Sobre la identificacién de "paz social y orden pG-
blico", Cfrs. GARCIA-NIETO, M-=. Carmen, "Espaha en
el iltimo tercio del siglo XIX", op. cit., pp.l1l4-
15 y 29.
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(127) .- CANOVAS DEL CASTILLO, Antonio, Discurso pronuncia-
do en la sesibén_del Congreso del dia 11-IV-1867,in
GARCIA-NIETO, MZ. Carmen et alii "Restauracién y
desastre 1874-1898", op. cit., p. 36. Sobre el CA
NOVAS ex-ministro de la Unidn Liberal en los dlti-
mos tiempos del reinado de Isabel II, vid. FERNAN
DEZ ALMAGRO, Melchor, "C&novas, su vida y su poli-
tica", Madrid, Eds. Tebas; 2=, ed., 1972, pp.152-
154.

(128) .~ ARANGUREN, José& Luis L., "Moral y sociedad", op.
cit., p. 164 y 170-174.

(129) .- vid, entre otros "Discurso parlamentario sobre la
Internacional", in CANOVAS DEL CASTILLO, Antonio,
"Problemas contemporéneos", Tomo I, Madrid, Impren
ta de A. Pérez Dubrull, pp. 363-451, texto éste to
mado del Diario de Sesiones del Congreso, sesidn
del 3 de noviembre de 1871, tomo V, pp. 3.377 y ss.
vid, asimismo "Discurso" leido en el Ateneo de Ma-
drid el 6 de noviembre de 1889, in "Problemas con-
temporé&neos", Tomo III, Madrid, Imp. de M. Tello,
1890, especialmente pp. 156-164. Y también "La cues-
tidén obrera y su nuevo carédcter" (Discurso del Ate-
neo: 1890), in ibidem, particularmente pp. 489-597.

(130).~.Cfrs. COMELLAS, José& Luis, "La Restauracibdn como
experiencia histbrica",Sevilla, Pbls. de la Uni-
versidad de Sevilla, 1977, pp. 59-68.

(131) .~ CANOVAS DEL CASTILLO, A. "Discurso parlamentario
sobre la Internacional®, in "Problemas contemporé-
neos", op. cit., p. 432.

(132) .~ Idem, ibidem, p. 421-422.

(133) .- vid. DIEZ DEL CORRAL, "Liberalismo", p. 654.

(134) .- CANOVAS DEL CASTILLO, A. "Discurso parlamentario
sobre la Internacional”, in "Problemas contempo-
réneos”", op. cit., p. 421.

(135) .~ Cfrs. ARANGUREN, José Luis L., "Moral y sociedad",
op. cit., pp. 121 y ss.

(136) .- Idem, ibidem, p. 164 y 172-173.

(137) .- vid. nota n@im. 131 del presente capitulo.

(138) .— Pertenecen al debate parlamentario, de carécter
politico e ideolbgico, acerca de la I Internacio-
nal.



(139) .-

(140) .~

(141).

(142).

(143).

(144).

(145 -
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CANOVAS DEL CASTILLO, A., "Discurso” pronunciado
en la sesidn del Congreso del dia 11-IV-1867, in
GARCIA-NIETO, MZ. Carmen et alii, "Restauracién y
desastre 1874-1898", op. cit., p. 35.

Cfrs. DIEZ DEL CORRAL, "Liberalismo", p. 654.

DIEZ DEL MORAL, L. "Liberalismo", pp. 653-4. Vvid.,
asimismo, el propio CANOVAS, "Discurso parlamenta-
rio sobre la Internacicnal", in "Problemas contem-
por&neos", op. cit., p. 385.

Cfrs. MACPHERSON, C.B., "La teoria politica del
individualismo posesivo. De Hobbes a Locke", Bar
celona, Ed. Fontanella, 1970, particularmente pp.
225-236.

CANOVAS DEL CASTILLO, A., "Discurso parlamentario
sobre la Internacional", in "Problemas contemporéa-
neos", op. cit., pp. 385-389.

DIEZ DEL CORRAL, "Liberalismo", pp. 653-571, y en
particular p. 656.

MACPHERSON, C.B., "La teoria politica del indivi-
dualismo posesivo", op. cit., pp. 99 vy ss. y 215 y

. SS.

(146) .

(147) .

(148) .

(149) .
(150) .

(151).

(152).
(153).

(154) .

(155) .-

Idem, ibidem, pp. 222-223, 231 y 232-233.

CANOVAS DEL CASTILLO, Antonio, "Discurso tercero"
del Ateneo, in "Problemas contemporaneos", Tomo I,
OE.‘Cit., p. 1420

Idem, "Discurso parlamentario sobre la Internacio-
nal”, in ibidem, p. 404.

Idem, ibidem, pp. 413-414.

Cfrs. ALVAREZ CONDE, E., "El pensamiento politi-
co canovista", art. cit., pp. 251-254.

CANOVAS DEL CASTILLO, A. "Discurso parlamentario
sobre la Internacional”, in "Problemas contempo-
raneos", op. cit., pp. 409-410.

Idem, ibidem, pp. 446-449,

Idem, ibidem, p. 446.

Cfrs. ELORZA, Antonio, "La razbn y la sombra”, op.
cit., pp. 213-225.

Era é&sta una opinidén tributaria, entre otras co-
sas, del liberalismo doctrinario de origen francés.
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(156) .- En tal equiparacifn, CANOVAS seguia la traza de
DONOSO CORTES. Cfrs. SANCHEZ AGESTA, Luis, "His-
toria del constitucionalismo espafiol", Madrid,Cen
tro ge Estudios Constitucionales, reimpresién de
la 3-. ed. revisada, 1978, pp. 382-384.

(157) .— CANOVAS no modifict en absoluto su planteamiento
de la soberania nacional a pesar de la introduc-
cidn del sufragio universal masculino en 1890.

(158) .- ALVAREZ CONDE, E., "El pensamiento politico cano-
vista", art. cit., p. 267 y ss.

(159) .~ Idem, ibidem, pp. 268-269.

{160) .~ Cfrs. PASSERIN D'ENTREVES, Alessandro, "La dottri-
na dello Stato.Elementi di analisi e di_interpre-
tazione", Turin, G. Giappichelli Ed., 2=-. ed.,1967,
p.- 9.

(161) .- CANOVAS DEL CASTILLO, A., "La cuestidn obrera y su
nuevo cardcter" (Discurso del Ateneo: 1890), in
"Problemas contemporéneos”, Tomo III, op. cit.,
pp. 489-491.

(162} .~ Idem, ibidem, p. 588. Vvid. CARR, Raygond "Espana
‘1808-~1939", Barcelona, Eds. Ariel, 2-. ed. (lﬂ.ed.,
1969), 1970, p. 678.

(163) .- E1 género de igualdad considerado por CANOVAS con
tanto recelo, ¢no comprendia también la igualdad
caracteristica de la sociedad burguesa libre de
ataduras, el género de igualdad examinado por
TOCQUEVILLE?

(164; .~ CANOVAS DEL CASTILLO, Antonio, "La cuestifn obre-
ra y su nuevo cardcter" (Discurso del Ateneo: 1890),
in "Problemas contempordneos", Tomo III, p. 491.

(165) .- Decia CANOVAS en su "Discurso parlamentario sobre
la Internacional”, in "Problemas contemporéneos"”,

op. cit., p. 414:

*E]l mundo antiguo tenia una organizacidén que hoy
se trata con poco miramiento y que importa & to
das las clases propietarias, gque importa & todos
los hombres de buena fe que se estudie ahora pa-
cificamente, para no separarse tanto (ya gque no
puedan restaurarse por completo sus formas, ni
deban tampoco restaurarse), para no separarse
tanto, digo, de su espiritu y sus tendencias.
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(166) .~ vid. las notas nfims. 128, 129 y 136 del presente

(167) .-

capitulo.

Jordi SOLE-TURA ha insistido reiteradamente sobre
la necesidad de examinar "la continuidad desigual
de los aparatos dentro de la propia estructura del
Estado". Vid. idem, "Elementos constantes en la cri-
sis del Estado”, in "La crisis del Estado espanol
1898-1936", VIII Coloquio de Pau, Madrid, Ed. Cua-
dernos para el Didlogo, 1978, pp. 41-52.






