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RESUMEN

En esta tesis doctoral buscamos analizar la praxis accion politica del Movimiento
Nacional Campesino Indigena situada en las tesis de la politica de la liberacién de Enrique
Dussel, especialmente respecto del derecho.

En este marco, analizamos diversas teorias criticas del derecho y los derechos
humanos, sefialando sus potencias y sus debilidades, para reflexionar sobre el fendmeno
juridico en el neoliberalismo. Realizamos igualmente una lectura critica de la judicializacion
de la politica y la lucha politica expresada en el lenguaje del derecho y los derechos humanos
en cuanto dispositivos de poder/saber de la gubernamentalidad neoliberal, que desplazaron la
lucha politica hacia la lucha por el derecho. Esto provoca que conflictos politicos se diriman
en el campo judicial y no en el campo de la politica. Para ello, describimos su emergencia y
especialmente la funcion enunciativa de los derechos humanos como formacion discursiva.

Nos centramos en estas discusiones con el objetivo de dar cuenta de la posibilidad de
transformacion o creacion de nueva legitimidad y legalidad en la esfera formal/procedimental
(el sistema de derecho) del nivel de las instituciones de lo politico como producto de la accion
politica liberadora del MNCI. O si, todo lo contrario, el uso de las herramientas juridicas
responde a los dispositivos hegemanicos.

Una vez dadas estas discusiones, analizamos la Totalidad, orden politico vigente en el
que emerge el MNCI: el agronegocio. Describimos las transformaciones en el plano de la
agricultura a nivel mundial durante el periodo de post guerra y en Argentina principalmente
desde la década del 70. A partir de alli, y en el marco de la Politica de la liberacion, situamos
al campesinado como la Exterioridad de esta Totalidad que irrumpe en lo politico frente a su
imposibilidad de producir, reproducir y aumentar su vida. Ello como consecuencia de la nueva
conformacion del agro y la expansion de la frontera agropecuaria, que provocO una gran
conflictividad en el campo, desalojando miles de familias campesinas e indigenas.

Procuramos situar la praxis politica del MNCI en los distintos niveles y esferas de
lo politico de la Politica de la Liberacion. Por ultimo, analizamos en conflictos politicos
concretos, en la lucha por la vida campesina indigena frente al agronegocio, el uso de las
herramientas juridicas. Aqui reflexionamos acerca del uso del derecho de un modo
contrahegemonico a los dispositivos de la gubernamentalidad neoliberal. Tanto en la creacion
de nueva legitimidad que produce ruptura en la legalidad, como en aquellos casos en que la

nueva legitimidad conquistada por la accion politica continta siendo ilegal.

12



ABSTRACT
In this doctoral thesis we seek to examine the political action of the National
Indigenous Peasant Movement (MNCI in Spanish) present in Enrique Dussel’s thesis of the

politics of liberation, especially with regards to law.

In this framework, we analyze various theories on the issues of law and human rights,
referring to their strengths and weaknesses to reflect on the legal phenomenon in neoliberalism.
We also carry out a critical reading of the judicialization of politics and the political struggle
expressed in the language of law and human rights as power / knowledge devices of neoliberal
capacity that shift the political struggle towards the struggle for the law. This causes political
conflicts to be settled in the judicial field and not in the field of politics. Thus, we describe its

emergence and especially the enunciative function of human rights as discursive formation.

We focus on these discussions in order to account for the possibility of creating a new
legitimacy and legality in the formal/procedural sphere (the law system) of the level of the
political institutions as the product of the liberating political action of the MNCI. Or if, on the

contrary, the use of legal tools responds to hegemonic devices.

Once these discussions are given, we analyze the Whole, the political order in which
the MNCI emerges: agribusiness. We describe the transformations in the agricultural plane on
a worldwide level during the post-war period and in Argentina mainly from the 70's. From
there, and within the framework of Dussel’s liberation policy, we situate the peasantry as the
Exteriority of this Whole that disrupts politics as a result of its impossibility to produce,
reproduce and increase its life. This is the result of the new conformation of agriculture and the
expansion of the agricultural frontier that has caused great conflict in the countryside, evicting

miles of peasant and indigenous families.

We try to situate the MNCI's political practice on the different levels and spheres of
the political aspect of liberation politics. Lastly, we analyze the use of legal tools in specific
political conflicts. Here we reflect on the use of the law in a counterhegemonic fashion in
regards to the devices of neoliberal governance. Both in the creation of a new legitimacy that
disrupts the legality, and in the cases that the new legitimacy conquered by political action

continues to be illegal.
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Cuando tenga la tierra

Cuando tenga la tierra

Sembraré las palabras

Que mi padre Martin Fierro puso al viento,
Cuando tenga la tierra

La tendran los que luchan

Los maestros, los hacheros, los obreros
Cuando tenga la tierra

Te lo juro semilla que la vida

Seré un dulce racimo y en el mar de las uvas
Nuestro vino, cantaré, cantaré

Cuando tenga la tierra

Le daré a las estrellas

Astronautas de trigales, luna nueva,

Cuando tenga la tierra

Formaré con los grillos

Una orquesta donde canten los que piensan
Cuando tenga la tierra

Te lo juro semilla que la vida

Sera un dulce racimo y en el mar de las uvas
Nuestro vino, cantaré, cantaré

Campesino, cuando tenga la tierra

Sucedera en el mundo el corazén de mi mundo
Desde atras de todo el olvido secaré con mis lagrimas
Todo el horror de la lastima y por fin te veré,
Campesino, campesino, campesino, campesino,
Duefio de mirar la noche en que nos acostamos para hacer los hijos,
Campesino, cuando tenga la tierra

Le pondré la luna en el bolsillo y saldré a pasear
Con los arboles y el silencio

Y los hombres y las mujeres conmigo

Cantaré, cantaré, cantaré, cantaré

Compositores: Angel Ariel Petrocelli / Daniel Cancio Toro



Introduccion

Desde nuestra perspectiva hay que huir de esta sobrecarga moral y juridica de
la filosofia politica contemporanea, con el objetivo de proponer-siguiendo a
Foucault- una teoria que analice, elucide, haga visible las estrategias de los
adversarios en el seno de las relaciones de poder, las tacticas utilizadas por
aquellos que ignoran u ocultan las causas reales de las desigualdades y los
nlcleos de resistencia que intensifiquen las luchas que se desarrollan en torno
al poder. Es muy importante abandonar cuestiones bizantinas acerca de si el
poder es bueno o malo, legitimo o ilegitimo y preguntarse: ;en qué consisten
en el fondo las relaciones de poder que ponen continuamente en riesgo
nuestras propias vidas, la biodiversidad natural y las posibilidades de
supervivencia de las generaciones futuras? (Herrera Flores, 2005, pag. 41).

Los procesos constituyentes y codificadores desarrollados a partir de la formacion de
los Estados Modernos fueron orientados, principalmente, por una concepcién juridica liberal,
eurocéntrica y moderna del derecho. En este sentido, las teorias juridicas clasicas (el
iusnaturalismo y el iuspositivismo) dieron cuenta del fenémeno juridico desprendiéndolo de
todo componente politico, econémico, cultural, y social. Conforme con estas lineas de
pensamiento, los derechos humanos han sido justificados o concebidos en similares sentidos,
es decir, desde concepciones iusnaturalistas, esenciales, universales y abstractas. Por lo tanto,
las teorias juridicas clasicas o hegemonicas, entre ellas, iuspositivistas, iusnaturalistas,
analiticas, procedimentalistas, neo-contractualistas, resultan insuficientes para dar cuenta de la
complejidad del fenémeno juridico, y principalmente de su componente politico.

En este sentido, consideramos que la teoria critica del derecho surgida en Francia con
Michel Miaille en el afio 1976 a partir de la publicacion del libro Une introduccién critique au
droit, y desarrollada mayoritariamente en México, Brasil y Argentina, nos da un marco para
comprender el fendmeno juridico actual. Ellas entienden al derecho como una préctica social
especifica de naturaleza discursiva, cuya funcion primordial es paraddjica, en cuanto, a un
mismo tiempo, constituye un factor de conservacion y de transformacién de las relaciones
sociales existentes (Carcova, 1993, pag. 7). La teoria critica en Argentina plantea la necesidad
de construir un saber multi y transdiciplinario para comprender la totalidad de lo juridico, y asi

superar la mera critica del sistema y avanzar en su transformacion.

El derecho ha sido pensado como una préctica social especifica que expresa y
condensa los niveles de conflicto social en una formacion histérica
determinada. Esa préactica es una practica discursiva en el sentido que la
linguistica atribuye a esta expresion, esto es, en el sentido de un proceso social

productor de sentidos (Carcova, 1993, pag. 22).
Y entonces, de igual modo que toda teoria critica de la sociedad, nos permitird
desarrollar una dimension intelectual del proceso historico de emancipacion social, y con ello,

visibilizar la funcionalidad del derecho (Gandara Carballido, 2008, pag. 64). Es decir, nos
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otorga entonces un marco para entender el fendmeno juridico actual, y especialmente la lucha
politica en el lenguaje de los derechos humanos.

Por este motivo, resulta pertinente que abordemos el andlisis del discurso, como
reproductor de la realidad o como creador de ella, por lo que enuncia y por lo que deja de
enunciar, lo que incluye y lo que excluye, lo que posibilita como dominacion, pero también las
rupturas que emergen de la resistencia.

Sefiala Boaventura de Sousa Santos que, con el monopolio de la creacién y aplicacion
del derecho por parte del Estado Liberal, la tension regulacion-emancipacion se transformo
también en objeto de regulacion juridica. La disposicion juridica de lo permitido y no permitido
en la lucha por la emancipacion social provocd que muchos movimientos politicos vieran el
derecho como elemento de dominacion y preservacion del status quo. A partir de alli, los
movimientos sociales emancipadores habrian adoptado diversas estrategias politicas®: el
reformismo (la disputa politica dentro de los limites previstos por el ordenamiento juridico,
principalmente por la via parlamentaria) o la via revolucionaria (por medios ilegales
extraparlamentarios, la ruptura revolucionaria transformaria todo el sistema, incluyendo el
derecho).

Dice Boaventura que, en el contexto de la globalizacion neoliberal, esta dualidad
pareciera desaparecer como producto del fracaso de ambas estrategias. Por una parte, el ajuste
estructural de los Estados de Bienestar (y la pérdida de derechos conquistados a través del
reformismo), y por otra la desaparicion del bloque socialista (y con ello la posibilidad de
alcanzar la emancipacion social a través de la via revolucionaria), provoco que los movimientos
sociales deban inventar nuevas formas de accion politica. Entonces, los nuevos movimientos
sociales crearian nueva legitimidad, y buscarian su reconocimiento en nuevos derechos, pero
también lucharian por el respeto y vigencia de los ya conquistados, los que se presentan como
un limite a la dominacion del capital transnacionalizado. La relacion seria dinamica, compleja

y excede la dicotomia regulacion-emancipacion, y sus respuestas reforma-revolucion.

Sin embargo, luego de analizar el fendomeno juridico en la nueva gubernamentalidad
neoliberal, considero que esta explicacion resulta insuficiente para dar cuenta del lugar que
ocupa el derecho y lo judicial en las relaciones de poder desplegadas a partir de la Segunda

Guerra Mundial y que conocemos como neoliberalismo. Sostengo igualmente que la lucha

1 Ambas vias presentaron diversidad de estrategias internas.
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politica en términos de derechos o en el lenguaje de los derechos humanos es una invencion?,
es decir, que no esta inscripta en la naturaleza humana, sino que es el producto del

enfrentamiento, la lucha, la confluencia, es decir, es una expresion propia de esta nueva etapa.

Las luchas politicas antes no eran expresadas en el lenguaje del derecho, la lucha era
por los bienes para una vida digna, por la libertad, la igualdad, la abolicion de clases y de la
propiedad privada, la reforma agraria y la distribucién de la tierra, la independencia, la lucha
por lo comun, el control de la funcion reproductiva que practicaron las herejes y la sexualidad
libre en el Siglo XIIl, la construccion del hombre nuevo del guevarismo. No se expresaba como
la lucha por el derecho a la libertad, el derecho a la igualdad, el derecho a la propiedad, el
derecho a la sexualidad libre. Esta mediacion de la politica como expresion de la lucha por la
vida a través de un derecho, de una declaracion®, de los derechos humanos también es un

fendmeno nuevo del neoliberalismo.

Respecto del derecho, Enrique Dussel (Dussel, 2006) evidencia que el derecho
moderno, como derecho vigente, se ha presentado como el Unico posible. Como un derecho
natural que es superior a todos los otros derechos de las comunidades que, para la civilizacién
moderna occidental, son atrasadas e incivilizadas. Para el autor recurrir a la idea de un derecho
natural a priori no tiene sentido en si misma. Los nuevos derechos surgen como expresion del
no poder vivir en algun nivel, sistema de necesidades vigentes, que se expresan también en el

no-derecho en el cumplimiento de esas necesidades. Desde la negatividad material se descubre

2 En el sentido que desarrollo Michel Foucault en La verdad y las formas juridicas en concordancia con el
pensamiento de Nietzche. EI conocimiento no tiene origen en una naturaleza humana, sino que es el resultado del
juego, el enfrentamiento, la confluencia, la lucha y el compromiso entre los instintos. Entre el conocimiento y las
cosas que éste tiene para conocer no puede haber ninguna relacién de continuidad moral (Foucault, 1998, pag.
20/21).

3 Por ejemplo, Brewster Kneen en su libro la Tirania de los derechos realiza una critica profunda a la idea de los
derechos desde distintas perspectivas, primero en su condicién de imaginario eurocéntrico, en cuanto fuerza
colonizadora que fortalece las relaciones individuales, mis derechos reemplaza a nuestro bien. Reemplaza la
nocion de derecho por responsabilidad, que es una practica social y no un concepto juridico. Sefiala: “los seres
humanos, me atrevo a decir, son los Gnicos organismos que crean la idea de un derecho a la alimentacion,
transformando una necesidad humana en un reclamo legal a ser otorgado por alguna autoridad.” Describe como
una tirania a la forma en que la integridad cultural de los pueblos colonizados u oprimidos es deformada mediante
el uso del lenguaje que pertenece a la cultura de los colonizadores, unida con el poder asignado a la autoridad a la
cual se peticiona. El concepto de “derechos” surge de la cultura particular del individualismo, el materialismo y
el racionalismo engendrados por el lluminismo europeo en el siglo XVII1. Los “derechos” funcionan como codigo
que identifica una idea, principio moral, condicion legal como si fuera una carta de poder para que se materialice
lo que se designa como un derecho. La adopcidn del lenguaje de los derechos redefine cuestiones morales y éticas
del derecho, justicia y responsabilidad como problemas legales. La violacion de lo que se describe como un
derecho es considerada como una violacion de una ley, la ruptura de una regla. Por ejemplo, los agricultores
histéricamente guardaron semillas para sembrar la siguiente temporada, la idea de un derecho a las semillas
equivale a considerar un reclamo como una excepcion con respecto a la apropiacion y privatizacion de las semillas
por las empresas trasnacionales ET. (Kneen, 2013, pags. 1-13).
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igualmente la negatividad formal. Los derechos se reconocen como tales luego de las luchas
de los pueblos, de los oprimidos, de los marginados. Antes de eso, el tal derecho no existia,
pero no es una lucha por el derecho en si mismo, sino una lucha por la produccién, reproduccién
y aumento de la vida, contenido de toda accion politica, que se materializa en la esfera

procedimental o formal de las instituciones como nueva legalidad.

En la misma direccién, Joaquin Herrera Flores (Herrera Flores, 2005) critico del
humanismo abstracto, considera que los derechos humanos son productos culturales surgidos
en un contexto concreto y preciso de relaciones que comienzan a expandirse por todo el globo
(S. XV-XXI) bajo el nombre de modernidad capitalista. Esto significa que pertenecen al
contexto en el que surgen y funcionan como legitimadores de una determinada idea de vida
digna correspondiente a la formacion social en que han surgido. Dada la caracteristica
iusglobalizadora del sistema de relaciones basadas en el capital, son presentados como
universales. Como expansion de una ideologia mundial son un particularismo que se pretende
universal. En este sentido, los derechos humanos han servido como formas de dominacion de

la ideologia-mundo.

Especificamente, y s6lo respecto de los derechos humanos, Boaventura de Sousa
Santos, desde su sociologia juridica critica, pone en cuestion su caracter universal y sostiene
que son una concepcion cultural de dignidad humana desarrollada en occidente, que se enfrenta

u opone en muchos casos a otras concepciones culturales de dignidad humana no occidental.

En la linea que sefiala Foucault en la Arqueologia del saber, consideramos a la
irrupcion del discurso de los derechos humanos como acontecimiento, en cuanto aparece, y su
dispersion en el tiempo le permite ser repetido, transformado, sabido y olvidado. A su vez,
reposa sobre un ya dicho que implica un jamas dicho, en cuanto todo discurso manifiesto es la
presencia represiva de lo que no dice, de lo no dicho (Foucault, 2011, pags. 38-39). Que, a su
vez, constituye un localismo globalizado y se encuentra atravesado por la racionalidad europea

occidental moderna®, es decir, el eurocentrismo.

4 En el sentido desarrollado en Colonialidad del saber (Lander, 2000) en el que se puede profundizar al respecto.
Asi, la naturalizacion de la sociedad liberal de mercado, la modernidad, que captura complejamente cuatro
dimensiones bésicas: 1) la visién universal de la historia asociada a la idea del progreso; 2) la “naturalizacion”
tanto de las relaciones sociales como de la “naturaleza humana” (este topico es fundamental en el discurso de los
derechos humanos universales); 3) la naturalizacién u ontologizacién de las maltiples separaciones propias de esa
sociedad; 4) la necesaria superioridad de los saberes que produce esa sociedad (‘ciencia’) sobre otro saber. Las
ciencias sociales se constituyen en un contexto espacial y temporal especifico: Inglaterra, Francia, Alemania, Italia,
Estados Unidos. Asi el meta-relato universal moderno sostiene el paso de las sociedades primitivas, lo tradicional
a lo moderno, la idea de progreso involucra necesariamente estos pasos. Las formas del conocimiento y el saber
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Pero, ademas de ello, y siguiendo los estudios desarrollado por Michel Foucault en el
curso del College de France del afio 1978/1979 publicado bajo el nombre el Nacimiento de la
Biopolitica (Foucault, 2012. 3 reimp.), sostenemos que, en el orden neoliberal, el derecho como
dispositivo de poder/saber, adquiere una nueva funcionalidad (eurocéntrica y colonizadora), no
ya desde la perspectiva de la teoria de la soberania, las disciplinas, o las normas, sino en el

marco de la sociedad regulada bajo la forma empresa.

La nueva gubernamentalidad neoliberal redefine la institucion juridica, las reglas del
derecho, y el rol de los tribunales de justicia y arbitrales, construye una nueva institucionalidad
a través de la regulacion juridica mediante las leyes del mercado. Estas normas se constituyen
en el principio de regulacién general y social. En estas practicas se imprimen las
transformaciones del derecho internacional publico, el surgimiento e invencién de los derechos

humanos como nuevos universales y su institucionalidad en el periodo de la Guerra Fria.

Si desde esta perspectiva sostenemos como hipétesis, que el desplazamiento de la
lucha politica hacia la lucha por el derecho, es un campo al que la propia gubernamentalidad
neoliberal desplazo la lucha politica, podriamos concluir que, mediante la judicializacion de la
politica y la sancion de nuevas leyes o declaraciones de derechos humanos que reconozcan
nuevos derechos, no se transforman las relaciones de poder, y se mantienen los modos actuales

de apropiacion y acumulacion del capital.

¢Si la judicializacion de la politica y el uso del derecho es una practica de la
gubernamentalidad neoliberal a la que el propio neoliberalismo ha conducido las luchas
politicas, podemos escaparnos de esa practica o forma de ejercicio del poder? ¢Pueden los

movimientos, producir una ruptura, retornando la lucha politica al campo de la politica?

\Volviendo a Enrique Dussel podriamos sostener que una cuestion seria la lucha por el

derecho y la judicializacion de la politica como dispositivo de poder/saber ® de la

desarrolladas por las sociedades modernas son las Gnicas validas en esta misma idea, y ademas son objetivas y
universales, que ademds se convierten en un deber ser para todas las distintas sociedades. Esto es una construccion
eurocéntrica que piensa y organiza la totalidad del tiempo y del espacio, a toda la humanidad, a partir de su propia
experiencia, colocando su especificidad histérico-cultural como patrén de referencia superior y universal. Este
dispositivo de saber ademas es colonial e imperial, en cuanto se constituye en lo normal, las otras formas de saber
son ubicadas en un estadio anterior del progreso y del conocimiento de la humanidad, y entonces son inferiores
(Lander, 2000, pags. 22-24).

5 Foucault en el curso en el College de France 1975/1976 publicado bajo el nombre Defender la sociedad, sin
pretender realizar una teoria del poder, se ocupa de sus mecanismos, los efectos de sus relaciones, los dispositivos
de poder que se ejercen en distintos niveles de la sociedad, en ambitos y en extensiones variadas y realiza distintas
precisiones sobre el método que utilizara. En Seguridad, Territorio y Poblacion (curso de 1977/1978) realiza una
descripcidn de las distintas tipologias de dispositivos de poder de la razon de estado (diplomatico-militares- de
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gubernamentalidad neoliberal; y otra muy distinta, la politica de la liberacion, accion politica
mediante la cual el derecho se vive primero como necesidad en la corporalidad viviente de las
victimas que defienden la forma de reproducir su vida, y que, mediante la lucha politica,
corporal inclusive, esa accion politica liberadora transforma las instituciones formales o
procedimentales del nivel de las instituciones del sistema politico de dominacion vigente. De

este modo, se crea el nuevo derecho, la nueva institucionalidad formal.

Nos proponemos entonces analizar formas de resistencia a la judicializacion de la
politica como fendmeno de la lucha politica en el lenguaje de los derechos. Es decir, como los
movimientos sociales desde la propia accion politica, aun utilizando el campo juridico y las
herramientas que el derecho otorga, logran desplazar la lucha politica desde el campo del
derecho al campo de la politica, provocando la transformacion de la institucionalidad juridica
como momento de esa praxis, en los términos de la politica de la liberacion de Enrique Dussel.
Para esto, nos situaremos en la praxis politica liberadora del Movimiento Nacional Campesino

Indigena de Argentina.

Previo aello, y para buscar las formas de resistencia a la gubernamentalidad neoliberal
necesitamos esbozar una arqueologia® (Foucault, 2011) del discurso de los derechos humanos,

y una genealogia’ de la lucha politica en el lenguaje del derecho y su consecuencia, la

policia/disciplinarios, de seguridad, juridicos), establece rasgos comunes. Foucault no da una en sentido propio,
lo mas cercano fue explicitado en una entrevista en 1977. Asi, el dispositivo de poder se trata de un conjunto
heterogéneo, lo dicho y no dicho (los discursos, las instituciones, las edificaciones, los reglamentos, las leyes, las
medidas administrativas, los enunciados cientificos, las nociones filoséficas y morales). El dispositivo es la red
que se tiende entre todos los elementos que lo componen. Siempre tiene una funcion estratégica concreta que esta
inscripta en una relacién de poder. El dispositivo se constituye al interior de un juego de relaciones de poder, su
funcion consiste en responder a una urgencia historica concreta, por ello, frente a un determinado problema,
potencia o bloquea relaciones de fuerza con claros efectos en el orden del saber. Analizar los dispositivos nos
permite indagar como las estrategias de poder se incrustan, encuentran sus condiciones de ejercicio en las micro
relaciones de poder. Los dispositivos no son universales y responden a momentos y ejercicios concretos de poder.
Estos intervienen en la multiplicidad y producen determinados efectos sobre su objeto (Vega, 2017, pags. 138-
140).

6 “El analisis arqueoldgico individualiza y describe unas formaciones discursivas. Es decir, debe compararlas u
oponer las unas a las otras en la simultaneidad en que se presentan, distinguirlas de las que no tienen el mismo
calendario, ponerlas en relacion, en lo que pueden tener de especifico, con las practicas no discursivas que las
rodean y le sirven de elemento general (Foucault, 2011, pag. 205) [...] la descripcion arqueoldgica de los discursos
se despliega en la dimensién de una historia de general; trata de descubrir todo ese dominio de las instituciones,
de los procesos econdmicos, de las relaciones sociales sobre las cuales puede articularse una formacion discursiva;
intenta mostrar como la autonomia del discurso y su especificidad no le dan por ello un estatuto de pura idealidad
y de total independencia historica; lo que quiere sacar a la luz es ese nivel singular en el que la historia puede dar
lugar a tipos definidos de discurso, que tiene a su vez su tipo propio de historicidad, y que estan en relacion con
todo un conjunto de historicidades diversas. (2011, pag. 215).

" Es decir, como nacen, se tornan aceptables y se generalizan nuevas formas de verdad, por ejemplo, en Foucault
en los textos de la Sociedad Punitiva y Vigilar y Castigar son: la forma-salario, la forma-prisién. Lo que permite
el método es indagar sobre las relaciones de poder que hicieron posible el surgimiento de un hecho (Harcourt,
2016, pag. 340), en nuestro analisis, la lucha politica en el lenguaje del derecho y la judicializacién de la politica.

20



judicializacion de la politica. Desde alli, podremos igualmente pensar en practicas
contrahegemonicas que evidencien las fisuras, rupturas que ese discurso posibilita en las luchas
de los pueblos. Como sostiene Foucault, no desde es el dominio de la revolucion, tampoco del
reformismo que tiene como funcion estabilizar el sistema de poder a través de cierto nimero

de cambios, sino de la lucha por desestabilizar los mecanismos de poder.

Es decir, si bien el discurso de los derechos humanos posibilita y habilita la expansion
del neoliberalismo como nuevo arte de gobernar (la regulacion mediante las reglas del mercado
que garantiza a las empresas trasnacionales la apropiacion de la vida a nivel mundial y que los
estados funcionen como garantes de ello), también permite generar una ruptura en lo que ese
discurso viene a garantizar, y retornar al campo de la politica lo que es propio de la politica: la
lucha por la produccion, reproduccion y aumento de la vida. Por ejemplo, el caso de las luchas
contra las dictaduras militares a partir del discurso de los derechos humanos, o las luchas del
movimiento campesino en instancias internacionales, utilizando dicha formacién discursiva en

defensa de la vida campesina indigena.

Habiendo discutido sobre la judicializacion de la politica, y la lucha politica expresada
en el lenguaje del derecho, nos volveremos a ubicar en la politica de la liberacién de Dussel.
Situados en nuestro marco teérico, el derecho constituye la institucionalizacion procedimental
y formal de lo que implica la lucha politica. Entonces el derecho pierde su lugar central
asignado en la gubernamentalidad neoliberal para resolver todos los conflictos originados en
la sociedad regulada bajo el paradigma de la empresa, y pasa a ser una consecuencia, producto,
expresion de la lucha politica. El derecho no ocupa el lugar central, sino la politica y su
legitimacion y legalizacion en una instancia procedimental transformando el sistema de

derecho vigente.

Por lo tanto, en un primer momento vamos a plantear nuestro marco teorico la politica
y el derecho en Dussel, en el segundo momento vamos a discutir en torno al derecho,
poniéndolo en tension con lo que seria la lucha en términos de derechos y la judicializacion de
la politica como elementos constitutivos de la gubernamentalidad neoliberal. Es decir,
distinguir lo que es la politica de la liberacion y lo que es el derecho en ese pensamiento, y lo

que es el derecho vy la judicializacion de la politica en la gubernamentalidad neoliberal.

Una vez concretado el analisis del marco tedrico y planteado estas discusiones,
pasaremos a una segunda parte de la tesis, la aplicacion del marco teorico al andlisis de la praxis

politica del MNCI. En este punto analizaremos la TOTALIDAD (el agronegocio), la
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EXTERIORIDAD que irrumpe en el campo de la politica (el surgimiento del MNCI) el proceso
de su emergencia desde el sector de los excluidos, y su constitucion como sujeto politico
emancipatorio “como pueblo”. Nos referiremos igualmente a la accion politica en el nivel de
las instituciones en la esfera material, procedimental, y por eso analizaremos algunas leyes, y
también en la esfera de la factibilidad politica, para situarnos después en profundidad en lo que

hace a la cuestion del derecho y los jueces, en el plano judicial.

Aqui veremos si es posible que esa préctica politica cree nuevas instituciones de la
esfera procedimental sin caer o quedar atrapada en el dispositivo de poder/saber que constituye
el derecho en la gubernamentalidad neoliberal. A partir del andlisis de conflictos territoriales y
sus fallos judiciales, y algunos marcos normativos creados, intentaremos dar cuenta de la
posibilidad de ruptura del discurso de los derechos humanos, la lucha politica expresada en el
lenguaje de los derechos y la judicializacion de la politica como invencion de la

gubernamentalidad neoliberal.

No abordaremos los problemas desarrollados en investigaciones realizadas en el
ambito de las becas de promocion a la investigacion de la Secretaria de Ciencia y Técnica de
la Universidad Nacional de Cuyo (UNC), vy el trabajo a campo desarrollado en el Programa
Social Agropecuario, a través del Proyecto de Extension Universitaria Mauricio Lopez, y la
Tesis del Master de Iniciacio a la recerca en humanitas de la Universidad de Girona (Troncoso
Mufoz, 2011) respecto de la complejidad de la cuestién campesina, colectivo histéricamente
marginado, excluido, negado, y ocultado por el Estado-Nacién Argentino. Tampoco
abordaremos los diversos mecanismos de poder y practicas sociales por los cuales se excluyd
del territorio a las comunidades campesinas e indigenas en la formacion del Estado-Nacion
Argentina, especialmente a traves de los institutos del derecho civil, los derechos reales y el
derecho penal.

Es importante poner de relieve que, a pesar del lugar asignado, estos colectivos
resistieron historicamente en su diversidad cultural, en el uso del territorio, en sus formas de
produccion y socializacion, en la reproduccion de su vida campesina indigena. Luego de la
ultima dictadura diversas organizaciones campesinas surgieron a lo largo del pais frente a las
disputas por los territorios originados por el desarrollo del agronegocio, explicitados en el
desplazamiento de la frontera agricola y la explotacion de monocultivo. A partir de estos
conflictos que se presentan en el nuevo marco de la globalizacién neoliberal, surgio el
Movimiento Nacional Campesino Indigena, miembro de La Via Campesina Internacional, que

constituye el objeto de estudio de mi tesis doctoral.
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PRIMERA PARTE

1- Transformacion critica de lo politico.

En el presente capitulo nos acercaremos a las nociones desarrolladas por Enrique

Dussel desde la Filosofia de la Liberacion Latinoamericana. Nuestra intencion es enmarcar la
praxis politica del Movimiento Nacional Campesino Indigena de Argentina en el marco de la
praxis politica liberadora, de emancipacion social, que nos describe el autor.

Acerca del autor

Enrigue Dussel nacio en el departamento de La Paz, Mendoza, Argentina. Fue exiliado
politico desde 1975 en México (hoy es ciudadano mexicano). Es profesor en el Departamento
de Filosofia en la Universidad Auténoma Metropolitana (UAM, Iztapalapa, Ciudad de México)
y en el Colegio de Filosofia de la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM (Ciudad
Universitaria). Licenciado en filosofia (Universidad Nacional de Cuyo, Mendoza, Argentina),
doctor en filosofia por la Universidad Complutense de Madrid, doctor en historia en La
Sorbonne de Paris y una licencia en teologia en Paris y Minster. Doctor Honoris Causa
(Friburgo, Suiza, 1981) y en la Universidad Mayor de San Andrés (La Paz, Bolivia, 1995). Es
reconocido internacionalmente por su trabajo en el campo de la Etica, la Filosofia Politica y el
Pensamiento Latinoamericano en general, y por ser uno de los fundadores de la Filosofia de la
Liberacién, corriente de pensamiento de la que es arquitecto. Ha mantenido dialogo con
filésofos como Karl-Otto Apel, Gianni Vattimo, Jirgen Habermas, Richard Rorty, Emmanuel
Lévinas. Su vasto conocimiento en estos temas, plasmado en mas de 50 libros y mas de 400
articulos -muchos de ellos traducidos en més de seis idiomas-, lo convierte en uno de los méas
prestigiados pensadores filosoficos del siglo XX, ya que ha contribuido de manera original en

la construccion de una filosofia comprometida. ®

Su pensamiento filoséfico, junto al movimiento que surgié en los afios sesenta
conocidos como Filosofia de la Liberacion Latinoamericana, busca alternativas al pensamiento
eurocéntrico-colonial. Es decir, un nuevo modo de ver el mundo, de interpretarlo y de actuar

sobre él.

Entre las ideas centrales de este nuevo paradigma se plantean: “la redefinicion del rol
de investigador social; el reconocimiento del Otro como Si Mismo y por lo tanto del sujeto-

objeto de la investigacion como actor social y constructor de conocimiento; la idea de

8 Extraido de: http://www.enriquedussel.org/biografia.html En esta pagina web se puede leer asimismo su
autobiografia [consultada 31 de agosto de 2011].

23


http://www.enriquedussel.org/biografia.html

liberacion a través de la praxis que supone la movilizacion de la conciencia; y un sentido critico
que lleva a la desnaturalizacion de las formas canonicas de aprehender-construir-ser en el
mundo; el cardcter historico, indeterminado, indefinido, no acabado y relativo del
conocimiento. La multiplicidad de voces, de mundos, la pluralidad epistémica; la perspectiva
de la dependencia y luego, de la resistencia. La tension entre minorias y mayorias y los modos

alternativos de hacer-conocer (Lander, 2000, pag. 28)”

La filosofia politica de la liberacion

Dussel comenzé a pensar en una politica que no se expresa a partir de la Totalidad, es
decir, del orden vigente, del sistema dado. Sino que propone una nueva politica, otra politica,
una antipolitica que se originara fuera de la Totalidad en la praxis liberadora que parte de la
responsabilidad por El Otro. La propuesta es pensar una politica a partir de la Exterioridad de
la Totalidad. El punto de partida de la politica es la exclusion, la marginalidad, la alteridad de
las victimas (Dussel, 2001, pag. 11). De este modo, presentaremos las principales tesis politicas
desarrolladas por el autor. El presenta sus tesis como un marco para pensar la Primavera
politica (Dussel, 2006) que se vivio en Latinoamérica desde comienzos del siglo XXI producto
de los nuevos movimientos sociales y de las transformaciones politicas de estos pueblos, y que

actualmente se encuentra en pleno retroceso.

En el afio 2006 publico las 20 Tesis de Politica, un pequefio libro donde establecio
sintéticamente las tesis de su politica de la liberacidn, que con posterioridad profundizaria en
el libro Politica de la Liberaciéon 1. Historia mundial y critica en el 2007, Politica de la
Liberacion I11. Arquitectdnica en 2009. Aun no se publica, el volumen |11, su parte critica. Dice
Dussel: “Lo que emprendemos es la construccion critica general de todo el sistema de las

categorias de las filosofias politicas burguesas modernas” (Dussel, 2009, pag. 12).

La categoria fundamental de la filosofia politica de la liberacion es la del poder
politico, la potentia y la potestas, al que nos referiremos mas adelante. A los efectos analiticos,

el autor primero nos presenta lo politico desde un nivel mas simple, abstracto, y fundamental.

Asi, en el prologo a su segundo volumen expresa que la arquitectonica es el momento
ontoldgico y normativo de la politica. Describe lo politico, es decir, como se produce el
despliegue del poder politico en el campo politico, en sus dimensiones, esferas, sistemas,
niveles y principios, especialmente como potentia expresada como potestas. Tendré en cuenta
los momentos necesarios de un orden politico vigente, cualquiera fuera, de manera abstracta y

sin contradicciones, sin conflictos todavia, que tienen relevancia en una politica global, pero
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desde la mirada de la periferia. Las contradicciones, los conflictos seran analizados en la Critica

posterior.

En la arquitectdnica se propone un marco tedrico de temas urgentes, organizados en
una ldgica ad hoc, con el objetivo de ordenar la discusion argumentada, los debates, la
ensefianza y la lectura instructiva. Todo ello con un giro descolonizador. En este sentido,
sostiene la necesidad de una nueva descripcion de todos los momentos de la filosofia politica
y construccién de las categorias fundamentales, para conocer lo que luego de-construiremos en
la critica®. Es decir, para realizar la critica, como sefiala nuestro autor, primero debemos

conocer lo que vamos a criticar (Dussel, 2009, pags. 11-14).

Es por ello que el autor aclara que ninguna categoria de la arquitectonica de la politica
responderd con extrema exactitud a la definicion de los clésicos, como por ejemplo Spinoza
(potentia/potestas), Rousseau (voluntad general), Schopenhauer (voluntad de vida). Ellas en el

marco de la Politica de la Liberacion adquieren un nuevo significado (Dussel, 2009, pag. 18).

Una vez analizado el plano abstracto, busca ascender a un nivel complejo y concreto
de lo politico, que es conflictivo y critico, esto es, la politica liberadora, de- constructiva. Lo
que se describe en la primera parte serad sistematicamente de-construido. La de-construccion
serd realizada a través de un nuevo sistema de categorias provenientes desde la exterioridad del
sistema, del excluido. Esta politica critica serd metodicamente méas concreta, mas compleja, ird
confrontando las contradicciones y requerira de una mayor descripcion empirica. Aqui se abrira
un nuevo discurso critico-deconstructivo desde la categoria alteridad en cuanto mas alla de
toda Totalidad constituida, de todo orden vigente. Estan aquéllos que sufren en su subjetividad
corporal las injusticias, los errores de ese orden. Con esto el autor busca otorgar un marco

tedrico minimo para pensar cualquier problema politico empirico (Dussel, 2009, pag. 14).

Por ultimo, nosotros, y en el sentido expresado por el autor, procuraremos concretizar

este marco tedrico, situando en sus tesis la praxis liberadora del MNCI.

La idea principal de la que parte todo su andamiaje filosofico es concebir que un orden
politico, cualquiera que sea, genera efectos negativos, aun cuando consideraramos a alguno

mejor, éste no es ni sera perfecto. Estos efectos negativos son sufridos por las victimas. A partir

9 Para describir cual es la propuesta teérica, Dussel hace referencia a la critica que realiza Marx del sistema
capitalista, para lo cual debi6 construir un nuevo sistema de categorias econdmicas. De este modo, el autor para
realizar una critica a la filosofia politica moderna eurocéncrica describe el sistema de categorias de la filosofia
politica de la liberacion de modo abstracto en la parte arquitectdnica de su trabajo.
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de entonces, el orden politico manifiesta su ineficacia.

Cuando los efectos negativos son mayores que los positivos, cuando el
sufrimiento se hace inaceptable, intolerable, surgen movimientos
contestatarios en el campo politico empirico, y surgen igualmente teorias
criticas organicamente articuladas a dichos movimientos. La filosofia politica
deviene critica del sistema vigente, comienza la tarea deconstructiva, que
tendrd como punto de apoyo las mismas victimas politicas, oprimidas,
reprimidas, excluidas, cuando no torturadas, asesinadas, por todas las guerras
sucias de la historia reciente. (Dussel, 2006, pag. 85).

Entonces, sintetizando, Dussel nos describe primero los momentos arquitectonicos de
todo orden politico posible, para tomar conciencia de los niveles y las esferas de la politica
(Dussel, 2009). Este sistema luego sera de-construido a partir de la experiencia de las mismas

victimas politicas, los oprimidos, los excluidos.

La globalizacion neoliberal se nos presenta como la Totalidad, el sistema politico
dominante. Los movimientos campesinos, como victimas extremas de este nuevo sistema
mundo, como Exterioridad de esta Totalidad, se organizan, toman conciencia de si, de su poder,
emergen de este lugar y ponen en crisis el consenso devenido en dominacion, y buscan
transformarlo, transformar las diversas mediaciones, instituciones que los excluyen, y crear

nuevas que los incluyan.

La nueva teoria no debe responder a los postulados de la modernidad
capitalista y colonialista. No puede partir de los postulados burgueses ni de
los del socialismo real. Es preciso una nueva civilizacién transmoderna, y por
ello transcapitalista, mas alla del liberalismo y del socialismo real, donde el
poder era un tipo de ejercicio de dominacion, y donde la politica se redujo a
la administracion burocratica. [...] Es la hora de los pueblos, de los originarios,
de los excluidos. La politica consiste en tener “cada mafiana oido de
discipulo”, para que los que “mandan manden obedeciendo (Dussel, 2006,

pag. 8).

1.1. Lo politico. El sistema politico. La Totalidad

Lo politico en el marco tedrico del autor es la Totalidad. Como sefiala Alvarez, la
Totalidad como mundo de sentido, como lo mismo que es idéntico a si mismo, y por ello no
puede definirse a partir de ninguno de sus componentes (Alvarez, 2013, pag. 237). Todo mundo
es una totalidad. El sistema politico, el orden vigente, el sistema dado es una Totalidad. Dussel
toma la nocion de Totalidad de Emmanuel Lévinas en su obra Totalidad e infinito. Ensayo
sobre la exterioridad en el que describe el proceso de totalizacion totalitaria de la Totalidad
como exclusion de lo Otro (Dussel, 2006, pag. 94). Alli, se refiere a las formas de actuacion

mediante las cuales se persigue someter al otro, a la negacion de la alteridad.

El orden politico, todo el sistema politico, sus acciones estratégicas, esferas,
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instituciones, constituyen una Totalidad de sentido que funda su ser en las voluntades de los
miembros de una comunidad politica, unidas por el consenso discursivo desde la
performatividad técnica que constituye, desde abajo, el poder politico originario. La Totalidad
politica, como orden politico vigente dentro del campo politico y del sistema politico, procura
su permanencia en el tiempo y tiende a la estabilidad de sus componentes. A su vez, es

auténomo y autosuficiente (Dussel, 2009, péag. 520).

Dussel distingue la Totalidad ontolégica como lo Mismo, alli se encuentra lo mismo
y lo otro como mera diferencia. Luego frente a esta Totalidad/Mismo esta la Exterioridad/el
Otro. De este modo, el Otro constituye una experiencia que radicalmente excede la Totalidad.
Este Otro no existe, en cuanto en la Totalidad s6lo se puede ser lo Mismo, lo Otro es
Exterioridad del sistema vigente. Esto le permite sostener que la transformacion del sistema es
posible a través de elementos ajenos a si Mismo, es decir, ajenos a la Totalidad. Lo contrario
implicaria un movimiento interno del sistema sin capacidad de transformacion (Alvarez, 2013,
pags. 237-239). Lo que Laclau Ilamara en La Razén populista la Idgica de la diferencia frente
a la logica de las equivalencias, lo que desarrollaremos mas adelante.

Dussel toma distancia de la dialéctica hegeliana en cuanto la entiende como una
ontologia cerrada, dado que las sucesivas reconciliaciones del momento especulativo no
pueden abrirse a lo nuevo. Su propuesta en cambio plantea la apertura del movimiento
dialéctico a una Totalidad otra, mediante la transformacion que el Otro-como Exterioridad-
realiza a través de la interpelacién al sistema/Totalidad. Proceso al que llama analéctica, que
implica el momento afirmativo del Otro que actla con auténtica pretension politica de justicia
(Alvarez, 2013, pags. 240-241)

Dussel para referirse a lo Politico utiliza el concepto de campo en un sentido
aproximado al de Pierre Bourdieu®®. En la introduccion al libro Poder, Derecho y Clases

Sociales Andrés Garcia Inda esboza la nocion de campo social que utiliza Bourdieu como:

[...] un espacio social especifico” en el que esas relaciones se definen de
acuerdo a un tipo especial de poder o capital especifico, detentado por los
agentes que entran en lucha o en competencia, que ‘juegan’ en ese campo
social. Es decir, que las posiciones de los agentes se definen histéricamente
de acuerdo a su ‘situacion actual y potencial en la estructura de distribucion
de las diferentes especies de poder (o capital) cuya posesion condiciona el

10Seﬁala Dussel que Bourdieu utiliza la categoria hermenéutica de campo en su estudio sobre la biografia
intelectual de Martin Heidegger lo que le permite metodol6gicamente explicar la posicion del filésofo aleman en
tres campos: el politico, el universitario y el filosofico. A partir de la interaccién en los tres campos Bourdieu
demuestra metodoldgicamente como los tres campos se articulan y se cruzan en una estructura compleja lo que
es ejemplificador para Dussel de la riqueza del andlisis a través de los campos (Dussel, 2009, pag. 94/95).
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acceso a los provechos especificos que estan en juego en el campo, y también
por sus relaciones objetivas con otras posiciones. (Bourdieu, 2000, pag. 15).

El campo social en este autor seria una construccion analitica mediante la que se
designa un conjunto especifico y sistematico de relaciones sociales. Es decir, se trata de una
especie de sistema, definible sélo histéricamente, que permite trasladar al andlisis social la
dinamica de relaciones que se desarrollan en la practica. Todo campo tiene una autonomia
relativa y, por lo tanto, también una dependencia relativa respecto de los otros campos sociales
y sus formas de capital o poder, con los cuales mantendrd igualmente relaciones que
determinaran el valor de sus productos. El capital especifico del campo es lo que permite, es la
condicion de ingreso a él (Bourdieu, 2000, pags. 15,19). En el capitulo V del libro citado el
autor se refiere en profundidad al campo juridico, al que considera el campo social en el que se
produce y negocia el discurso juridico. Su I6gica de funcionamiento se evidencia en el lenguaje
juridico que, con su retorica de impersonalidad y neutralidad, promueve dos efectos: de
neutralizacion y de universalizacion (Bourdieu, 2000, pags. 38,170). A ello nos referiremos

mas adelante.

Ahora bien, para Dussel el campo politico seria el espacio propio de las acciones,
instituciones y principios de lo politico. Sefiala el autor que esta categoria nos posibilita situar
los &mbitos posibles, los niveles de las acciones e instituciones politicas, la funcién de los
actores, participantes de mdltiples horizontes practicos dentro de los cuales se encuentran
estructurados numerosos sistemas y subsistemas en un sentido semejante al de Luhmann.
Dentro de la totalidad del “mundo la vida cotidiana” estos campos se recortan, en cuanto hay

tantos campos como actividades humanas

El sujeto, se desenvuelve como un actor en los diversos niveles de accion o ambitos
posibles de accion, instituciones politicas, etc. La nocion de campo le permite ubicarlo en estos
distintos niveles. En el campo politico, especificamente, los sujetos actdan con voluntad y con
cierto poder, son intersubjetivos, ya que definen su funcién siempre con relacién a los otros. El
mundo cotidiano engloba y alimenta los diversos campos, sistemas y subsistemas. Y éste no
es la suma de todos los campos, ni los campos son la suma de los sistemas, sino que los

primeros engloban y sobreabundan a los segundos.

De esta manera, Dussel sostiene que la realidad siempre excede los mundos, los
campos, los sistemas, en cuanto los tres se abren y se constituyen como dimensiones de la
intersubjetividad. Por ello entiende que el mundo, cada mundo, o el nuestro, estd compuesto

por multiples campos. Cada uno de ellos puede igualmente estar atravesado por otros, y que a
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su vez estos campos pueden estar atravesados por diversos sistemas (Dussel, 2006, pag. 16/17).
Los sujetos son indispensables para la existencia de los campos y sistemas en cuanto se
encuentran inmersos en redes intersubjetivas y en multiples relaciones en las que juegan su

funcidon de nodos vivientes (Dussel, 2009, pag. 90).

Para Dussel, todo campo esta atravesado por sujetos singulares con voluntad y poder.
En cuanto los sujetos son intersubjetivos, son sujetos en relacion con otros, en instituciones o
estructuras de poder. Entonces, para el autor, el campo es ese espacio politico de cooperacion,
de conflictos, de coincidencias, estructura practica de poder, de voluntades y narrativas, no es
una estructura pasiva sino todo lo contrario, es un ambito de interacciones intersubjetivas
(Dussel, 2009, pag. 91)

Cada campo tiene grupos de intereses, de jerarquizacion, de maniobras, con sus
respectivas expresiones simbolicas, imaginarias, explicativas. Para poder actuar efectivamente
en el campo politico es preciso reconocer y realizar un analisis de las diversas fuerzas
existentes. Por ejemplo, la burguesia es un grupo de intereses y jerarquizacion, y una de sus
expresiones simbolicas es la propiedad privada individual, absoluta y perpetua, como derecho

inalienable e imprescriptible.

El campo se presenta también como acciones con finalidades. Estas se
institucionalizan, se estructuran a través del consenso, de alianzas, de disputas. Todo campo se
encuentra delimitado por lo que esta dentro y lo que queda afuera. De esta manera se
estructuran las practicas permitidas dentro del campo y el contenido se estandariza como lo

posible. Es decir, los limites definen lo posible de lo imposible (Dussel, 2009, pag. 92)

Lo privado queda fuera, y lo publico, por el contrario, es el modo en que el sujeto
adopta una posicion intersubjetiva, lo que le permite actuar, ser actor respecto de las distintas
funciones, acciones o papeles que se representan ante las miradas de los otros actores definidos
por la narrativa fundante. Estas lineas, estos limites, siempre se pueden transgredir, sobrepasar,
cruzar, y transformar su contenido (Dussel, 2006, pag. 17). Los sujetos pueden ser actores en
diversos campos, y dado que los campos se atraviesan, esos cruces se producen en el mismo
sujeto por sus relaciones intersubjetivas. Cuando los campos o los sistemas se cruzan, se

producen nuevas determinaciones (Dussel, 2009, pag. 211).

El campo politico, por una parte, a) se encuentra como atravesado por fuerzas,
estd como <lleno> de relaciones que lo estructuran (<como un campo
minado>, como si fuera un <campo magnético> o como una red que tiene
innumerables nudos, donde las cuerdas que la forman se cruzan y aseguran
reciprocamente); pero, por otra, b) se observa como un <vacio> [...]. Los
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puntos donde se tocan las relaciones de la estructura, los <nodos> de la red
(diria M. Castells) o los <cuerpos> intersubjetivos dentro del campo de fuerzas
(como sugiere Foucault) son los agentes funcionales, los actores que
representan su papel en el teatro, en el campo politico, en el agora o foro [...]
Campo siempre precario constituido por redes o estructuras cambiantes de
<poder>; relacionado con otros campos, entre ellos el campo econémico de
relaciones de produccion y distribucion de bienes, el campo social de las clases
que inevitablemente intervienen por sus efectos propios en el campo politico,
y por ello campo minado, ya que en cualquier momento cada punto puede
explotar en mltiples conflictos de intereses particulares. (Dussel, 2009, pag.
93).

Entonces, este campo pragmatico y linguistico puede ampliarse cuando la comunidad
politica toma mayor conciencia de lo politico, o puede cerrarse hasta desaparecer, en el caso
por ejemplo de las dictaduras totalitarias en cuanto ejercicio fetichizado del poder, la

corrupcion de lo politico.

Cuando Dussel habla del campo politico se refiere a un mundo real especifico,
concreto, determinable, que puede estar o no institucionalizado. Este es cruzado por diversos
campos materiales. Cuando ello ocurre, el campo politico sera determinado de alguna manera
por el cruce con el otro campo. ElI campo politico recibe el impacto nutriente del campo
econdmico, o en términos de Dussel, de muchos campos materiales que hacen referencia a la

produccion, reproduccion, desarrollo y aumento de la vida®!,

Asi, por ejemplo, sefiala Dussel que el campo politico puede estar institucionalizado
en un sistema liberal o socialista real o de participacion creciente. O un sistema neoliberal
globalizado. Asi, por ejemplo, el campo econdmico cruza al politico, los sistemas también
pueden cruzarse. El sistema liberal puede cruzarse con el sistema capitalista, 0 con un sistema
poscolonial de élites formadas en la dependencia politica (Dussel, 2006, pag. 18). El efecto de
los cruces de los campos materiales provocara en el campo politico una esfera institucional (la

institucionalidad ecologica, econdmica, cultural).

1.2. El poder politico.

Como referiamos en el apartado precedente el poder politico es la categoria

fundamental de la filosofia politica de la liberacidn. Dussel, en su tesis 2 (Dussel, 2006, pags.

11 por ejemplo, todas las decisiones econémicas son intervenciones politicas que de alguna manera
institucionalizan una existencia diferenciada del campo econdémico. Al cruzarse los campos se producen
determinaciones en ambos. En la politica la determinacion econémica es material, en la economia la determinacion
politica es practico formal, mediante la institucionalizacién de normas que intervengan en el campo econémico
(Dussel, 2009, pag. 213)
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23-28) parte de una nocion de poder distinta de la definida por el pensamiento politico de la
modernidad eurocéntrica que concibe al poder como dominacion??. Sostiene la necesidad de
entender el poder desde una vision positiva, y no negativa. El poder es lo que se ejerce, la
facultad que se tiene o0 no se tiene, y no algo que se toma o se quita. Considera que el poder
politico se determina constitutivamente a partir de tres dimensiones: a material, la formal, y la

de factibilidad estratégica.

Asi, Dussel sefiala que en la esfera material precisamos una visién del sujeto, del
contenido y motivacion del poder distinta de los asignados desde la modernidad, en cuanto el
ser humano es un ser viviente, originariamente comunitario, cuyo impulso principal, que lo
mueve, es querer vivir en comunidad. La voluntad de vida es la tendencia originaria del
hombre. Es la esencia positiva, el contenido como fuerza, como potencia que puede mover,
arrastrar, impulsar e inventar los medios para sobrevivir, para afrontar las necesidades, para
evitar la muerte, y permanecer en la vida. Entonces, la determinacién material fundamental de
la definicion del poder politico sera, para nuestro autor, la voluntad de vida de los miembros
de la comunidad o del pueblo. Este es el contenido y la motivacion del poder.

La determinacion formal del poder se expresa en el consenso, en tanto acuerdo de
todos los participantes, como sujetos libres, autdbnomos, racionales y con igual capacidad de
intervencion retérica. La contundencia de la union de las voluntades se expresara en la
capacidad de resistir los ataques y crear las instituciones que le den permanencia y
gobernabilidad (Dussel, 2006, pag. 25). Las voluntades individuales para aunar sus objetivos,
sus fines estratégicos y adquirir mayor potencia deberian alcanzar este consenso. Segun Dussel
es la funcion practica discursiva del poder politico, como poder comunicativo. A mas
participacion de los miembros, el poder del pueblo se transforma en un limite que protege a la

comunidad.

La participacién de los ciudadanos simétricamente permitiria el consenso. Cuando el
acuerdo es producto de un acto de dominacion o de violencia, explicita o implicita, o cuando
se excluyen amplios sectores de la poblacién no podemos hablar de consenso. En la politica
concreta, no abstracta, justamente la mayor parte de la poblacion no participa del acuerdo, no
existen ciudadanos que simétricamente participan de la deliberacién propuesta por Habermas.
Por ello, no hay consenso de la comunidad politica y la Totalidad se presenta como dominacion.

El autor critica al liberalismo por sostener la prioridad de este momento formal de la autonomia

12 Magquiavelo, Hobbes, Bakunin, Lenin, Trosky, Weber, los menciona como referentes de esta vision de poder,
sefialando los diversos matices entre ellos.
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de la voluntad y libertad de los ciudadanos, sin tener en consideracion los aspectos materiales
y de factibilidad.

Recordemos que en esta parte arquitectonica de la politica Dussel plantea un sistema
abstracto, una Totalidad que se justifica a si misma desde ese acuerdo de voluntades de la
comunidad politica. Y que siempre en lo concreto, en la realidad, frente a esta Totalidad, existe
una Exterioridad, un Otro que no esté incluido en esa comunidad politica, en ese acuerdo, en
ese consenso, al que llamaré el pueblo. Luego, en la segunda parte de sus tesis, en la politica
concreta, en la politica desde el afuera, desde la Exterioridad, desde el Otro excluido, se pone
de manifiesto el conflicto, el no consenso, la lucha politica liberadora por transformar ese
sistema, esa Totalidad que excluye a esos Otros. Esto lo aborda Dussel desde la tesis 11 en la
transformacion critica de lo politico, la segunda parte de sus 20 Tesis de politica, y también lo
hara en el tercer volumen de la Politica para la Liberacidn. Alli nos detendremos en estas

discusiones.

Por altimo, nos sefiala la determinacion de factibilidad como necesaria para terminar
de definir el poder politico. La voluntad de los miembros de una comunidad politica en si
misma no es suficiente. La comunidad para poseer la facultad del poder, debe poder usar las
mediaciones, instituciones, estrategias que le permitan en lo concreto desarrollar ese consenso

comunitario, esa voluntad de vivir consensuada.

La factibilidad estratégica, es decir, la posibilidad de llevar a cabo la razén
instrumental y empiricamente los propoésitos de la vida humana y su aumento
histérico, dentro del sistema de legitimacion que se haya desarrollado, y de las
instituciones que hacen por su parte posibles las otras dos esferas, es entonces
la tercera determinacion constitutiva del poder politico (Dussel, 2006, pag.
26).

Para nuestro autor, el poder, siempre y solamente lo tiene la comunidad politica, el
pueblo, aunque esté debilitado, amenazado, o no pueda expresarse. Aun cuando algunos lo
ostenten mediante el ejercicio de la violencia o de la fuerza, es decir, mediante el ejercicio del
poder fetichizado y por lo tanto, de una violencia destructora de lo politico como tal. El poder,
es la esencia y fundamento de todo lo politico. Lo politico es el desarrollo del poder politico

en todas sus esferas, en todos sus momentos.

El autor realiza las siguientes distinciones: entre potentia y potestas, y entre poder

politico obedencial, o positivo, y poder politico negativo o fetichizado.

El poder politico en sus tres dimensiones es poder como potentia, facultad o capacidad

que le es inherente a toda comunidad politica o pueblo, como Gltima instancia de la soberania
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y de lo politico. Se despliega por todo el campo politico, como una red. Cada actor politico es
una parte de este poder en diversas esferas y niveles. Otra cosa son las mediaciones de su
ejercicio, es decir, las instituciones o instrumentos necesarios para cumplir las funciones de lo

politico. Estas instituciones o instrumentos si pueden tomarse y dominarse.

El poder como potentia ("poder en si) necesita actualizarse mediante la accion politica
e institucionalizarse, caso contrario quedaria como potencia, como posibilidad que no existe
empiricamente. Se precisa pasar del momento fundamental del poder a su momento

constitutivo. La comunidad se afirma a si misma como poder instituyente porque crea.

En la Tesis 3 Dussel (Dussel, 2006, pags. 29-34) desarrolla el poder institucional, el
poder como potestas (poder fuera de si). Este constituye la necesaria institucionalizacion del
poder de la comunidad. Para que el ejercicio del poder sea real y factible es necesario la
creacion de mediaciones, instituciones, la diferenciacion de funciones, etc. La escision entre
potentia y potestas es necesaria, pero también peligrosa, y es el origen de todas las exclusiones,

dominaciones e injusticias.

El ejercicio del poder como potestas es el poder delegado. Dussel considera que la
comunidad no puede actuar como un colectivo sustantivo unanime en democracia directa
permanente. Es por ello, que considera necesaria la diferenciacion funcional del poder a través
de las mediaciones e instituciones que se dé la comunidad. El poder del pueblo (potentia) se
objetiva en el sistema de instituciones politicas producidas histéricamente durante milenios
para el ejercicio de dicho poder (potestas). Estas, en un principio pueden responder a algunas
reivindicaciones populares. Sin embargo, con el devenir del tiempo se desgastan, se agotan y

ejercen efectos negativos sobre la comunidad.

Institucionalizada suficientemente la potestas comienza, tedricamente, el ejercicio
normal del poder delegado en manos de los representantes elegidos a traves de las instituciones
dadas. Todo ejercicio del poder es institucional dado que el poder como potentia permanece
siempre en acto. El poder ontoldgico originario le pertenece a la comunidad. Sin embargo,

cualquier actualizacion es institucional y como tal delegada.

El ejercicio del poder delegado para Dussel puede ser: obedencial en sentido positivo,

0 un poder fetichizado, en sentido negativo.

Es obedencial cuando se ejerce el poder en funcion de las exigencias, reivindicaciones
y necesidades de la comunidad. Cuando cumple con las exigencias de lo politico: procurar la

produccidn, reproduccion y aumento de la vida plena de los ciudadanos, a través de una
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legalidad democratica y dentro de un horizonte de realismo critico, y factibilidad estratégica
(tesis 4).

El segundo (tesis 5), el poder politico negativo, fetichizado, es el ejercicio del poder
delegado que se vuelve sobre si, se auto-afirma como Ultima instancia del poder. La
fetichizacion del poder constituye la corrupcion de la subjetividad de lo politico®3. La potestas
se afirma como el ser, como el poder politico mismo, desapoderando la potentia, cuyo Unico
titular es la comunidad politica. Es el ejercicio auto-referente de la autoridad despdtica, la
absolutizacion de la “voluntad” del representante. Cuando esto ocurre, se elimina la conexion
entre potentia y potestas. Es la inversion de lugares entre el fundamento y lo fundado. EI poder
deviene dominacién. Entonces, las reivindicaciones no se escuchan, no se cumplen y el poder

funciona como una instancia separada desde arriba, dominadora, sobre el pueblo.

El ejercicio fetichizado del poder no se funda en el consenso y la voluntad del pueblo.
Por lo tanto, necesita apoyarse en grupos que lo sometan violentamente. Es esencialmente anti-
democratico y corrupto. La voluntad de poder se expresa como dominio sobre el pueblo y se
expresa en: el enriquecimiento ilegal, la dominacion erética de la mujer, la corrupcién de los

partidos politicos, grupos corporativos que colaboran con quienes gobiernan, etc.

Cuando el campo politico es atravesado por la dominacion cambia progresivamente
de naturaleza hasta convertirse en un campo de guerra o del calculo de una ingenieria técnico-
instrumental. Se habria pasado a otro tipo de accidn o institucién que es politicamente
imposible (como politica). Esta accién, que ya es el resultado de la corrupcién de la politica,
puede ciertamente ser de otro tipo; puede ser una accion puramente violenta, dominadora y
negadora extrema de la autonomia, la libertad o simplemente de la vida del Otro. La accién
violenta que excluye al Otro es irracional e injusta; es negacion de fraternidad y de racionalidad
practica, es suicidio colectivo. (Dussel, 2009, pag. 94)”

1.3. Los niveles de lo politico, y las esferas de lo institucional o normativo

Entonces, dado que el poder politico se va desplegando por todo el campo politico,
para dar més claridad a la exposicion, Dussel nos propone tres niveles para abordar los distintos

momentos en que consiste lo politico:

13 Por ejemplo, es la concepcidn del poder de la Modernidad colonialista y del Imperio, es una accién dominadora
aun cuando sea del Rey o del Parlamento (Dussel, 2006, pag. 42).
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»el nivel de las acciones estratégicas
»>el nivel de las instituciones

>V el nivel, que cruza a los demas, de los principios normativos implicitos de todo
orden politico.

A su vez, los dos ultimos niveles se encuentran atravesados por diversas esferas: la
material (en que se sitdan los diversos subcampos del campo politico); la formal o de

legitimidad democratica; y la de factibilidad estratégica.

El nivel de la accion politica estratégica (tesis 6)

El autor Ilama accidn politica estratégica a la funcion que cumple el actor en el campo
politico. Esta se dirige siempre a otros sujetos humanos que como actores también ocupan
espacios practicos, se jerarquizan, oponen resistencias y coadyuvan en la accion de unos y otros
en un campo de fuerzas que hemos llamado poder. Para que esta accidn colectiva tenga fuerza,
es necesario una voluntad consensuada de los miembros de la comunidad. Esta voluntad no es
la expresion de la dominacion, pero tampoco de la unanimidad. En el mejor de los casos seré

el producto de un consenso, y en este sentido hegemonica, pero nunca seré perfecta.

Cuando los diferentes movimientos sociales, los distintos sectores de la sociedad civil,
alcanzan un consenso, es decir, una reivindicacion mas global que contemple sus demandas
particulares, estamos frente a una accién politica hegemonica. Una demanda seria hegemonica
cuando logra unificar una propuesta mas global que todas las reivindicaciones particulares. De
esta manera, el poder de la comunidad se moviliza, y los representantes actian apoyados en la
fuerza y motivacién de todos, o al menos de la mayoria. Aparece la esencia del poder politico

entre los extremos del ejercicio del poder: la violencia, y la unanimidad.

Si la clase hegemonica, o bloque historico en el poder 14 , (gobernantes o
representantes) pierde el consenso, ya no es dirigente. Si no tiene ¢l apoyo del poder “desde
abajo” recurrira a la fuerza coercitiva y se tornard dominante. Entonces ya no hay consenso
desde la comunidad politica, este se transforma en disenso de la “ideologia tradicional.” La
clase hegemdnica para permanecer ejerciendo el poder necesita recurrir a la fuerza, a la
dominacion. El poder deviene en poder fetichizado. Esta expresion de la accion politica pone

de manifiesto la crisis del bloque histérico en el poder.

14 Nos remite a los conceptos de Antonio Gramsci, en cuanto en un momento dado una alianza de grupos, de
clases se transforma en el bloque histérico en el poder. Blogue, se refiere a unidad inestable, en cuanto puede
disolverse, recomponerse. Historico, coyuntural, eventual en el tiempo. Se encuentra en el poder institucionalizado.
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El nivel de las instituciones (tesis 7)

El autor sostiene que la politica tiene que ver esencialmente con lo social. El contenido
material de la politica es satisfacer las reivindicaciones sociales. Lo social es el subcampo de
lo politico y se encuentra atravesado por sus campos materiales: el ecolégico, el econémico y

el cultural, entre otros menos importantes.

Dussel sostiene que el campo politico entra en crisis cuando sus actores toman
conciencia de sus reivindicaciones no cumplidas, entonces aparece el problema social. La
accion politica se expresa repetidamente, alcanzando su institucionalizacién. Una politica
realista sabe que estas instituciones son necesarias, pero no eternas ni menos perfectas, siempre

se agotan, siempre deben transformarse, cambiarse o eliminarse.

Por ello, considera que las instituciones atraviesan distintos momentos: el de su
nacimiento en respuesta a las reivindicaciones negadas; luego, cuando cumplen su funcion
adecuadamente, y tienden a perpetuarse; y, por Gltimo, cuando entran en crisis, se vuelven
burocraticas, auto-referentes, opresoras y no funcionales. El fetichismo, se aferra a las
instituciones como si fueran un fin en si mismas. Por ejemplo, las democracias representativas

de corte liberal plasmadas en constituciones se han transformado en un fin en si mismo.

En este nivel Dussel situa tres esferas de institucionalidad politica:

€ La esfera material conducente a la produccion, reproduccion y aumento de la
vida de los ciudadanos: es el contenido de la accidn politica. Se encuentra en el cruce de los
campos ecoldgico, econdmico, cultural y otros que podrian agregarse a la lista, que determinan
el ambito politico que se denomina social. Lo social es una cuestion politica, en tanto politica.
La esfera material de la politica es precisamente la consideracion de la accion estratégica, las
instituciones y los principios que a lo largo de la historia se ha dado la comunidad politica para
la reproduccion de la vida (Dussel, 2009, pag. 220). Las instituciones politicas deben siempre
responder a las reivindicaciones de los campos materiales. Aqui la politica es guiada por el

postulado de la fraternidad.

Hace muy poco tiempo que la politica toma conciencia de la dimension del campo
ecologico. Siendo la produccion, reproduccion y aumento cualitativo de la vida el contenido
material de la politica, es fundamental la responsabilidad sobre el medioambiente. El sistema
econdmico y tecnoldgico pone en crisis la posibilidad de la simple vida, de la permanencia en
la tierra. En este sentido, los movimientos campesinos e indigenas son fundamentales para la

denuncia y puesta en crisis de las instituciones y mediaciones en torno al dominio de los
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recursos naturales planteados por la modernidad, y mas aun, en la globlalizacion trasnacional

del capital econémico y financiero.

El campo politico esta atravesado también por el campo econdémico. La politica debe
promover un sistema que conduzca al bien comdn. El capitalismo es sélo un sistema
economico, es finito, es uno de los posiblest®, y debera ser reemplazado por alguno que permita

maés la reproduccién de la vida que su aniquilamiento.

Por Gltimo, el campo cultural, y sus subsistemas, (incluye los religiosos) atraviesan el
campo politico. Es necesario que la identidad de los pueblos sea incluida, pero afirmando su
diferencia, su diversidad, como lo expresan las revoluciones zapatistas y el movimiento de los

cocaleros en Bolivia. Una expresion en este sentido es la Revolucién cultural de Evo Morales.

“La dimension de la narrativa y los ritos religiosos deben ser incluidos igualmente como

aspectos constitutivos centrales de las culturas ancestrales (Dussel, 2006, pag. 61)”.

En la praxis politica de los movimientos campesinos, se apela a la reafirmacion de

las identidades culturales excluidas del gran relato nacional.

@ La esfera formal o procedimental normativa de las instituciones que garantizan
la legitimidad de todas las acciones e instituciones restantes del sistema politico. Por ejemplo:

el derecho, los sistemas militares, policiacos, carcelarios.

@ La esfera de la factibilidad politica, de las instituciones que permitan ejecutar los
contenidos dentro de los marcos de la legitimidad proclamados por la esfera formal.

La esfera formal se refiere a las formas o procedimientos que deben usarse para que
la accion politica o la institucion se considere legitima. Estas mediaciones idealmente son el
producto de la formacion del consenso a partir de la participacion simétrica de los ciudadanos,
que puedan dar razones. Asi, a lo largo de la historia se han dado instituciones para mediar el
poder de la comunidad politica con el de sus representantes. La democracia se fue configurando
como el Unico sistema posible para lograr cierta legitimidad. Sin embargo, todos los sistemas
son empiricos, siempre concretos y mejorables. La democracia no es Unicamente una
institucion formal, es también normativa. Es preciso que el ciudadano participe en las

decisiones, en las leyes, asi su obediencia no es sdlo externa sino también subjetiva.

El sistema de derecho expresa la legitimidad politica. Diversas instituciones se
desarrollan a partir de la potentia, que decide organizarse institucionalmente y deviene poder

15 Sefiala el autor que el sistema politico liberal nacié como condicion del sistema capitalista en Inglaterra
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instituyente, o poder constituyente. La soberania es una determinacion de la comunidad
politica, del poder politico, de la potentia. Es el momento en que dicho poder, con auto-
determinacion se puede constituir en poder instituyente sin depender de otras comunidades
politicas. De este modo, se da desde si su propia institucionalidad, sus leyes, su constitucion en
la que positiviza los derechos humanos, y organiza los diversos 6rganos y sus funciones. Estas
decisiones deben ser legitimas en cuanto al modo en que se expresa la voluntad (participacion
simétrica de los afectados en tanto libres y racionales) y la razon préctica que decide y promulga
la ley (Dussel, 2009, pags. 281-284). Sin embargo, como sefialamos en el apartado precedente
esa voluntad no es unanime, no es perfecta, sélo hegemonica, siempre quedan actores

asimétricos afuera que no participan del consenso.

El poder ciudadano es la ultima instancia que fiscaliza todos los otros poderes e
instituciones. La legitimidad compartida crea consenso o aceptacion del poder politico con la
participacion de los ciudadanos. No obstante, si la ley es ilegitima, el no participante asimétrico
no se juzga obligado a cumplir algo que le es ajeno. Puede ocurrir que sea obligado a cumplir
la ley por violencia, en este momento el orden politico pierde legitimidad.

Sin embargo, como sostiene Dussel no existen a prioris estratégicos validos para todas
las comunidades, sélo hay existencias situadas para cada comunidad politica, en cuanto cada
una de ellas se auto-constituye como poder instituido potestas al darse una Constitucion. En
América Latina, los politicos y patriotas, en el colonialismo que ha atravesado histéricamente
a las clases politicas dirigentes, buscaron copiar la mejor Constitucion. Asi utilizaron modelos
extrafios a la realidad y necesidades de cada pueblo lo que provoco que no se concretara un
estado de derecho, ya que las instituciones (y el mismo derecho) no surgieron de précticas
preexistentes que hubieran sido exitosas politicamente, y por lo tanto necesario
institucionalizarlas para hacerlas permanentes y garantizar la gobernabilidad del orden politico
(2009, pags. 292-293)

Por Gltimo, son necesarias las instituciones de la factibilidad politica, en tanto,

mediaciones que hacen posible realmente el cumplimiento de los objetivos de la comunidad.

Sin estas, las instituciones materiales y procedimentales no se hacen efectivast®. La

16 Por ejemplo, la institucionalidad formal conquistada mediante las declaraciones de derechos indigenas, no
resultan factibles en el marco del sistema de globalizacién neoliberal y la guerra por los recursos naturales. Los
derechos indigenas declarados y reconocidos en casi todos los Estados nacionales con poblacién indigena no
evitan los desalojos y conflictos por los territorios que afrontan los indigenas frente al inmenso poder de las
grandes corporaciones internacionales.
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factibilidad es una de las determinaciones del poder en cuanto tal. Las instituciones de la
sociedad civil y las asociaciones sociales son las micro instituciones de la factibilidad politica.
El Estado o sociedad politica es la macro institucion de la factibilidad politica.

1.4. La ética vy los principios politicos. Normativos, formales y de factibilidad

Dussel sostiene la existencia de una estrecha relacion entre la ética y la politica.
Considera que la ética tiene principios normativos universales que s6lo se expresan en un
campo concreto. Es por ello por lo que ningun acto puede ser puramente ético. La universalidad
de los principios fundamenta la posibilidad de cada acto concreto, contingente y siempre

incierto. La obligacion ética se ejercera de distinta manera en cada uno de los campos practicos.

En la Etica de la liberacion, actuar con pretension de bondad implica que el sujeto o
actor en el plano material actGa con pretension de verdad practica (acceso real desde la vida),
con pretensién de validez préactica (procedimental formal dado por el acuerdo intersubjetivo) y
con pretension performativa (la factibilidad como eficacia o posibilidad empirica de
realizacion). Cuando se subsume la pretensién de bondad universal, abstracta, ética, dentro del
campo politico en el que se despliega el poder politico, la pretensién de bondad se transformara

analogicamente en pretension politica de justicia.

Esta pretension es politica en cuanto el acto esta situado en el campo politico. Por su
parte, la justicia para Dussel incluye la responsabilidad por el Otro, no el mero cumplir con la
ley, con el derecho, con el orden establecido, sino en el sentido hebreo de justicia, en cuanto
cumplir con las exigencias del Otro en cuanto digno de irrenunciable solidaridad por el hecho
de ser alguien, de la subjetividad sensible a la corporalidad sufriente del necesitado. Como
veremos al referirnos a la esfera formal del nivel de las instituciones (Dussel, 2009, pags. 514-
517).

Dussel enuncia los principios politicos que, por otra parte, son intrinsecos y
constitutivos de la potentia y de la potestas. Ellos operan implicitamente en toda accion politica.
Los actores deben cumplir una funcion determinada por la comunidad politica. La validez en
ética es la legitimidad en la politica. Entonces, el principio politico de legitimidad es el
principio democréatico, que asume también el principio juridico de legalidad que debe ser
cumplido dentro de una esfera publica, institucional, en referencia al poder consensual de una
comunidad politica dentro de un campo politico con pretension politica de justicia (Dussel,
2009, pag. 372).
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Toda accion politica, despliegue del poder politico en el campo estratégico
institucional se efectGa dentro de un ambito delimitado por los principios politicos, que a su
vez enmarca dicha accion en un horizonte de posibilidad/imposibilidad. Lo que excede ese
margen es una accion caotica que no puede ser tomada como politica. Si bien el espacio
delimitado de posibilidad para toda accion politica lo establecen los principios, ello no impide
ni quita el caracter de contingencia falible. Estos constituyen la esencia del poder politico como
potentia positiva y obliga al querer vivir desde un consenso que sea viable. Por ello, obligan
desde adentro y no desde afuera, en cuanto impulsan los momentos esenciales del poder en
cuanto tal (Dussel, 2009, pags. 351-352)

Los tres principios “implicitos” son:

» El principio material:

Debemos obrar siempre para que toda norma o0 maxima de toda accién, de
toda organizacion o de toda institucion, de todo ejercicio delegado del poder
obedencial, tengan siempre por propoésito la produccién, mantenimiento y
aumento de la vida inmediata de los ciudadanos de la comunidad politica, de
toda la humanidad, responsabilidad que se extiende en el mediano y largo
plazo (Dussel, 2006, pag. 74).

» El principio formal:

Debemos operar politicamente de manera tal que toda decision de toda accion
politica, organizacidn, o estructura de una institucion en el ejercicio delegado
del poder obedencial, sea fruto de un proceso de acuerdo por consenso en el
gue puedan de la manera mas plena participar los afectados, que sea decidido
a partir de razones con el mayor grado de simetria posible de los participantes,
de manera publica y segun la institucionalidad acordada de antemano (Dussel,
2006, pag. 79).

Sostiene nuestro autor que, como todo principio, en su aplicacién practica no es
perfecto. Es por ello que siempre existiran minorias en desacuerdo. Toda decision genera
efectos negativos aun cuando no sean intencionales. Las minorias son quienes generalmente
captan estos efectos negativos y los denuncian. Un sistema que busca mejorar cualitativamente
la vida de sus ciudadanos debe prestar atencion a las minorias y los efectos negativos que
denuncian, y tratar de superarlos, corregirlos. La decision tomada por votacion no es la verdad

préctica, es solo el acuerdo alcanzado hasta el momento (Dussel, 2006, pag. 80/81).17

» El principio politico de factibilidad estratégica:

Debemos operar estratégicamente teniendo en cuenta que las acciones y las
instituciones politicas tienen que ser siempre consideradas como posibilidades

17 El sistema politico democratico liberal, es igualmente un sistema concreto. De ninguna manera un principio
normativo y ni siquiera un ejemplo a imitar. Es fruto de un proceso histérico que cada comunidad metropolitana
y colonialista ensayaron con éxito. Los sistemas democraticos poscoloniales y periféricos deberan estudiar
instituciones concretas y desde el principio democratico crear nuevos sistemas concretos, factibles, apropiados.
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factibles, méas alla de la mera posibilidad conservadora, y méas aca de la
posibilidad-imposible del anarquista extremo (Dussel, 2006, pag. 83).

Entre los distintos principios politicos se produce una muta co-determinacion. Por
ejemplo, la determinacion de factibilidad sobre el principio formal establece limites al deliberar
y decidir respecto de las acciones e instituciones efectivamente posibles. Inversamente, el
principio de factibilidad politica podria estar determinado por el principio formal y entonces
las condiciones reales, la factibilidad politica, podrian depender de la discusion democratica y
de las decisiones que en ese marco tome la comunidad. La factibilidad debe descubrirse
intersubjetivamente, asi el principio material sera dado por las exigencias de la permanencia y
aumento de la vida. En el plano del principio formal la determinacion material estara dada por

el contenido y la orientacion de la discusion (Dussel, 2009, pag. 385).

Entonces, la accion estratégica debe cumplir con las condiciones materiales y formales
en sus diversos pasos para lograr la eficacia del orden politico. A los efectos que éste
permanezca en el largo plazo debe atender sus efectos positivos y negativos, asumiendo la

responsabilidad por éstos, y corrigiéndolos.

Hasta aqui, Dussel nos presenta la arquitectonica y principales postulados de lo
politico. Ahora, en el plano méas concreto, es el momento de su transformacion critica, de su

de-construccién por parte de los excluidos, de la Exterioridad.

1.5. La transformacion critica de lo politico: Hacia el nuevo orden politico.
De la comunidad politica al pueblo

En el pensamiento de Dussel, el sujeto originariamente se encuentra inserto en una
comunidad, la comunidad politica. Si todos los sectores hubieran logrado satisfacer sus
reivindicaciones, no surgiria una gran diversidad de movimientos populares que luchan por el
cumplimiento de sus reivindicaciones. Son las negatividades de las necesidades las que se
transforman en acciones reivindicativas y provocan la lucha por su reconocimiento. Cada
movimiento tiene sus reivindicaciones diferenciales: el movimiento feminista por la igualdad
de género, el racista por la igualdad de raza, los sin tierra, por el acceso a la tierra, los indigenas
por el reconocimiento de su diversidad cultural, de la propiedad comunitarias sobre sus
territorios, los jubilados por una jubilacion minima, los desocupados por trabajo digno, y asi la

lista continda, y es inacabada.

La potencialidad de los movimientos se expresa en la posibilidad de encontrar una
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demanda universal que englobe sus demandas diferenciales. El paso de las reivindicaciones
diferenciales, que incluso en un principio pueden oponerse, a una reivindicacion hegemonica
que pueda unificar a todos los movimientos de un pais es una cuestion abordada por Ernesto

Laclau en La Razon Populista.

En la segunda parte de su libro, Laclau da cuenta de la construccién del pueblo y la
produccion discursiva del vacio. De este modo propone que el populismo es la via real para
comprender algo relativo a la constitucion ontoldgica de lo politico como tal. En este sentido,
el populismo es una de las formas de constituir la propia unidad de grupo. Ello implica que el
pueblo no constituye una expresion ideoldgica, sino una relacion real entre agentes. Entonces,

para Laclau el populismo es una l6gica politica (Laclau, 2005, pags. 97,150).

Las demandas insatisfechas de pequefios grupos pueden articularse con otras
demandas también insatisfechas. Estas son denominadas por Laclau demandas sociales. A
medida que estas demandas sociales insatisfechas se acumulan, expresan una creciente
incapacidad del sistema institucional de absorberlas de manera diferencial. El abismo entre el
sistema y la poblacion se hace cada vez mayor. Las demandas sociales establecen una relacion
equivalencial y constituyen una frontera interna entre el espacio institucional y el conjunto de
demandas sociales, ahora demandas populares insatisfechas. A partir de este antagonismo o
frontera comienza a constituirse el pueblo como actor. Entonces, Laclau identifica tres
precondiciones del populismo: 1) la formacion de la frontera interna antagonica separando el
pueblo del poder; 2) una articulacion equivalencial de demandas que hace posible el
surgimiento del pueblo: 3) la movilizacidn en un nivel mas alto: la unificacion de las demandas

en un sistema estable de significacion, mediante una unificacion simbdlica (2005, pag. 99).

O, dicho de otro modo, las dimensiones estructurales para elaborar el concepto del
populismo son tres: la unificacion de una pluralidad de demandas en una cadena equivalencial,
la constitucion de una frontera interna que divide a la sociedad en dos campos; la consolidacién
de la cadena equivalencial mediante la construccién de una identidad popular que es
cualitativamente algo més que la simple suma de los lazos equivalenciales. (Laclau, 2005, pag.
102).

Cuando una demanda social no entra en una relaciéon equivalencial con otras es porque
ésa es una demanda satisfecha y, por lo tanto, no permanece aislada, se inscribe en una totalidad
institucional/diferencial. Asi Laclau identifica dos formas de construccion de lo social, una

mediante la afirmacion de la particularidad cuyos lazos son diferenciales; o a través de una
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claudicacion parcial de la particularidad, destacando lo que todas las particularidades tienen en
comun equivalentemente que llevard al trazado de una frontera antagonica. A la primera le
corresponde una construccion de lo social que Laclau llama la I6gica de la diferencia, y la otra,
la l6gica de la equivalencia®. Ambas l6gicas son incompatibles entre si, pero necesarias para

la construccidn de lo social (Laclau, 2005, pags. 103-105).

La fractura del espacio social y politico como producto de la experiencia de la falta,
de la frustracién de las demandas sociales, el pasaje hacia demandas democréticas, aisladas
como demandas populares equivalenciales, posibilita el antagonismo, la frontera y en ultima
instancia la construccion del pueblo. El rol articulador equivalencial va a depender de una
historia contextual. EI populismo supone la division del escenario social en dos campos, la
presencia de algunos significantes privilegiados condensa en torno de si mismo la significacién
de todo un campo antagénico (oligarquia, régimen, pueblo, nacién) (Laclau, 2005, pags. 113-
114).

Por otra parte, puede ocurrir, que el pueblo sacrifigue o comprometa
significativamente algunas demandas particulares en cuanto posee sus propias leyes
estratégicas de movimiento, lo que es bastante real en cuanto estas demandas s6lo estan ligadas
mediante la cadena equivalencial, que constituye una construccion discursiva contingente y no
una convergencia impuesta a priori. Otra posibilidad es la disolucion del pueblo, cuando las
demandas individuales son absorbidas como diferencialidad pura dentro del sistema
dominante. El populismo sélo puede existir en cuanto exista la frontera politica (Laclau, 2005,
pag. 117).

Esta identidad popular debe ser condensada en torno a algunos significantes que se
refieran a la cadena equivalencial como totalidad. Cuanto mas extensa es la cadena, menos
ligados van a estar estos significantes a sus demandas particulares originales. Prevalece la
funcidn de representar a la universalidad relativa de la cadena, lo que constituye una operacion
performativa de la cadena como tal. El significante vacio debe ser expresado a través de un
elemento singular, por ejemplo: tierra, trabajo y justicia. El caracter vacio de los significantes
que dan unidad o coherencia al campo popular expresan el hecho de que toda unificacion

populista tiene lugar en un terreno social radicalmente heterogéneo (Laclau, 2005, pags. 127-

18 Expresa el autor que una sociedad que busca un Estado benefactor como su horizonte Gltimo s6lo puede la
I6gica de la diferencia ser aceptada como modo legitimo de construccion de lo social, en cuanto, cada necesidad
social seria satisfecha diferencialmente lo que haria incapaz de diferenciarse de cualquier otra cosa y no podria
totalizarse ni podria crear un pueblo (Laclau, 2005, pag. 104)
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128).

Los significantes vacios solo pueden desempefiar su rol si significan una
cadena de equivalencias, y sélo si lo hacen constituyen un ‘pueblo’. La
democracia s6lo puede fundarse en la existencia de un sujeto democratico,
cuya emergencia depende de la articulacion vertical entre demandas
equivalenciales. Un conjunto de demandas equivalenciales articuladas por un
significante vacio es lo que constituye un pueblo. Por lo tanto, la posibilidad
misma de la democracia depende de la constitucion de un pueblo democratico
(Laclau, 2005, pag. 215).

Por otra parte, es preciso la nominacion, la intervencion de algo cualitativamente
nuevo, lo que Laclau llama la investidura radical, que pertenece al orden del afecto. Aqui se
articulan las dimensiones de la significacion y afectiva. La unidad de los sujetos populares se
dara en el nivel nominal y no conceptual. El discurso populista siempre serd impreciso y
fluctuante en cuanto opera dentro de una realidad social heterogénea y fluctuante (Laclau,
2005, pag. 151).

Cualquier pueblo emergente, cualquiera sea su caracter, va a representar dos caras:
una de ruptura del orden existente; la otra introduciendo ordenamiento alli donde existia
dislocacion basica (Laclau, 2005, pag. 155). La ruptura antagénica implica una exclusion
constitutiva, una exterioridad que Laclau llama heterogeneidad social. Sin heterogeneidad
tampoco habria ningn antagonismo, porque la resistencia de la fuerza organizada no puede
derivarse necesariamente de la fuerza antagonizante, lo Unico que puede significar es que los

puntos de resistencia siempre son externos a ella.

Apriori dice Laclau no hay puntos de ruptura y disputas, nunca los puntos antagénicos
pueden ser deducidos de la Idgica interna de las fuerzas enfrentadas. Las luchas dadas al interior
de las relaciones de produccion no constituyen por si mismas los puntos privilegiados de la
lucha global anti-capitalista. En este caso puede pensarse en el movimiento campesino, o el
feminismo, y como en el contexto actual la lucha gremial es la que menos incide en la lucha
anticapitalista. Un capitalismo globalizado crea una pluralidad de antagonismos que pueden
llevar adelante la lucha anticapitalista. No podemos determinar a priori cuéles seran los actores
hegemdnicos de éstas, s6lo podemos saber que ellos estan afuera del sistema, los marginales

que son los decisivos en el establecimiento de la frontera'® (Laclau, 2005, pag. 189).

La emergencia del pueblo depende de las tres variables que hemos aislado:
relaciones equivalenciales representadas hegemonicamente a través de
significantes vacios; desplazamientos de las fronteras internas a través de la
produccion de significantes flotantes; y una heterogeneidad constitutiva que

19 Para abordar este problema de la heterogeneidad Laclau utiliza los escritos de Marx y la categoria del
lumpenproletariado y los desarrollos que Marx le asigna en sus ultimos trabajos.
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hace imposibles las recuperaciones dialécticas y otorga su verdadera
centralidad a la articulacion politica (Laclau, 2005, pag. 197).

Ahora bien, Dussel en la parte critica de su politica de liberacién nomina a esa cadena
equivalencial de Laclau como hegemon analdgico el que se construye a partir del didlogo, de
las préacticas compartidas, encuentros y mutua informacion de los distintos movimientos

sociales, y que de alguna manera incluye todas las reivindicaciones, aunque algunas

prevalezcan sobre otras (Dussel, 2006, pag. 88)20. Para englobar la unidad de todos estos

movimientos, clases, sectores en lucha politica, nuestro autor utiliza la categoria estrictamente
politica de Pueblo en el sentido definido por Laclau (Dussel, 2006, pag. 91).2%

El pueblo define una frontera o ruptura dentro de la comunidad politica. Es opuesto a
las oligarquias, a las élites. Es el bloque social de los excluidos, de los oprimidos. El pueblo se

transforma en un actor colectivo politico constructor de la historia.

1.6. El poder liberador del pueblo. La hiperpotentia y el Estado de Rebelidn

Segun nuestro autor, a los excluidos del sistema, a las victimas, se les ha negado su
voluntad de vivir. Ellos no pueden vivir plenamente, apenas sobreviven cuando no mueren. Sin
embargo, a pesar de todas las adversidades, el dolor de las victimas se transforma en una fuerza
fuente de creacion de lo nuevo. El pueblo recupera la voluntad del poder como potentia.
Entonces, el sistema politico se cierra sobre si mismo como una Totalidad, ignorando,
invisibilizando y excluyendo a los que estan afuera. EI pueblo no existe antes de su lucha que
rompe los limites de la Totalidad e irrumpe como Exterioridad. Este es el poder extraordinario

que se genera solo en la lucha por la supervivencia.

La potentia se transforma en algo nuevo, ahora viene del lugar de los oprimidos, de
los excluidos, de la exterioridad del sistema. La disidencia de los oprimidos hace perder la
legitimidad del consenso resultado de la comunidad politica hegemonica. Los excluidos ni
siquiera han participado de este consenso, por ejemplo, los campesinos indigenas de América
Latina no participaron de la construccién de los Estado- Nacion, de las instituciones politicas

creadas a partir del consenso de las clases burguesas criollas. Ellos siempre fueron exterioridad.

20 consenso que van construyendo los excluidos, el pueblo, la reivindicacion mas global que contenga las
particulares.

21AItépeI entre los aztecas, Amag, entre los mayas, Ayllu, quechua, significan comunidad, pueblo, con una
intensidad incluyente del nosotros desconocidas por las experiencias moderno-occidentales.

45



Como respuesta a la pérdida de legitimidad del poder hegemonico, éste se transforma
en dominador, en poder fetichizado. Por su parte los movimientos, el pueblo, crece en
conciencia y crea un consenso critico dentro de su comunidad de oprimidos, el sistema entra

en crisis de legitimidad, de consenso y de hegemonia.

El consenso critico del pueblo es el bloque que nace y construye su poder
desde abajo. El pueblo, o los movimientos sociales, reconstruyen y recuperan
sus luchas, olvidadas y ocultadas por la historia de los vencedores. Es la
conciencia de la clase campesina, de las feministas, de los negros, de los
marginales, que, si bien no es la clase obrera, tampoco se opone a ella. Todos
esos fantasmas de la exterioridad del sistema (Dussel, 2006, pag. 97).

El pueblo, los movimientos sociales descubren en la lucha misma, su capacidad de
transformacion. Capacidad de crear nueva hegemonia transformando de manera parcial o
radical el orden vigente. La factibilidad complementa las tres determinaciones del poder
politico del pueblo que deviene en hiperpotentia. Sefiala Dussel que “La hiperpotentia es el
poder del pueblo, la soberania y la autoridad del pueblo que emerge en los momentos creadores
de la historia, para inaugurar grandes transformaciones, o revoluciones radicales (2006, pag.
97)”.

Es el anti poder que efectla eficazmente la transformacion de la potestas, es decir, de
las mediaciones, instituciones, simbolos, etc. que los excluyen, que los niegan, que los oprimen.

La hiperpotentia se expresa en el Estado de rebelion, un estado que va mas alla del estado de

derecho y del estado de excepcion.22

1.7. Los principios politicos de la liberacion

En esta segunda parte de la politica de la liberacion, Dussel sitda los principios al
comienzo. Sostiene que los politicos, actores que se juegan por los excluidos, por los pobres,
por los oprimidos, son politicos que ante todo tienen principios y estos son explicitos. Estos
principios criticos son de contenido normativo. Primero son negativos y se imponen al politico
de vocacion a partir de la solidaridad por el otro humillado. Se expresan en la exigencia de
negar la verdad, la legitimidad y la eficiencia de dicho sistema. Es el momento del escepticismo

del critico respecto de este.

La formulacion inicial que propone Dussel seria la siguiente "Debemos criticar 0

22 El autor nos trae aqui el ejemplo de los sucesos ocurridos en Argentina en el afio 2001, para demostrar como
el pueblo puede dejar sin efecto el estado de excepcion, cuando el pueblo argentino salio a las calles a pesar del
estado de excepcion decretado por el presidente para evitar las protestas callejeras bajo las consignas que se vayan
todos.
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negar como sostenible a todo sistema politico o a las acciones o instituciones cuyos efectos

negativos son sufridos por las victimas oprimidas o excluidas (2006, pags. 101-102)".

Luego propone sus distintas expresiones en la esfera material, formal o procedimental

y de factibilidad, o praxis liberadora:

1.Principio material liberador: el principio material de lo politico es la reproduccion

de la vida, el liberador serd entonces la exigencia de afirmacién y aumento de la vida: La
victima es victima porque no puede vivir, porque sufre en su corporalidad la enfermedad del
cuerpo social. En ella se expresa la injusticia que es necesario cambiar. Pero es preciso que la
sociedad en su conjunto se transforme. Afirmar la vida de la victima implica aumentar la vida

de la comunidad. Afirmativamente lo expresa de la siguiente manera:

Debemos producir y reproducir la vida de los oprimidos y de los excluidos, de
las victimas, descubriendo las causas de tal negatividad, y transformando
adecuadamente las instituciones, lo que de hecho aumentar toda la vida de la
comunidad (Dussel, 2006, pag. 103).

Esta exigencia normativa, sostiene Dussel, es el momento creativo de la politica como

liberacion.

En los campos materiales que atraviesan el campo politico se manifestarian del

siguiente modo:

—En el campo ecoldgico observamos que el sistema de extraccion de los recursos
naturales desarrollado por la modernidad occidental y profundizado por el nuevo orden
mundial ha llevado al plantea a un desastre ecoldgico por la devastacion del medio ambiente.
Hoy se encuentra en crisis la propia supervivencia de la vida. El principio en este campo lo
expresa como "Actuar de tal manera para que la vida en el planeta sea perpetua (Dussel, 2006,
pag. 104)."

—En el campo econdmico, el sistema econémico capitalista es el peligro supremo que
amenaza la vida, ya sea por el gran problema ecologico como social. La extraccion de la
méaxima ganancia como el uso de las nuevas tecnologias y la generacion de pobreza extrema
de amplios sectores de la poblacion mundial nos obliga a pensar nuevas formas econémicas.
Entonces Dussel sostiene que “Debemos imaginar nuevos sistemas, nuevas instituciones para

la reproduccién de la vida y no del capital” (2006, pag. 104).

—En el campo cultural es necesario superar el eurocentrismo de la modernidad
colonialista, y afirmar la multiculturalidad de la poblacion de un sistema politico nacional. El

principio lo podemos expresar de la siguiente manera:
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Debemos fortalecer la identidad cultural de todas las comunidades incluidas
dentro del sistema politico, y defender la diferencia cultural cuando se intente
homogeneizar las culturas y las lenguas de la poblacién desde la dominacién
de una de ellas con la exclusion de las otras (Dussel, 2006, pag. 104).

El autor nos sefiala que estas propuestas son las que emergen de los nuevos Estados
latinoamericanos, como Bolivia y Ecuador. EI movimiento campesino en Argentina lucha por
el reconocimiento y respeto de sus practicas culturales, sus formas de produccién y de

reproduccion de la vida.

2.- Principio critico democratico y de transformacidén estratégica. La esfera

formal: Para Dussel, comprender que lo politico siempre genera victimas, efectos negativos,
nos permite sostener que el principio democratico habilita la realizacion de acciones legitimas
y la posibilidad de organizar nuevas instituciones. EI bloque hegemonico en el poder,
histéricamente, ha ido produciendo victimas y grupos de excluidos, quienes se constituyen
como movimientos sociales, como pueblo. Estos al organizarse toman conciencia de su
opresion, de su exclusion, de la insatisfaccion de sus necesidades y lentamente van creando un
consenso acerca de su situacion. Reconocen las causas de su negatividad y del sistema que los
excluye. Y toman conciencia de la necesidad de luchar por transformar aquéllo que los oprime.
El consenso critico de los dominados, que crea disenso al antiguo acuerdo vigente, es el

momento del ejercicio critico de la democracia.

Debemos alcanzar consenso critico, en primer lugar, participacion real y en
condiciones simétricas de los oprimidos y excluidos, de las victimas del
sistema politico, porque son los mas afectados por las decisiones que se
acordaron en el pasado institucionalmente (Dussel, 2006, pag. 105).

Lo que se busca no es la integracion de los excluidos en el viejo sistema, sino la
participacion como iguales en un nuevo momento institucional. Los excluidos luchan por la
transformacion, y no la mera inclusion. Es la transformacion de la Totalidad, del sistema
vigente desde afuera, desde la exterioridad, y por ello, es algo nuevo. Lo que se estd
cuestionando es el grado de democratizacién alcanzado, es necesario ir por un grado mayor de
democracia. Como principio normativo la democracia es una institucion en una permanente

transformacion, no es algo perfecto dado de una vez y para siempre.

3- El principio de liberacidn estratégica: en el plano de la factibilidad politica, hacer

real el sistema y las instituciones que se han creado, es decir, concretar la institucionalizacion
del proyecto politico. Para ello es preciso que las acciones e instituciones a realizar sean
posibles. El autor nos sefiala los extremos entre los cuales se deben situar. El principio lo

podemos expresar de la siguiente manera “Debemos obrar lo maximo posible, lo que aparece

48



como reformista para el anarquista y suicida para el conservador, teniendo como criterio de
posibilidad en la creacién institucional la liberacion de las victimas, del pueblo (Dussel, 2006,
pag. 107).”

La transformacion de las instituciones, la creacion de otras nuevas, dependera de la
capacidad de movilizacion, de la hiperpotentia del pueblo, y de la capacidad estratégica del

politico critico de vocacion.

1.8. Praxis de liberacion de los movimientos sociales y politicos.

Sostiene Dussel que el sujeto se actualiza en el mundo a través de su praxis, y se hace
presente en el campo politico a través de su praxis politica. Sin embargo, la praxis de liberacion
pone en crisis el sistema politico hegemdnico, liberacion como proceso, y no como libertad
alcanzada (2016, pag. 137). Ella busca la transformacion de las instituciones, de las estructuras
de mediaciones del ejercicio del poder delegado, de la potestas. Los actores, los movimientos
cuando se empoderan, son los motores que hacen la historia, es el tiempo kairos de los griegos,

el tiempo-ahora, el tiempo oportuno®® (Serna Arango, 2009).

La anomia, es el momento en que el sistema de la ley autorreferente o
fetichista mata al justo o a inocentes en nombre del derecho que se derrumba.
La segunda anomia es la irrupcion rebelde del pueblo, en que comienza la
tarea agonica con pretensién de justicia de la destruccién completa del orden
injusto, en el caso en que se producen revoluciones sociales y politicas. [...]
Aquellos que afrontan la ley abandonan el mero ‘tiempo cotidiano” de la Ley
e irrumpen en otro mundo, en otro edn, desde la exterioridad de la Ley, desde
los tenidos por nada. Esa irrupcion explosiva y creadora desde la nada del
sistema, origina otro tiempo. [...] ‘El tiempo- ahora del segundo
acontecimiento, el tiempo mesianico (Dussel, 2016, pag. 126).

Esta actividad critica préactica, esta lucha, se expresa primero en un momento negativo,
de-constructiva de lo dado. Primero se cuestiona el sistema vigente, luego vendra el momento
positivo, la construccion de lo nuevo, donde el pueblo expresa sus potencialidades creadoras.
La voluntad de vida es mas fuerte que la muerte, que la injusticia y la exclusién. Pero la praxis
critica, liberadora, anti hegemonica, es el resultado de diversos momentos previos. Asi, en la
segunda parte de la tesis analizaremos como el Movimiento Nacional Campesino Indigena
desde el cuestionamiento al sistema vigente que le impide la reproduccion, desarrollo y

aumento de la vida, pasa a un plano creativo incorporando al campo politico y econémico las

23 Serna Arango nos ensefia en su libro Somos tiempo, el uso de las diversas nociones de tiempo en la antigua
Grecia, el crhdnos (el tiempo lineal) aion (tiempo de la vida o subjetivo), y Kairds (el tiempo oportuno), y como
se fue cerrando la vision a sélo una expresion, el tiempo lineal, el crhénos.
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nociones de soberania alimentaria y agroecologia, igualmente crea nuevas leyes para valorar y

proteger la vida campesina.

—Primero: es preciso un postulado politico, un horizonte lejano, la utopia, lugar donde
se expresa la esperanza, aquéllo que mueve al pueblo, a los actores: “otro mundo es posible”,
“un mundo donde quepan muchos mundos”. En nuestro caso: reforma agraria integral y

popular, soberania alimentaria, democracia participativa y feminismo campesino.

—Segundo: un paradigma o modelo de transformacion posible, de amplia
participaciéon, de hegemonia popular, de identidad nacional, de defensa de los intereses
economicos de los mas débiles, de renovada eficiencia administrativa, que se fundamente en

un nuevo pacto social.

—Tercero: en un nivel mas concreto, propiamente politico, el proyecto de
transformaciones factibles. A través de distintos sectores sociales, tanto de especialistas como
de los propios actores. El proyecto debe expresar los fines concretos de la accién liberadora en

todas las esferas.

—Cuarto: se precisa la claridad estratégica, tanto del politico critico, como de los
movimientos, del pueblo, en la accion transformadora. La estrategia debe elaborarse por todos
los niveles de manera conjunta y democraticamente. Debe ser el resultado de decisiones
consensuadas desde abajo.

-Quinto: trabajar sobre tacticas eficaces, medios para alcanzar las estrategias decididas

en la teoria.

—Sexto: deben elegirse los medios apropiados, que sean posibles desde las exigencias

que forman todos los niveles.

La praxis de liberacion es siempre un acto intersubjetivo, colectivo, de consenso
reciproco. Los actores, “el pueblo”, son los responsables de su propio destino. Para poder llevar
adelante su lucha por la vida, su voluntad de vida, el pueblo, los movimientos deben
organizarse. Deben crear funciones heterogéneas, diferenciadas, que cada uno debe cumplir
dentro del consenso alcanzado. Debe ser democratica, con participacion simétrica de todos los

excluidos y afectados por la dominacion.
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1.9. Praxis antihegemodnica y construccion de nueva hegemonia

Cuando el consenso del sistema institucional empirico y vigente entra en crisis,
emerge una conciencia colectiva critica que rompe este consenso y se expresa como disenso
social. La hegemonia de la clase dirigente deviene dominacion. La crisis de la hegemonia es la
crisis de legitimidad del sistema politico. La praxis de liberacion al ser critica desde que se
origina es antihegemdnica y aumenta su capacidad en cuanto disminuye la legitimidad del
sistema. Este recurrira al ejercicio de la potestas fetichizada, a la coaccion, al ejercicio de la

fuerza en el marco de un estado de derecho concreto.

En este sistema, en la Totalidad, la ley como criterio de justificacion de la accion
politica se corrompe, se fetichiza, pretende ser la referencia absoluta de justificacion, es decir,
el fundamento Unico y ultimo, se absolutiza, se convierte en auto-referente. Asi la ley se coloca
sobre la vida misma, y entonces se produce el derrumbe de su legitimidad. La ley exige en su
fetichizacion una tal aplicacion que hasta puede producir la muerte. Ella mata a todos los
oprimidos en algun nivel de su existencia, muertes sufrida por todos los oprimidos del sistema,

la Totalidad, que se justifica por la ley (Dussel, 2016, pags. 119-120).

En los momentos de crisis de legitimidad del sistema politico, y de derecho, los
movimientos, desde la negatividad, desde la imposibilidad de reproducir y aumentar su vida,
descubren derechos y luchan por su reconocimiento, crean nueva legitimidad. Es el momento
de ruptura, el acontecimiento propio de la politica de la liberacion. Desde el viejo sistema de
derecho se ejerce la coaccion legitima del sistema vigente, que, sin embargo, deviene ilegitima,
se transforma en violencia frente a los movimientos que en la defensa de su vida oponen un
nuevo marco de legitimidad. La accion puramente violenta es aquélla que no involucra a todo
un pueblo en la lucha, aquélla que no tiene el consenso activo del mismo, sino solo de una

pretendida vanguardia.

Dussel sostiene que cuando se usa la fuerza desde la nueva legitimidad del pueblo,
hablamos de coaccion legitima liberadora. Para el viejo sistema de derecho sera claramente
ilegal, pero para los movimientos, para el pueblo sera necesaria para reproducir sus propias

vidas, es la nueva legitimidad.?

24 Entiende que cuando los principios pueden oponerse es necesario discernir prioridades, el principio de la
defensa de la vida de la comunidad popular inocente tiene prioridad sobre la vida del agresor. El ejemplo con el
que describe este ejercicio de la coaccidn legitima liberadora es el caso de M. Hidalgo que usé la fuerza armada
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Construccion de la nueva hegemonia

La construccion del poder de los movimientos sociales, del pueblo, es una
construccién desde abajo. La hiperpotentia critica, como poder del pueblo es siempre desde
abajo. Se construyen asi las instituciones, la normatividad subjetiva de los agentes. La praxis
de la liberacién es la construccion misma de la nueva potestas, de las nuevas mediaciones, de
la nueva institucionalidad. Esta praxis se torna creativa, innovadora, imaginativa. Los
movimientos sociales y los partidos politicos progresistas criticos deben darse el trabajo de
traduccion de las reivindicaciones de los distintos sectores, de las identidades diferenciales. A
través del mutuo dialogo e inclusion de las otras reivindicaciones en su propia reivindicacion,
van construyendo el hegemon analdgico que es sostenido por todos transformandose en la
nueva propuesta fruto de la praxis de la liberacion popular “Un mundo donde quepan muchos
mundos (Dussel, 2006, pag. 124).”

1.10. Transformacion de las instituciones politicas, reforma, transformacion,
revolucion. Los postulados politicos.

Dussel sostiene que la estructura de la potestas se transforma, y se crea una nueva
institucionalidad a partir de la praxis liberadora. No es toma del poder, en cuanto el poder para
nuestro autor es positivo, es una facultad que se ejerce o no. Por ello, el poder como
hiperpotentia lo que provoca es su institucionalizacion a través de la transformacion de las
instituciones vigentes, la creacion de nuevas. En la nueva potestas, se puede ejercer luego el

poder delegado de manera obedencial o puede devenir nuevamente poder fetichizado.

Las instituciones son necesarias. Sin embargo, no son eternas. Ellas responden a
determinados momentos historicos, a determinadas reivindicaciones. Lo importante es saber
cuando se debe transformar la institucion, ya sea total, o parcialmente, o cuando es preciso
transformar el sistema en su conjunto. La transformacion politica no es reforma, todo lo
contrario, es un cambio en la institucion, una innovacion, o una transmutacion radical en el
sistema politico. Sefiala Dussel que cuando la transformacién es de todo el sistema
institucional, podemos hablar de revolucion que es siempre posible, pero cuya empirica

factibilidad acontece alguna vez.

contra el espafiol. Lo cual era ilegal para Las leyes de indias, pero legitima desde la comunidad popular patriota,
entonces no la considera violencia, sino coaccion legitima liberadora. Pag. 122. Otro ejemplo que encontramos es
el de la Revolucion Cubana, el uso de las armas por Fidel Castro y el ejército de liberacion 26-M.
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La transformacion debe estar orientada por los postulados politicos que, si bien pueden
ser de imposible concrecion en la realidad, abren un espacio de posibilidades practicas méas alla
de las existentes. Son estratégicos en la construccion de las nuevas posibilidades.

1.11. Transformacion de las instituciones de la esfera material. La vida
perpetua v la solidaridad.

El postulado politico en el nivel ecoldgico Dussel propone enunciarlo de la siguiente

manera:

Debemos actuar de tal manera que nuestras acciones e instituciones permitan
la existencia de la vida en el planeta Tierra para siempre, perpetuamente [...]
Un cambio de actitud frente a la naturaleza, que significa una transformacién
en el nivel de las instituciones modernas, es algo mucho mas radical que un
mero proyecto diferente. La modernidad, entre otras cosas, fue el comienzo de
un tipo de civilizacién. El 'yo conquisto' de Hernan Cortés, el 'yo pienso' como
un alma sin cuerpo de R. Descartes, desvalorizd la naturaleza como una mera
res extensa, mecanica, geométrica. Es necesario una revolucién ecolégica

(2006, pégs. 131-133).

El postulado econémico2°que propone es el siguiente “Actia econémicamente de tal
manera que tiendas siempre a transformar los procesos productivos desde el horizonte del
trabajo cero.” (Dussel, 2006, pag. 134).

El fin de la economia es la vida, y no al contrario. EI campo econémico atraviesa el
politico, y es por ello por lo que se debe intervenir desde la politica de tal manera que las
operaciones e instituciones del sistema econdémico tengan como principio normativo la
produccion, reproduccion y aumento de la vida humana. Los movimientos sociales, el pueblo,
han sabido en situaciones criticas en algunos casos y en otras como expresion de sus propias

culturas, inventar o seguir reproduciendo formas de economia solidaria.

El postulado cultural nos impone la recuperacion de la afirmacion de la propia
dignidad, la propia cultura, la lengua, la religion, los valores éticos, la relacion respetuosa con
la naturaleza frente al igualitarismo homogéneo del ideal liberal. Es la transformacion de los
postulados de la Modernidad que impulsé su cultura como la superior y la Gnica universal. Y
también cre6 la ficcion unicultural de todas las poblaciones, naciones, etnias y grupos sociales
en el proceso de conformacion de los Estados Modernos. Cuando la igualdad destruye la

diversidad es necesario defender la diferencia cultural. Cuando la diferencia cultural es una

25 El reino de la libertad de Marx.
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manera de dominacion, entonces es preciso defender la dignidad humana.

1.12. La transformacion de las instituciones en la esfera de la legitimidad
democratica. Irrupcidon de los nuevos derechos. La paz perpetua vy la alteridad.

Dussel nos propone como postulado politico en la esfera formal de la legitimidad la
paz perpetua. Si bien es empiricamente imposible, abre el horizonte para que todos los

conflictos se resuelvan a través de la razon discursiva y no por vias violentas.

La representacion en nuestras sociedades es algo inevitable. Por ello, nuestro autor
nos propone como postulado “la pretension de la identidad del representado y el representante”.
Solo pensable, pero empiricamente imposible. ES necesario crear instituciones, recrearlas,
mejorarlas, de tal manera que la representacion se acerque cada vez mas a los representados.
Crear instituciones de participacion en escalas menores, desde abajo hacia arriba, para que la

expresion de los representados llegue a los representantes, y éstos actlien en consecuencia.

En los procesos constituyentes de los Estados Latinoamericanos se han incorporado
diversos institutos de democracia semidirecta de caracter vinculante, como el referéndum, la
revocatoria de mandato, asamblea de ciudadanas y ciudadanos, la iniciativa legislativa,
constitucional y constituyente, el presupuesto participativo en ciudades como Porto Alegre.
Venezuela incluye como novedad el poder Ciudadano y Electoral como un poder méas dentro
del poder publico nacional. Nuevas instituciones mejorables, transformables, pero que
expresan una nueva idea de lo politico: la necesidad de la participacion ciudadana en el real
ejercicio de la soberania permanentemente. En escalas mas pequefias, y que analizaremos en
la praxis politica concreta del MNCI, se han creado las areas campesinas, en ellas se destaca la
proteccidn de la vida campesina indigena, asi como los mecanismos necesarios de participacion
en cualquier decision que las afecte. Dice Dussel “La democracia representativa (movimiento
de arriba hacia abajo) debe ser articulada con la democracia participativa (como movimiento

fiscalizador de abajo hacia arriba)”. (2006, pag. 148).

Como correlato de la participacién de los ciudadanos, es necesario la formacion de
una opinidn publica no manipulada por los medios de comunicacion dominantes. Se precisa
transformar las instituciones referentes a los medios de comunicacion, democratizarlos,

hacerlos accesibles a la poblacion, a las organizaciones de la sociedad civil, a las instituciones
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educativas?®.

Abordaremos in extenso el tema de la nueva legitimidad y la transformacion del
sistema de derecho vigente por uno nuevo que incluya a los excluidos, negados, oprimidos

como otros distintos en el punto 1.15.

1.13. La transformacion de las instituciones en la esfera de factibilidad.

Dussel propone, en el plano de la factibilidad de la praxis politica liberadora, el
siguiente postulado politico:

Obra de tal manera que tiendas a la identidad de la representacion con el
representado, de manera que las instituciones del Estado se tornen cada vez lo
maés transparentes posibles, lo mas eficaces, lo mas simples, etc. Seria un
Estado subjetivado, donde los ciudadanos sean cada vez mas responsables,
como corolario de la disminucidn de las instituciones (2006, pag. 172).

Como ya se ha dicho, el poder no se toma, el poder que pareciera tomarse es el de las
mediaciones o instituciones de su ejercicio delegado, la potestas. Si este poder se ejerce
obedencialmente, entonces sera justo, adecuado y necesario. Pero si las mediaciones e
instituciones del poder como potestas se encuentran corrompidas, es preciso y necesario
preguntarse sobre la vigencia de éstas. Si ellas no sirven para satisfacer las reivindicaciones del

pueblo, de los movimientos, entonces hay que transformarlas.

El poder como potestas, se lo reconstituye y se lo ejerce criticamente en vista a
satisfacer las necesidades y las reivindicaciones del pueblo, siempre dentro del marco de la
factibilidad empirica. Para cambiar el mundo es preciso el ejercicio del poder delegado
obedencial, sin los movimientos sociales, sin el pueblo exigiendo y sosteniendo las

transformaciones esto no es factible?’. No basta con la voluntad de un pequefio grupo, de una

26 En Argentina la ley de servicios de comunicacion derogé la antigua ley de radiodifusion dictada en el afio
1980 en plena dictadura militar. La nueva ley, surgida del consenso critico y propuesta de la Asociacion de medios
alternativos, obtuvo una fuerte resistencia desde los grandes medios de comunicacion. Se produjo una fuerte
discusion a nivel nacional, que incluyé Asambleas publicas para debatirla. Su aprobacion fue un gran logro del
pueblo, o del campo popular como se autoidentifican los movimientos sociales. Entre otras cosas, establece un
limite de sefiales por empresa, la desafectacion de sefiales, solo el 30 % de la totalidad de los medios de
comunicacién pueden estar en manos de empresas privadas, el 30% la sociedad civil, y el 30% deben ser publicos.
Ademaés de establecer minimos de transmisiones de programas locales, de musica y cine local, etc. Una vez
aprobada, el multimedio hegemdnico Clarin interpuso una accion de inconstitucionalidad y medida precautoria
impidiendo la plena vigencia de la ley. Esta accion llegé a la Corte Suprema de Justicia de la Naciéon que
convocd a una audiencia publica antes de resolver. EI Maximo Tribunal resolvi6 la constitucionalidad de la ley.
Luego, con la asuncion al gobierno nacional de Mauricio Macri mediante un decreto de necesidad y urgencia
modificd la ley, desintegré el organismo encargado de su aplicacion. Claro ejemplo del ejercicio del poder
fetichizado.

27Por ejemplo, el Pacto de Unidad entre las cuatro organizaciones mas importantes de Bolivia para sostener y
Ilevar adelante el gobierno encabezado por Evo Morales.
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vanguardia, ni de un lider carismatico.

La transformacién del Estado implica el construir una democracia
participativa bajo el control del pueblo sobre el ejercicio del poder delegado
administrativo, judicial, legislativo, para que se satisfagan las necesidades, las
reivindicaciones de los ciudadanos, de los movimientos, del pueblo (Dussel,
2006, pag. 153).

Quien ejerza el poder delegado de manera obedencial, con pretensién politica de
justicia, sabe que todo acto o institucion politica produce negatividades, su capacidad critica le
permitira advertir los efectos negativos de sus actos, y podra transformar estas negatividades,

incluyendo a quienes excluye, etc., en un proceso permanente.

Por Gltimo, en su Tesis 20 de factibilidad, el autor nos sefiala:

Esta esfera de transformaciones posibles se encuentra dentro del dambito
estricto del alcanzar la liberacion de un estado opresivo y excluyente. Son
transformaciones en una linea de una praxis de la liberacion. [...] Libera-cion
€omo proceso, como negacion de un punto de partida, como una tensién hacia
el punto de llegada. Debemos transformar los postulados de la Revolucion
burguesa 'lgualdad, Libertad y Fraternidad' en la rebelion de los pueblos
oprimidos y excluidos de la periferia en sus luchas por la Segunda
emancipacion, en el nuevo postulado: 'Alteridad, Solidaridad, Liberacion'

(Dussel, 2006, pag. 158).

Estas son las 20 tesis de filosofia politica critica, que seran el marco teérico sobre el
que intentaremos reflexionar y situar la praxis politica del Movimiento Nacional Campesino
Indigena, como exterioridad que emerge, irrumpe, toma conciencia, y lucha por transformar el
sistema vigente que los oprime, que los mata, especialmente desde el ambito juridico. Como
respuesta al sufrimiento que viven miles de campesinos indigenas en su corporalidad viviente
(casas arrasadas, bosques desmontados, incendiados, animales muertos, aguas envenenadas,
medios de vida apropiados por el capital) su voluntad de vida se hace mas fuerte, se empoderan,
toman conciencia de si, de su estado de opresion y exclusion. Entonces se organizan y dan
batalla: resisten desalojos, detienen topadoras arriesgando sus vidas, ponen en crisis el sistema

vigente, buscan consensos, en definitiva, luchan por su liberacion.

1.14. El derecho y los derechos humanos en Dussel: esfera formal
procedimental del nivel de las instituciones de lo politico.

En la propuesta tedrica de Dussel, es preciso recordar que el sistema de derecho se
situa en la esfera formal procedimental del nivel de las instituciones (materiales, formales y de
factibilidad politica) de lo politico. Es decir, en el nivel de las mediaciones, instituciones y
demaés estructuras de lo politico, por lo tanto, no constituye la Totalidad, sino que participa en

el nivel de mediaciones sistémicas (Alvarez, 2013, pag. 244)
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Dussel, sostiene que todo sistema politico genera efectos negativos, victimas,
excluidos. Quien pretenda actuar con pretension politica de justicia, es decir, desde el plano de
la ética?® pero en un sistema politico concreto, debera ser consciente de ello, e intentara
modificar o corregir estos efectos negativos. Su pensamiento se presenta en dos momentos, el
primer momento de construccion de lo politico, y el segundo momento de la de-construccion
(el momento negativo) y la nueva construccién. Los sistemas siempre son empiricos e
imperfectos.

En el primero, la arquitectonica de la politica de la liberacion, es decir, de la Totalidad
en abstracto, que aun no ingresa en la complejidad concreta, en las contradicciones historicas,
en los conflictos (antes de su critica, deconstruccion y construccion de lo nuevo por los
excluidos de ella), el sistema de derecho se ubica en el plano de la validez practica, de la
legitimidad institucional del sistema. Es decir, cuando la potentia se transforma en potestas.

El sistema democréatico constituye aqui una totalidad de funciones estructurales,
mediacion legitimadora entre la comunidad politica, la emergencia del poder, y las
instituciones. Para constituir la nueva institucionalidad debe decidirse el modo, el
procedimiento como se llevard a cabo. Pero antes de ello se debe resolver quien tiene esa
potestad. Aqui radica la idea de soberania de la comunidad politica, actuando con
intersubjetividad autonoma.

La soberania hace referencia al origen de la toma de decisiones en la comunidad
politica emancipada, y la legitimidad procedimental expresa como esa comunidad alcanza el
conceso de todos sus participantes simétricos. Los participantes cumplen la ley porque son
responsables de haberla generado, por ello, la responsabilidad es intersubjetiva (Dussel, 20009,
pags. 278-281).

Es decir que el aspecto formal del sistema politico como totalidad garantiza la
legitimidad procedimental a través del Principio Democratico que implica la participacién
simétrica de los afectados y determina la primera institucionalidad de la comunidad histérica
originaria. En ejercicio de la soberania popular se da las normas publicas y en consecuencia se
compromete a obedecerlas. Surge un sistema de derecho que dentro del sistema politico es la
referencia formal e institucionalizada de los deberes y derechos que deben cumplir todos los
miembros de la comunidad en cuanto son fruto del comun acuerdo. La Pretension politica de

justicia encuentra en el sistema de derecho vigente su garantia procedimental formal de

28 La ética se ocupa de las condiciones universales de la norma, el acto, la micro-o macro estructura social, la
institucion o el sistema de eticidad como totalidad, pero estas normas solo pueden considerarse buenas o malas,
en concreto
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legitimidad.

Entonces, el sistema de derecho como institucionalizacion del poder politico en la
esfera formal funda su legitimidad procedimental o formal en el consenso soberano de la
comunidad politica (a priori, como una anterioridad y exterioridad); y su legitimidad real o
material en el principio politico material, fundamento de su existencia, esto es, el aumento,
produccion y reproduccion de la vida. Y por este motivo, debe incluir los derechos de la esfera
material que garanticen la vida, la igualdad, la libertad; de la esfera formal, igualdad de
participacion con autonomia y libertad, etc. (Dussel, 2009, pags. 304-305, 315).

Desde esta perspectiva, los Derechos Humanos en la arquitectdnica de la politica de
Dussel nacen cuando la conciencia de los que no se encuentran contemplados en el sistema de
derecho vigente reconocen su condicion y luchan por su reconocimiento. Estos son los “sin
derechos”, las victimas de un sistema de derecho vigente. Se produce una dialéctica entre la
comunidad politica y los grupos emergentes, los sin- derechos, las victimas del sistema

econdmico, cultural, militar, etc., vigentes.

Los “derechos humanos” no pueden ser contabilizados a priori, como lo
pretendia un posible derecho natural. Por naturaleza los derechos humanos son
histéricos. Es decir, se estructuran histéricamente como “derechos vigentes”
y son puestos en cuestion desde la conciencia ético- politica de los 'nuevos'
movimientos sociales que luchan por el reconocimiento de su dignidad
negada. [...] En el transcurso de la historia nunca se pueden descubrir listas
de todos los derechos humanos, sino sélo de aquellos que histéricamente se
fueron descubriendo, reconociendo e institucionalizando como “derechos
vigentes” y fueron sucesivamente puestos en cuestion desde “nuevos”
derechos de cuyos contenidos toma conciencia, en primer lugar y siempre, los
“sin derechos”. Los movimientos de los “sin-derecho-todavia” (con respecto
al sistema vigente) comienzan una lucha por la inclusiéon de los 'nuevos'
derechos en la lista historica de los derechos ya aceptados, institucionalizados,
vigentes. (Dussel, 2001, pags. 151-152).

Ahora bien, cuando nos situamos en los sistemas concretos, en la politica de la
liberacion como critica, momento critico de la Totalidad institucionalizada, el derecho, como
sistema de derecho (esfera formal del nivel de las instituciones y mediaciones simbdlicas de lo

politico) entra en crisis porque el propio derecho mata la vida.

El derecho pierde su legitimidad formal y material, especialmente su criterio de
justificacion, la produccion, reproduccion y aumento de la vida, y se autoafirma en si mismo.
El derecho se absolutiza y se transforma en su propio criterio de justificacion, es la ley por la
ley misma. Es el momento de la anomia, cuando el sistema de la ley autorreferente o fetichista
mata al justo o a inocentes en nombre del derecho que se derrumba (Dussel, 2016, pag. 125).
La aplicacion de la ley fetichizada puede producir la muerte, mata a todos los oprimidos en
algan nivel de su existencia (Dussel, 2016, pags. 119-120).
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Si la ley niega la vida, hay que negar la ley, éste es el fundamento de la filosofia de la
liberacion. Dussel describe, citando a Hinkelammert en el Grito del Sujeto, como, el fundador
del cristianismo Jeshuda ben Josef quebranta la ley al sanar a un ciego un dia sabado (dia en que
segun la ley de Moisés no debia realizarse ninguna obra) y con ello modifica el criterio de la
ley. EI nuevo fundamento de la ley en el cristianismo es la Vida. La Vida es el contenido y el
fundamento altimo de la ley (Dussel, 2016, pag. 119).

Asi, cita a Hinkelammert:

Jesus transgredi6 la ley. Lo hace para sanar a un enfermo. La ley no debe
impedir la vida humana. Los que se le oponen, lo hacen en nombre del
cumplimiento de la ley. JesUs reprocha el pecado- de no ayudar al préjimo- a
aquellos que estdn exigiendo el cumplimiento de la ley. (Cita de
Hinkelammert, 1998, pég. 27, en Dussel, 2016, pag. 119).

Entonces, JesUs no quebranta la ley en blasqueda de una nueva ley que le otorgue el
derecho de sanar a un enfermo el dia sabado. JesUs sana al enfermo porque la vida esta sobre
la ley, es su fundamento. De este modo, mediante su accion que desconoce la ley vigente crea
nueva legitimidad material, que deberia en otro momento de la accién politica
institucionalizarse.

En este sentido, Dussel sostiene como principio general de la politica de la liberacion
que debemos producir, reproducir y aumentar la vida de los oprimidos y de los excluidos, de
las victimas, descubriendo las causas de tal negatividad, y transformando adecuadamente las
instituciones, entre ellas el derecho, para aumentar toda la vida de la comunidad (Dussel, 2006,
pag. 103).

Por este motivo, la praxis politica liberadora de los movimientos sociales, de los
excluidos, del pueblo como los llam6 Dussel se desarrolla en todas las esferas del nivel
institucional de lo politico. Los excluidos construyen el consenso critico y en ejercicio del
poder politico como hiperpotentia irrumpen desde la exterioridad en la Totalidad y la
transforman, no la reforman, lo que seria propio de la Totalidad para autosostenerse, en
términos de Laclau mediante la ldgica de la diferencia. Es la de-construccion de lo viejo por la
construccién de lo nuevo. El nivel de las instituciones sera transformado parcial o totalmente,
esto dependera del momento histérico y de la capacidad de transformacién del pueblo.

En este segundo nivel de lo politico, el de su de-contruccidn y nueva creacion, el otro
excluido busca su inclusion, no como igual, sino como otro Di-ferente. El consenso alcanzado
por las victimas, por la comunidad Di-ferente de los excluidos es fruto del principio critico

democratico que se constituye como nuevo criterio de validez y legitimidad (en este momento
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ilegal), que pone en crisis la legitimidad del orden vigente?®.

Desde la filosofia politica de la liberacidn la propuesta es superar el postulado de la
igualdad de la Revolucién burguesa por la Alteridad. Esta se expresa en la responsabilidad por
los derechos diferentes del otro, por los derechos de los excluidos de la comunidad politica, de
los no iguales (mujeres, campesinos, indigenas, negros, etc.). En la afirmacion de la alteridad,
la lucha es por el reconocimiento del otro como otro, y no como igual. Es por la creacion de
una nueva comunidad, una nueva institucionalidad, un nuevo sistema de derecho posterior al

reconocimiento de la diferencia.

Dussel sostiene en sus tesis politicas la necesidad de institucionalizar un nuevo
derecho que contemple los otros derechos, y que sea heterogéneo - la exterioridad es
heterogeneidad social en Laclau-, en tanto respete practicas juridicas diversas como validas, y
valiosas. El derecho moderno, como derecho vigente, se ha presentado como el Unico posible.
Un derecho natural que es superior a todos los otros derechos de las comunidades que, para la

civilizacion moderna occidental, son atrasadas, incivilizadas.

Las victimas descubren su imposibilidad de vivir en algin nivel porque no pueden
satisfacer sus necesidades. Las victimas sufren en su corporalidad viviente esta falta-de. Esta
carencia en su aspecto formal sera enunciada como el no- derecho a. Entre tanto se formaliza
institucionalmente ese nuevo derecho, nos situamos en un tiempo intermedio de ilegalidad e
ilegitimidad. La ilegalidad de los nuevos movimientos que luchan por la reproduccion de su
vida se transforma en legitima a partir del consenso critico que van creando. Por otra parte, la

legalidad legitima del sistema de derecho deviene cada vez mas ilegitima.

Es el tiempo ambiguo, confuso, tenso, que el conservador llama caos
destructivo y el emancipador sufre como un proceso inevitable, necesario,
originante. Es el tiempo de la lucha por el establecimiento de los nuevos
derechos, las nuevas leyes en el sistema de derecho. (Dussel, 2001, pag. 168).

Tradicionalmente se ha apelado a la existencia de un derecho natural superior,
universal, pero lo cierto es que los derechos humanos no se pueden definir a partir de un
contenido especifico como por ejemplo la naturaleza humana. Para Dussel recurrir a la idea de
un derecho natural a priori no tiene sentido en si misma, los derechos se reconocen ex post
factum, luego de la lucha, luego de ser vividos como negatividad por aquéllos que la sufren en

su corporalidad viviente. La toma de conciencia de la falta-de, como nuevo-derecho-a,

29 Como hizo Jesus al curar al enfermo un dia sdbado, desconociendo la ley, creo nueva legitimidad material,
practica, que luego fue institucionaliza con el cristianismo y también se transformé en opresora desde su
institucionalizacion como Iglesia Catolica, Apostolica, Romana.
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practicas ignoradas, negadas o prohibidas por el derecho vigente; y la consiguiente lucha por
su conquista en la transformacion de las instituciones (Dussel, 2006, pags. 142-147).

Estos nuevos derechos, primero se viven como legitimos en la subjetividad de los
oprimidos, excluidos, por ejemplo: la tierra, el salario digno, la igualdad de género. Cuando el
movimiento se impone histéricamente, conquista el nuevo derecho y éste se agrega a la lista
de derechos positivos. En este punto, es fundamental tener en cuenta el plano de la factibilidad
en la conquista de los nuevos derechos. En ello radicard la ruptura o no con la

gubernamentabilidad neoliberal®°.

Para la comunidad oprimida o excluida, estos derechos crean nueva
legitimidad. En ese momento la coaccion legitima desde el antiguo sistema de
derecho (p.e. de las Leyes de Indias) se transforma en ilegitimo para los que
se le oponen (los patriotas liderados por M. Hidalgo), y ahora aparece como
violencia para los oprimidos que luchan. (Dussel, 2006, pag. 122).

Los movimientos sociales, el pueblo, en su praxis politica liberadora al crear nueva
legitimidad convierte en ilegitimo el sistema de derecho vigente, es Jesus sanando al ciego un
sdbado. Los movimientos sociales deberan resistir la violencia del antiguo sistema, que por
haber perdido el consenso y su legitimidad ya no ejerce coaccion legitima sino pura violencia.
Veremos como desde la Totalidad se criminaliza la lucha por el territorio de los movimientos
campesinos e indigenas a traves del delito de usurpacién, dafio, amenazas, y en muchos casos
son detenidos o se ejerce violencia sobre ellos para sacarlos del territorio, impidiéndoles
igualmente seguir ejerciendo esa defensa material.

La transformacion del derecho vigente serd un momento de la praxis liberadora de los
excluidos, del pueblo, que deberd complementarse con la transformacién de las instituciones
de la factibilidad politica. Los nuevos derechos declarados, sin los medios para ejercerlos, ya
sea en las instituciones econodmicas, politicas, administrativas, seran incompletos.

De aqui, nuestra critica a la judicializacion de la politica y la lucha politica en el
lenguaje del derecho y los derechos humanos. La gubernamentabilidad neoliberal enuncia
derechos humanos en leyes, constituciones, tratados y declaraciones universales, pero nunca se
transforman las instituciones de la factibilidad politica. Todo lo contrario, se fortalecen las
instituciones que garantizan la economia de mercado. Por este motivo, no consideramos que

este proceso se pueda enmarcar en una expresion de transformacion de la legitimidad y

30 Por ejemplo, los derechos indigenas a la propiedad comunitaria de sus territorios declarada en las convenciones
internacionales se enfrentan con las instituciones del campo econémico y ecoldgico que no le permiten su efectivo
goce. La extraccion intensiva y extensiva de recursos naturales por las trasnacionales en territorios indigenas es
un ejemplo de que no se han transformado las instituciones y mediaciones en la esfera de la factibilidad politica.
Los indigenas son asesinados en estos conflictos, a pesar de encontrarse sus derechos reconocidos formalmente.
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legalidad en los términos de la politica de la liberacion, la cuestion resulta mucho mas compleja

que la sola enunciacion de derechos.

1.15. Otras lecturas criticas que contribuyen al abordaje de la lucha politica
liberadora del MNCI. Luciana Alvarez

Luciana Alvarez en su tesis doctoral publicada bajo el titulo Derechos a la diferencia.
El caso indigena en el discurso juridico argentino (Alvarez, 2013) reflexiona desde la
filosofica juridica y la filosofia politica, sobre el reconocimiento de derechos humanos
fundando en la diferencia. La problematica juridica de reconocimiento de derechos a la
diferencia cultural del colectivo indigena en el discurso argentino se presenta desde una
aproximacion tedrico-metodoldgica discursiva. La reflexién se centra en el modo que el
derecho acomparia 0 no el movimiento de la realidad social, y entonces si sus reconocimientos

normativos han acompafiado o no la emancipacion social.

Lo que nos interesa introducir aqui, para el desarrollo de nuestras reflexiones sobre la
lucha politica liberadora del MNIC, y la discusion critica respecto de la judicializacion de la
politica y la lucha politica en el lenguaje del derecho y los derechos humanos, son las
discusiones ~ filosoficas que aborda Alvarez respecto de las nociones de
universalidad/particularidad, la politica como desacuerdo, la igualdad como operador de lo
politico y el proyecto politico de democracia radical. Estas nociones situadas en nuestro
contexto politico econémico, la gubernamentabilidad neoliberal, aportan otros elementos al

pensamiento de Dussel para analizar la praxis del MNCI en los casos concretos.

Desde su perspectiva, los derechos humanos forman parte del discurso juridico de una
manera especifica, en tanto practica social y politica que “produce y reproduce una
representacion imaginaria de los hombres respecto de si mismos y de sus relaciones con los
demas”, articula de este modo el derecho con el poder y lo ideoldgico. Los derechos humanos®?,
como sefialaba Joaquin Herrera Flores, comprenden una formacion discursiva que permitié
fundar las instituciones juridico- politicas de la modernidad, el Estado de derecho (Alvarez,
2013, pags. 35-36).

La nocion de universalidad abstracta, que funda el discurso legitimador de los

31 La terminologia derechos humanos o derechos fundamentales comenzé a utilizarse con la Declaracién
Universal de Derechos Humanos de 1945, la nocién técnica incluye todas las declaraciones de derechos del
hombre y/o ciudadano a partir de las revoluciones liberales
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derechos humanos y encubre las diferencias, puede asimismo contener un potencial politico
emancipatorio a partir de la categoria de universalidad concreta del pensamiento de Hegel y
desarrollado por Slavoj Zizek. Sefiala la autora que existen diversas concepciones de
universalidad, una abstracta vinculada al racionalismo, distinta de una universalidad concreta,
especialmente analizada por Hegel. Esta ultima implica que diversos particulares estructuran
en funcion de contingencias historicas determinadas su concepto de universalidad. Rescatando
el carcter contingente de esta universalidad surgen teorias criticas del discurso de la
modernidad que, en torno a la dialéctica y la universalidad concreta, buscan replantear la
subjetividad politica (Alvarez, 2013, pag. 112).

Las teorias clasicas del derecho parten de una nocién de universalidad abstracta que
solo indica la abstraccion de un dato particular, en cuanto el sujeto de derecho es instituido por
la persona humana a partir de determinadas caracteristicas. Este sujeto universal-racional-
otorga el contenido a las normas. Estas a su vez son de cumplimiento obligatorio en cuanto
devienen del caracter racional, abstracto, imparcial y universal del sujeto de derecho moderno
(Alvarez, 2013, pag. 113).

En funcién del razonamiento dialéctico de Hegel, su construccion de identidad y
concepto puede pensarse que la universalidad concreta es una forma inacabada, y que existen
sucesivas universalidades concretas que variarian de acuerdo con los elementos particulares
que hayan de estructurarlas. El objeto nunca puede alcanzar a su concepto, ya que si Se acerca
demasiado desplaza al concepto, lo modifica. Entonces, el objeto no puede existir plenamente
sino bajo la forma de su opuesto. Desde esta perspectiva, la identidad equivale a la conciencia
de esta identidad con el espacio vacio de su inscripcion, con su opuesto, la no identidad. La
identidad como afirmacion del ser deviene de la negacion de la negacion. Esta negacion sélo

puede darse a través de una universalizacion (Alvarez, 2013, pags. 119-120).

De igual modo, sostiene Alvarez, situada en Hegel, se da la relacion de lo universal
con lo particular, éste nunca puede alcanzar plenamente a su universal, ya que si se acerca
demasiado lo desplaza. Por este motivo cada particular mantiene una relacion especifica con

su universal, seglin sostiene Zizek.

El concepto universal s6lo puede aparecer por el excedente de los particulares que lo
constituyen, el espacio vacio de su inscripcion que junto a los otros particulares hacen al
conjunto del universal. El universal se afirma sobre un particular, que particulariza a los otros

elementos, quitdndoles la posibilidad de convertirse en el concepto universal, lo que a su vez
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implica una sustraccion. EI universal depende del particular que lo encarna, que lo sostiene y

subvierte.

Desde otra perspectiva ligada al marxismo, la universalizacion del particular puede
abordarse desde el concepto de ideologia, como la muestra de su engafio. Ello, en cuanto la
parte interesada se esconde en el todo universalizado con el objeto de ganar falsa legitimidad
y la mistificacion institucionalizada. Asi, valores dominantes se tornan obscuramente en
universales, como si fueran descripciones de hechos objetivos, verdades vélidas para todos
(Melo, 2013, pag. 14).

Es imposible la adecuacion plena del particular con su universal, en cuanto éste existe
sobre el espacio vacio de su inscripcion. La relacion de los distintos particulares con su
universal es siempre histdrica y contingente, nunca neutral o abstracta. Por ejemplo, sefiala
Alvarez, la igualdad ante la ley se justifica por su adscripcion a la dignidad humana- libre,
racional, autbnoma- y, por otro, por aquéllo que ésta niega: las diferencias pertenecientes a la

raza, lengua, historia, cultura.

La universalidad entonces varia en funcion del modo en que sus particulares la
encarnan y luchan con ella, en cuanto posee una constitucion historica. Es importante entonces
rastrear los modos en que los particulares se relacionan con su universal, el objeto que ha

quedado excluido y que sostiene a la nocién misma del universal.

La persona racional y libre como universal, particulariza el resto de los aspectos de su
vida, las pasiones, los sentimientos, etc. Que todos los hombres nacen libres e iguales en
derechos, particulariza las diferencias de todo tipo que atraviesan a las personas a lo largo de
un territorio, de un pais, o de los continentes, y a su vez, expresa el modo en que se estructuran
las relaciones sociales en una sociedad de libre mercado (Alvarez, 2013, pags. 121-128). Por
ejemplo, en nuestro caso, lo comunitario respecto de lo individual, el respeto de la madre tierra

frente a la racionalidad capitalista de produccion.

Planteado el problema tedrico de la universalidad concreta como espacio que habilita
las disputas politicas, Alvarez se sitia en las luchas de los movimientos sociales por la
diferencia. Aqui desarrolla las nociones de Zizek, Ranciére y Badiou que nos aportaran

elementos a nuestro analisis concreto de la lucha politica liberadora del MNCI.

Jacques Ranciére, rescatado por Zizek, considera lo politico como la instancia de

ruptura institutiva de lo universal, de lo universal concreto, como evento disruptivo mas que
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ejercicio de poder instituido. Ranciere parte de la nocion de desacuerdo, situacion misma del
habla en que uno de los interlocutores, en principio, no tiene habilitada la instancia de la
palabra. No es el desconocimiento o uso diverso de las palabras, sino que unas palabras se
tienen como dichas y otras no. Cuando los que no tienen el derecho a ser seres hablantes, se
instituyen como comunidad y se hacen contar entre éstos, cuando aparece una parte de los que
no tienen parte, sujetos hablantes sin palabras en el orden de la dominacidn, aparece la politica.
Aqui, encontramos un punto para podemos dialogar con descripcion de la politica de la
liberacion en Dussel, en cuanto lo politico se de-construye a partir de la Exterioridad del
sistema politico vigente, de la Totalidad, las victimas en Dussel, los sin habla, los sujetos sin

parte, de Ranciére.

El desacuerdo respecto de las partes que constituyen la comunidad de seres hablantes
es habilitado por la nocién de igualdad. Ello en cuanto los seres humanos son considerados
iguales, entre ellos, unos poseen la palabra y otros no, pero siempre es necesario que todos
entiendan la palabra, para que ésta pueda ser obedecida, lo que se consigue mediante el estatus
de sujetos hablantes. La politica aparece mediada por la igualdad: nosotros quienes
obedecemos también somos seres hablantes. Entonces, el desacuerdo es constitutivo y
fundante, y en términos de Zizek es la ruptura, la negacion dialéctica, que cura y a su vez cierra
la brecha, habilita el pasaje para si. Distingue Ranciére la politica como desacuerdo, de los
procesos mediante los cuales se agrega el consentimiento de las colectividades, la organizacion
de los poderes, los sistemas de legitimacion de la distribucion de los lugares y las funciones a
los que denomina policia (Alvarez, 2013, pags. 130-134). Laclau hablara de las lI6gicas de las
diferencias frente a la logica de las equivalencias que permite construir la ruptura, el

antagonismo, el pueblo.

La policia es para Ranciére el orden social dado, que estructura el espacio de lo
sensible en términos de roles, cuerpos, funciones y aptitudes. La politica por el contrario es un
modo de percibir lo sensible que a partir del concepto de igualdad pone en cuestion la
asignacion de los roles, los cuerpos y las funciones. La inclusion/exclusion, la parte, y los sin
parte. Lo politico no puede domesticarse sin convertirse en policia. Y lo politico se sitGa en el
orden de lo imposible.

La pospolitica moderna, o posdemocracia, seria aquella practica de la
democracia actual en la cual el conflicto entre las visiones ideologicas globales
y su competencia por el poder politico es reemplazado por la colaboracion de

tecndcratas ilustrados y multiculturalistas liberales en la que a través de la
negociacion se llega al consenso mas o menos universal. Se trata de un
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pragmatismo liderado por el saber técnico y cientifico especializado que
ordena los cuerpos y las funciones, ahora de acuerdo con las leyes de la
cientificidad, la previsién, la gobernabilidad. (Alvarez, 2013, pag. 134).

Asi, la democracia consensual en términos de Ranciére constituye una de las formas
de la policia, mientras que, desde el pensamiento critico, una categoria de democracia se
identifica con el modo de aparecer en el todo social, una irrupcién en que la parte de los que
no tienen parte disputan el todo. Los sin parte, son un sujeto politico, no son la parte de los
excluidos. De este modo, la politica actualiza mediante la forma de casos, de litigios®?, la
verificacion de la igualdad en el orden policial. La igualdad encarnada de manera contingente
por distintos particulares actualiza y/o estructuran el concepto universal de igualdad. Entonces,
la igualdad es un concepto que estructura el espacio simbolico del litigio y el desacuerdo, es lo
que permite que los sin parte reivindiquen la parte que no existe y es imposible de obtener, pero

que, no obstante, reestructura el estado policial, lo transforma (Alvarez, 2013, pégs. 134-136).

La instancia litigiosa es inescindible a la politica y la subjetivacion politica. Asi sefiala
Alvarez: “La politica es la propuesta de un litigio, de una ruptura, del orden social dado y sus
instituciones, planteada por aquéllo que en ese mismo acto litigioso se subjetiva y por tanto

dicha ruptura implique una reconfiguracion de lo instituido (2013, pag. 136).”

Cuando mediante la lucha politica los sin parte encarnan su universal y en esa
dindmica lo desplaza, y lo reestructura, aqui aparece la politica como desacuerdo, como espacio
de litigacién. Pero no siempre los movimientos sociales que reivindican particularidades logran

fundar una nueva subjetividad politica.

Es decir, la transformacion social en Ranciére, implica el cambio de las instituciones
politicas, pero principalmente la transformacion de la asignacion de un cuerpo a una funcion,
mediante la politica como verificacion de una igualdad, la particion de lo sensible. Recurre a

la idea de silogismo de la emancipacion (Alvarez, 2013, pags. 234-235).

[..]la globalizacion debe ser comprendida no como el correlato de la
universalidad como tal, sino su opuesto en tanto instancia de
internacionalizacion del capital que genera una ldgica contraria a toda
transformacion social, es decir, que genera una l6gica propia, en su sentido
policial que le permite reproducir el sistema capitalista. La I6gica politica que
produce la globalizacién capitalista seria el multiculturalismo liberal, el cual

32 Sefiala Alvarez que Ranciére desplaza el término litigio como término juridico al campo de la politica. De este
modo, lo que le interesa a la autora es pensar la ambivalencia del término para explorar la potencialidad politica-
emancipadora de las disputas judiciales, teniendo en cuanta que se podria desplazar el litigio propiamente politico
hacia las instancias judiciales, lo que llamamos judicializacion de la politica.
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pretende ocupar el lugar vacio de la universalidad desde el cual evaluar a todos
los Otros, identitarios, particularistas, no tolerantes. (Alvarez, 2013, pag. 138).

Asi, el multiculturalismo liberal mantiene la nocién de universalidad a partir de la ley,
en especial de los derechos humanos. Estos funcionan como el limite que establece lo que
puede y no ser contenido en ella, y si no puede ser contenido, deja de gozar del derecho a su
particularidad. EI multiculturalismo liberal incorpora las particularidades siempre y cuando se
mantengan dentro de su concepto de universalidad intrincada en la nocion de derechos

humanos.

Para Laclau, como para Zizek, la universalidad es una nocion imposible/necesaria.
Nunca podra un contenido particular articularla plenamente. Por ello, siempre de manera
contingente y a través de la nocion de hegemonia y cadena de equivalentes, sostiene que una
particularidad se presenta como universalidad, pero siempre de modo contingente, nunca
estable. La particularidad que asume el rol de significado universal, y excluye al resto de
identidades es siempre inestable y depende de la contingencia politica. La universalidad
concreta implica comprender que la universalidad o totalidad no se puede alcanzar en su

plenitud, es imposible, solo puede presentarse a través de objetos particulares que la encarnan.

En la tesis de Laclau, para que una demanda particular pueda implicar desajustes
totalizantes debe vivir su propia particularidad como el eslab6n de una cadena de equivalencias
que lo trasciende y lo universaliza. La cadena de equivalencias implica una articulacion de los
movimientos particularistas, portadoras de algun reclamo antisistema que reflejen un limite al
sistema opresivo, como vimos en parrafos anteriores. Una cadena de equivalencias que dialoga
con el hegemdn analégico de Dussel en cuanto sefiala que una de las demandas debe
universalizarlas para que la cadena multiple devenga en una totalidad (Alvarez, 2013, pags.
142-147; Laclau, 2005).

Los desarrollos tedricos realizados remiten siempre a la necesidad de situar las luchas
politicas 0 hegemonicas en el contexto econdmico actual, de lo contrario pierden su potencial
emancipador, liberador, en cuanto sin este marco no se subvierte la distribucion actual de los
cuerpos, de los agentes, funciones, la ley de la policia. En el marco del capitalismo actual la
lucha por los derechos humanos no escapa a esta necesidad.

La universalidad moderna, como razdn préactica racional, abstracta y universal ha sido
cuestionada desde distintas perspectivas, desde la propia teoria liberal, y desde posiciones
criticas que denuncian las condiciones de opresion de caracter econdmico y politico.

El discurso politico juridico de la modernidad se fundo en el pacto social estructurado
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en funcion de la l6gica de unidad-identidad, inclusiones y exclusiones. El tipo fisico utilizado
como norma/modelo en Latinoamérica de manera generalizada fue el europeo, blanco, varon,
propietario a quien se le atribuian por derivacion y de modo excluyente, la razén, la dignidad,
la libertad y la igualdad. Como correlato de este universal tenemos la esclavitud, la
colonizacién y la explotacion econdmica. La igualdad juridica por otra parte se estructurd en
funcion de una particularidad, de una diferencia que constituye su opuesto la identidad
nacional (Alvarez, 2013, pags. 152-156,192).

En este sentido, los derechos humanos se encuentran atravesados y condicionados por
su pertenencia al ser humano en un Estado- nacion, a la universalidad abstracta que dicha
adscripcion implica en la modernidad occidental. Estos, como el derecho como préctica social
discursiva, tienen una doble funcionalidad: dominacion y emancipacion. Pensarlos
criticamente, y encontrar la accion politica que permita repensar y transformar estas nociones
de sujeto, identidad y/o universalidad, es el desafio, o la gran pregunta de posibilidad que
nosotros buscamos en nuestro trabajo. Si no situamos a los derechos humanos en el capitalismo,
en sus practicas éticas, politicas y juridicas, no podemos habilitar el espacio de disputa politica
hacia la emancipacién, y sélo se mantendran como herramienta politica de dominacion.
(Alvarez, 2013, pag. 172).

Los desarrollos realizados en torno a la universalidad concreta pueden vincularse con
la nocion de Totalidad nunca cerrada, ni acabada, en Dussel y en Zizek, la Totalidad se presenta
como un todo inacabado. En este borde, y a partir de la nocion de legitimidad, puede sostenerse
la politica, lo politico como practica especifica que apunta a la transformacién social- una
nueva universalidad concreta- como nueva Totalidad. Aqui, Alvarez toma la nocion de
Totalidad como sistema socioecondmico dado, en términos de Dussel.

La legitimidad para Alvarez es el limite o borde entre la Totalidad y la politica, que
no es nunca inclusién o exclusién, y que designa la tension entre lo dado-legalidad- y lo no
dado, lo imposible, la instancia de transformacion dentro de la estructura del sistema-politica.
La legitimidad asi entendida habilita la reflexion respecto de las posibilidades de
transformacion social emancipatoria en nuestros casos concretos (Alvarez, 2013, pags. 202-
203).

Desde alli, se planteara las posibilidades de la transformacion social, a través de la
nocion de liberacion de Enrique Dussel, y de la nocion de emancipacion en Boaventura de
Sousa Santos, ambos autores desarrollados en diversas partes de este trabajo. La autora,
dialogando con Zizek, Ranciére (Alvarez, 2013, pag. 236).

Luciana Alvarez realiza un gran aporte para discutir desde la filosofia juridica y
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politica la potencialidad emancipatoria o no del derecho en los tiempos que corren, de luchas
politicas en lenguaje de derechos y derechos humanos, y su contracara, la profundizacién del
neoliberalismo como forma de apropiacion y acumulacion del capital, de los recursos naturales,
de disposicion de roles, cuerpos y funciones.

Sin las discusiones respecto de los presupuestos universales (y sus particulares) de las
declaraciones internacionales, sin las modificaciones de las condiciones socioeconémicas que
sostienen esos universales, o como las llama Dussel, las instituciones de la factibilidad politica,
esas declaraciones pueden relegitimar el sistema de opresion y dominacion, y encubrir la propia
practica de gubernamentabilidad neoliberal. Es decir, pueden acompafar el desarrollo y
acomodamiento del sistema o pueden constituir una transformacioén emancipatoria en cuanto
nueva legitimidad, ruptura/creacion del derecho. En este sentido, los derechos humanos pueden
otorgar un espacio, que en determinadas condiciones pueda habilitar la transformacion social,
pero para que esto ocurra, primero es necesario dar cuenta de los particulares que excluye.

Estos desarrollos enriquecen las nociones de la politica de la liberacion en que
enmarcamos la praxis politica emancipatoria del MNCI. Especialmente, nos otorgan elementos
para abordar el uso del derecho luego de realizar una critica a la judicializacion de la politica y

la lucha en el lenguaje del derecho y los derechos humanos.

1.16. Primeras aproximaciones al derecho en la nueva gubernamentalidad
neoliberal.

Para llevar a cabo el anélisis propuesto en la introduccion, necesitamos situar las
categorias de la politica de la liberacion pensada en abstracto como tesis politicas generales,
tanto en su parte arquitectonica como critica, en el sistema politico concreto neoliberal, es decir,
en la Totalidad neoliberal.

Y para comprender el sistema de derecho en la Totalidad neoliberal, consideramos
pertinente recurrir a otros autores, y otros métodos de analisis que nos permitan comprender
los mecanismos o dispositivos de poder/saber que se articulan en esta Totalidad emergida con
caracteristicas propias luego de la Segunda Guerra Mundial. Para ello nos parece fundamental
tomar el pensamiento de Michel Foucault, y sus métodos de analisis, arqueoldgico como
genealodgico, desarrollados en la Arqueologia del Saber, La Verdad y las Formas Juridicas, La
Sociedad Punitiva, Vigilar y Castigar, entre otras.

En este sentido, la arqueologia individualiza y describe unas formaciones discursivas,

las compara, las opone unas a otras en la simultaneidad en que se presentan, las ponen en
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relacion con practicas no discursivas que las rodean y le sirven de sustento general. Por ello, la
descripcion arqueoldgica de los discursos se despliega en la dimension de una historia general,
que trata de descubrir todo ese dominio de las instituciones, de los procesos econdmicos, de las
relaciones sociales sobre las cuales puede articularse una formacion discursiva. Lo que busca
es poner en evidencia ese nivel singular en el que la historia puede dar lugar a tipos definidos
de discurso, que tiene a su vez su tipo propio de historicidad, y que estan en relacion con todo
un conjunto de historicidades diversas. Entonces, trataremos de mostrar como el discurso de
los derechos humanos como practica que se dirige a determinado campo de objetos que se
encuentra en manos de determinado nimero de individuos estatutariamente designados, y que
tiene en fin ejercer determinadas funciones en la sociedad, se articula sobre précticas que le
son externas y que no son ellas mismas de naturaleza discursiva (Foucault, 2011, pags. 205,
214-215).

Por otra parte, la genealogia aparece en Foucault frente a la insuficiencia del método
arqueoldgico para dar cuenta del surgimiento de la prision. Ello en cuanto no se podia derivar
de las teorias penales de los reformadores del siglo XVIII el surgimiento de la prision y su
universalizacion como forma general de castigo. Sino que ella nace en la necesidad de la
burguesia de aumentar la clase trabajadora, a través de la apropiacion y persecucion de los
ilegalismos tolerados, la toma del poder judicial y la vigilancia y control permanente que
representa la confluencia entre lo moral y lo penal. Asi se constituye el criminal-enemigo social
(Harcourt, 2016, pags. 338-339). A través de la genealogia se busca explicar cdmo nacen, se
tornan aceptables y se generalizan nuevas formas de verdad. EI método lo que permite es
indagar sobre las relaciones de poder que hicieron posible el surgimiento de un hecho
(Harcourt, 2016, pag. 340), en nuestro analisis, la lucha politica en el lenguaje del derecho y la
judicializacion de la politica.

Igualmente, para reflexionar, a partir de estos métodos, sobre el derecho en la nueva
gubernamentalidad neoliberal, nos situaremos en los analisis que realiza este autor en el
Nacimiento de la biopolitica. De este modo buscamos realizar un esbozo de la genealogia, pero
también arqueologia del discurso de los derechos humanos como nuevos universales en el
marco de la Guerra Fria, y de la judicializacién de la politica y la lucha politica en términos de
derechos. Esta préactica politica o de gubernamentalidad neoliberal, también podemos extraerla
de los discursos de posguerra. Los discursos que dan forma, habilitan y discuten sobre la
gubernamentalidad neoliberal, provienen principalmente del campo econdémico, y se
entrecruzan con los discursos juridicos y del derecho internacional de los derechos humanos.

Intentamos crear un puente entre ambos autores ya que sus aportes son fundamentales
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para dar cuenta del problema de la tesis. Por una parte, Dussel y los aportes respecto de la
universalidad concreta realizados por Alvarez nos permite enmarcar la lucha politica por la
vida campesina indigena del MNCI en la politica de la liberacion, y por otra, Foucault nos
aporta el anélisis de la gubernamentabilidad neoliberal como nuevo arte de gobernar, y el lugar
que el derecho ocupa en ella, asi como el método para ese analisis. De este modo, podemos ir
mucho més alla en la critica a la Totalidad-gubernamentabilidad neoliberal- y sacar a la
superficie el dispositivo de poder/saber que el derecho ocupa alli, como se despliega
capilarmente por la sociedad y las luchas politicas de los nuevos movimientos sociales, para
encontrar formas de accion politica que expresen su ruptura y resistencia, que no queden
atrapadas por este dispositivo.

Y esto es necesario, en cuanto a pesar de las declaraciones de derechos humanos y la
judicializacion de la politica como fendmeno para reclamar la vigencia de esos derechos
reconocidos, declarados, el capitalismo transnacional no se detiene en la apropiacion de la vida
del resto de los seres humanos que habitan el planeta, especialmente los pobres. Por este
motivo, considero insuficiente el enunciado de muchos autores criticos que sefialan que los
movimientos sociales recurren cada vez méas al derecho para llevar a cabo sus luchas, o el
optimismo planteado con relacion al litigio estratégico en derechos humanos ante cortes
nacionales e internacionales.

Es preciso, como sefiala Tarso de Melo®3, investigar como el discurso socializante, en
este caso de los derechos humanos, de los tratados, de las leyes, de la jurisprudencia y
dogmatica tienen un papel importante en contra de la efectiva distribucién de la riqueza, y
cdmo en las practicas juridicas es necesario que ese interés conflictivo del capital sea declarado
por el derecho a fin de que el capitalismo, el neoliberalismo, se legitime ideoldgicamente sobre
las relaciones pautadas por el individualismo y el mercantilismo (Melo, 2013, pags. 26-27).

Como sefiala el propio Dussel, el neoliberalismo es el fetichismo perfecto de la
legalidad del mercado que socava la materialidad de la vida humana imponiendo el ajuste del
estado, la eliminacion de toda prestacion de servicios sociales, la privatizacion de la vida y la
posibilidad de su reproduccion mediante las leyes de propiedad intelectual de las semillas, el
extractivismo de nuestros bienes naturales, la deuda infinita que debe pagarse, aunque el deudor
muera en la pobreza, las leyes del mercado garantizadas mediante los organismos

multilaterales, los acuerdos de libre comercio, las APDIC, etc., etc.

33 Tarso de Melo sitta su tema de investigacion en el caso concreto de la funcién social de la propiedad regulada
en la constitucién de Brasil, y como ella opera en la realidad social de dicho pais. Sus aportes son de gran utilidad
para pensar el discurso de los derechos humanos.
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La transformacion neoliberal de la teoria econdmica liberal (y la neo-clasica)
es una teoria que no habla mas de la realidad. Habla solamente de la institucion
mercado, sin referirla en lo mas minimo a la realidad concreta [...]Visto desde
la teoria neoliberal, los seres humanos no tienen necesidades [...] En su raiz
es una billetera caminante, que usa como brdjula una computadora, que
calcula maximizaciones de las ganancias [...] Es un angel que se dejo seducir
por los esplendores de este mundo y que gime para volver a su estado puro.
Es homo economicus. (Cita de El grito del sujeto Hinnkelammert, 1998 en
Dussel, 2016, pag. 167).

Entonces, si abordamos el problema desde el punto de vista de la biopolitica,
podremos advertir que la institucionalidad de nuevo derecho que no transforme a su vez la
esfera de factibilidad, en los términos de la politica de la liberacién, o modifique la disposicion
de los roles, los cuerpos y las funciones, en la politica como desacuerdo, en definitiva, si no
crean nueva legitimidad, puede presentarse como el producto de la propia gubernamentalidad
neoliberal.

Nuevamente citando a Taso de Melo, el objeto no es desconocer el uso del derecho en
las luchas politicas y los abordajes teoricos realizados en torno a ello. El desafio es abrir en el
interior de las teorias consideradas progresistas, posturas mas criticas, nuevas formas de
colocar al derecho al servicio de la transformacion posible en los limites de la formacion social
capitalista neoliberal, y asi intentar forzar esos limites. EIl derecho como un todo, sigue Melo,
sirve a la reproduccion social del capital, salvo en aspectos puntuales contrarios a los intereses
del capital (por ejemplo, el derecho de los trabajadores, la propiedad indigena) no significan
que contrarian al capitalismo (Melo, 2013, pag. 9). Por ello, sostiene Melo, se deben investigar
los aspectos ideoldgicos que se revelan en el discurso juridico en cuanto al poder transformador
del derecho sobre la realidad social, el modo ambiguo en que las previsiones de transformacion
social participan en la funcién que el derecho ejerce en la sociedad, estimulando y limitando al
mismo tiempo las reivindicaciones (Melo, 2013, pag. 19).

Una teoria critica debe pensar igualmente, en este contexto, cuando esos derechos en
contextos mas amplios que los tribunales, son utilizados como marcos politicos que grupos
sociales en determinado momento de la historia reivindican en formas de derechos, no tanto
por lo que significan para la sociedad en general, sino como esos grupos ven en esos derechos
una oportunidad para mejorar su vida (Melo, 2013, pag. 10).

Ahora bien, cuando la lucha politica por la produccion, reproduccion y el aumento de
la vida se desplaza a la lucha exclusiva por el derecho como enunciacion, declaracion, nos
situamos en un dispositivo de gobierno propio del neoliberalismo. Para que la
institucionalizacion de nuevos derechos constituya un momento de la praxis politica liberadora

es preciso su disputa en el plano material, la vivencia en la corporalidad viviente de las victimas
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de “la vida campesina indigena”, que en el plano formal de las instituciones sera ilegalidad. En
este camino buscaremos formas de ruptura, y de transformacion de la legitimidad a partir de la
praxis concreta, cuando se transforman instituciones concretas, creando materialmente nueva
legitimidad muchas veces reconocida judicialmente y otras no.

Entonces, los derechos humanos como nuevos universales (universalidad concreta)
enunciados y formalizados en declaraciones, tratados, constituciones y leyes, al ser la
contracara necesaria para garantizar la economia de mercado a nivel mundial y permitir su
institucionalizacion global, no contienen la pretension politica de justicia que encontramos en
la filosofia de la liberacion.

Mientras los principios politicos, el contenido de la politica, y las instituciones de la
esfera de factibilidad sigan promoviendo el capital transnacional, la apropiacion de la vida, la
explotacion en escalas desmedidas de los recursos naturales, esos derechos humanos no seran
la expresion de la lucha politica liberadora de las victimas en el marco de la politica de la
liberacion. Esto sélo ocurrird en casos concretos, en luchas concretas, en cuanto la préctica

discursiva de los derechos humanos habilita esa posibilidad de ruptura.

2.- Las discusiones criticas en torno al nivel de las instituciones de la
esfera formal o procedimental normativa de lo politico: el derecho,
los derechos humanos, y la transformacion social.

E neste momento, em que 0s movimentos socias exigem fortemente as
mudancas legitimadas pelo direito, mas que, a um s tempo, relativizam as
garantias juridicas mais absolutas e estratégicas para a manutencéo do sistema,
que o direito enfrenta o desafio de tentar impedir que se rasgue seu manto de
neutralidade ideolégica que tantos e tantos juristas se empenharam em
produzir. Significa, também, que a teoria juridica ndo e mais capaz de encobrir
0 abismo que separa o direito da realidade e, ainda mais, a demonstracéo de

que é o préprio direito que amplia esse abismo3* (Melo, 2013, pag. 32).
A los efectos de analizar la lucha politica por la vida campesina indigena que lleva a
cabo el MNCI, y reflexionar sobre la utilizacién del derecho en ella, en el capitulo 1 dimos
cuenta del marco teorico en el cual realizaremos nuestro abordaje: el MNCI como Exterioridad

que irrumpe en la globalizacion neoliberal- especificamente el agronegocio.

34 En este momento, en que los movimientos sociales exigen fuertemente los cambios legitimados por el derecho,
pero que, a un mismo tiempo, relativizan las garantias juridicas mas absolutas y estratégicas para la manutencién
del sistema, que el derecho enfrenta el desafio de intentar impedir que se rasgue su manto de neutralidad ideolégica
que tantos y tantos juristas se empefiaron en producir. Significa, también, que la teoria juridica no es mas capaz
de encubrir el abismo que separa el derecho de la realidad y, ain mas la demostracién de que el propio derecho
que amplia ese abismo.
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En el punto 1.3 comenzamos a discutir méas especificamente el sistema de derecho,
primero en Dussel como parte de la Totalidad, concretamente la esfera formal del nivel de las
instituciones de lo politico; en el 1.4. incorporamos a nuestro debate de lo politico las nociones
de universalidad concreta, y la politica como litigio; en el 1.5. hicimos una primera
aproximacion al derecho en el neoliberalismo desde el pensamiento de Michel Foucault y de
sus metodos de analisis, la genealogia y la arqueologia, los que guiaran nuestra investigacion

en este capitulo.

En esta primera parte del capitulo 2 abordaremos algunas teorias criticas del derecho
y los derechos humanos. Las primeras que, si bien parten de la lucha politica de los
movimientos sociales, y buscan exponer la potencia del uso del derecho en ellas (la posibilidad
de emancipacion en Santos, o las luchas por las distintas formas de dignidad humana en Herrera
Flores), considero que son insuficientes ya que no dan cuenta de las relaciones de poder que el
discurso de los derechos humanos en la gubernamentalidad neoliberal sostiene, ni cémo la

practica politica forma parte de las condiciones de su emergencia, insercion y funcionamiento.

Luego, nos ocuparemos de dos autores de la teoria critica del derecho, situados en el
derecho como préctica social discursiva, siendo los derechos humanos una expresién mas de
ella. Estos autores nos ubican en un plano mas concreto del derecho, y aportan el concepto de
ideologia a nuestro abordaje, asi como otros analisis de instituciones juridicas concretas, que

luego seran necesarias en las discusiones de las luchas del MNCI que trabajaremos.

En un segundo apartado, y dada la necesidad de dar cuenta de las relaciones de poder
que el discurso de los derechos humanos posibilita en la gubernamentalidad neoliberal, o en
términos de Taso y Carcova la ideologia encubre, realizaremos una lectura critica partiendo
desde los textos de Foucault, para dar cuenta de los mecanismos de poder que hicieron posible
la emergencia de la lucha politica en términos de derechos, la judicializacion de la politica, y

los derechos humanos como nuevos universales.

35 en cuanto

Para ello, nos proponemos analizar el discurso de los derechos humanos
renovacion de las modalidades de enunciacion luego de la Segunda Guerra Mundial (Foucault,
2011, pag. 73), de las formaciones discursivas que fundaron la legitimidad de los Estados

modernos, como los derechos del hombre y el ciudadano, los derechos naturales, derechos

35 Foucault define al discurso como un conjunto de enunciados siempre que dependan de la misma formacién
discursiva; constituido por un nimero limitado de enunciados para los cuales puede definirse un conjunto de
condiciones de existencia (Foucault, 2011, pag. 153).
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fundamentales. Ellos constituyen los elementos antecedentes respecto de los cuales se situa,
que lo preceden, pero el discurso de los derechos humanos tiene el poder de reorganizar y de
redistribuir segin nuevas relaciones (Foucault, 2011, pag. 163). Siguiendo el método
foucaultiano buscamos indagar sobre la regulacion social mediante las reglas del mercado y su

permeabilidad en los distintos niveles de la vida, y especialmente de la politica.

La arqueologia analiza el grado y la forma de permeabilidad de un discurso:
da el principio de su articulaciéon sobre una cadena de acontecimientos
sucesivos, define los operadores por los cuales los acontecimientos se
transcriben en los enunciados. Es mostrar en que condicién pueden existir
correlacion entre ellos, y en qué consiste precisamente, intenta liberar el nivel
en que supone en marcha, lo que pudiera Ilamarse el nivel del embrague del
acontecimiento, localiza los vectores temporales de derivacion (Foucault,
2011, pag. 218).

Por otra parte, me pregunto cada vez mas, sin poder resolverlo ain tedricamente, si es
necesario intentar recuperar la idea de derechos humanos en las politicas emancipatorias. Ello,
dado que muchas posturas criticas, si bien realizan una descripcion y critica de los derechos
humanos como expresion de la modernidad, luego recurren nuevamente a la necesidad de
otorgar otro sentido a los derechos humanos, apelando nuevamente a un gran derecho y relato
universal. Esto, aun cuando se discuta su universalidad concreta, expresion de la modernidad
eurocentrista y colonizadora. Y en este topico pienso por ejemplo en el libro de Brewster Kneen
La Tirania de los derechos que realiza una critica profunda a la idea de los derechos desde
distintas perspectivas, primero en su condicion de imaginario eurocéntrico y fuerza
colonizadora que fortalece las relaciones individuales, mis derechos reemplaza a nuestro bien.
Por este motivo, reemplaza la nocién de derecho por responsabilidad, que es una practica social
y no un concepto juridico (Kneen, 2013, pag. 1-13). Este problema, que se presenta en otro

orden de reflexion seguramente sera objeto de otros analisis.

2.1. Autores criticos de los derechos humanos

2.1.a. ;Puede el derecho ser emancipatorio? Boaventura de Sousa Santos
(Santos, Sociologia Juridica Critica, 2009).

En Sociologia Juridica Critica, Santos sostiene que, con el monopolio de la creacion

y aplicacion del derecho por parte del Estado Liberal, la tension regulacion social-
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emancipacion social® se transformo también en objeto de regulacion juridica. La disposicion
juridica de lo permitido y no permitido en la lucha por la emancipacion social provocé que
muchos vieran el derecho como elemento de dominacion y preservacion del status quo. A partir
de alli, los movimientos sociales emancipadores adoptaron diversas estrategias politicas®’: el
reformismo (la disputa politica dentro de los limites previstos por el ordenamiento juridico,
principalmente por la via parlamentaria) o la via revolucionaria (por medios ilegales
extraparlamentarios, la ruptura revolucionaria transformaria todo el sistema, incluyendo el

derecho).

Sin embargo, Santos advierte en Para descolonizar Occidente que debajo de la linea
de la tensidn entre regulacion y emancipacion, distincion visible en que se fundamentan todos
los conflictos modernos, se encuentra una distincion invisible sobre la cual se funda. La
distincion entre sociedades metropolitanas y territorios coloniales. Agregando que la primera
tension solo se aplica a las sociedades metropolitanas. Debajo de la linea, la dicotomia se
presenta entre apropiacion/violencia. No obstante, ello no es explicitado en el capitulo que
analizamos aqui, en el cual analiza experiencias de los territorios coloniales como es el caso
del Zapatismo (Santos, 2010, pag. 12).

Sostiene Santos que, en el contexto de la globalizacion neoliberal, esta dualidad
pareciera desaparecer como producto del fracaso de ambas estrategias. Por una parte, el ajuste
estructural de los Estados de Bienestar (y la pérdida de derechos conquistados a través del
reformismo) y por otra la desaparicion del bloque socialista (y con ello la posibilidad de
alcanzar la emancipacion social a través de la via revolucionaria), provocaria que los

movimientos sociales deban inventar nuevas formas de accion politica.

Sefiala que el campo del derecho moderno, ya sea en las sociedades contemporaneas
y en el sistema mundo en su totalidad, es un terreno mucho méas complejo del descripto por la
teoria legal liberal, y que en él se expresan diversas legalidades e ilegalidades que operan en
distintas escalas, local, nacional y global. Por este motivo, el derecho tiene un potencial
regulatorio, represivo y emancipatorio, que sera determinado por la movilizacién social de las
fuerzas sociales que compiten entre si (Santos, 2009, pag. 53). Respecto de este topico concluye

su libro con la pregunta sobre la posibilidad de que el derecho sea emancipatorio, la que

36 |ndica Santos que esta tension también se expreso epistemoldgicamente en la dualidad entre dos formas de
conocimiento ancladas en la modernidad: el conocimiento-emancipacion (colonialismo, solidaridad) y el
conocimiento-regulacién (ignorancia y orden) (Santos, 2009, pag. 63).

37Ambas vias presentaron diversidad de estrategias internas.
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desarrollara a lo largo del capitulo 9. Sin embargo, ello tiene lugar de este lado de la linea
abismal invisible que separa, por un lado, el derecho moderno y su tension legalidad/ilegalidad,
y por otro lado, el lugar del no derecho, lo no-legal, el estado de naturaleza (Santos, 2010, pags.
15-16).

La transformacidn social en Santos se expresa en términos de emancipacion, que a su
vez se opone a regulacion, y que sélo puede emerger de un nuevo paradigma socio cultural, al
que llamara cosmopolitismo contrahegemonico e insurgente. En el texto trabajado no se refiere
exclusivamente a los derechos humanos, sino que el problema lo plantea en términos genéricos
del derecho, como campo propio de accion politica. Los derechos humanos en la sociologia
de las emergencias que propone se conciben como una concepcion cultural de dignidad humana
desarrollada en occidente, frente a otras alternativas que se presentan en las zonas de contacto

y expresan la disputa politica entre las dos legalidades en conflicto (Santos, 2009, pag. 585).

El derecho es una forma en que se estructura lo social junto al poder y el conocimiento,
pero no es una mediacion de la politica como en Dussel. El derecho tiene un rol més activo en
Santos que en Dussel, para quien constituye una instancia de la politica, en la esfera

procedimental de las instituciones.

Para dar cuenta de la pregunta inicial Santos sitla el problema en la globalizacion
hegemonica neoliberal como nuevo paradigma juridico y politico de alcance global. Desde esta
perspectiva recurre a la idea del contrato social como forma de organizacién social, politica,
econdmica y cultural de las sociedades modernas, que hoy se encontraria en crisis. La sociedad
estaria altamente jerarquizada mediante la desigualdad del poder econdmico. Santos escribe
desde la periferia de los paises centrales, sosteniendo una idea de modernidad y contrato social
que estan muy lejos de las realidades latinoamericanas del siglo XIX, y XX. Desconoce que el
neoliberalismo no es mas que una continuidad del proyecto de la modernidad liberal, con
particularidades especificas, pero la desigualdad en las relaciones de poder y en la distribucion

de los bienes existe como sustento de ese proyecto desde que emergio con la conquista.

Sostiene Santos que la sociedad se encuentra dividida por muchos apartheids,
polarizada a lo largo de muchos ejes: econdmicos, sociales, politicos y culturales. La exclusion
social seria cada vez mas radical e insuperable. Esta exclusion se expresa de dos maneras
aparentemente contradictorias, un poscontractualismo: se excluyen grupos anteriormente
incluidos en el sistema y éstos carecen de posibilidad de retorno, y un precontractualismo: se

bloquea el acceso a la ciudadania a grupos que tenian una expectativa de acceder a ella. (Santos,
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2009, pag. 552).

El efecto de estos procesos es la emergencia de un