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RESUMEN

Esta tesis es el resultado de un estudio comparativo de dos términos hebreos
de la Biblia: ehad (uno) y yahid (Unico). El objetivo ha sido demostrar como
estos vocablos estan relacionados en el aspecto étimo-semantico hasta el punto
de poder ser usados, en algunos casos, practicamente como sin6nimos,
mientras que en otros casos la ideologia de los lectores y exégetas ha hecho
una interpretacion interesada de ellos. La intencion de esta investigacion, pues,
es la de proveer de unas herramientas filol6gico-linguisticas a los estudiantes
del monoteismo tanto de la tradicion judia como de la cristiana y a los
estudiosos en general para una mejor comprension del texto biblico hebreo.

Palabras clave: ehad versus yahid, uno y Unico, judaismo, Biblia hebrea,
Antiguo Testamento, filologia, hermenéutica, semantica, Lexicologia,
lexicografia, pragmatica, traduccién, monoteismo.

ABSTRACT

These thesis is the result of a comparative study of two Biblical Hebrew terms:
echad (one) and yachid (unique). The objective has been to show how these
terms are related in the etymon-semantic aspect to the point of being used, in
some occasions, almost as synonyms, whereas in other cases the ideology of
the readers and interpreters have done a biased interpretation of these terms.
The intention of this research, then, is to provide the students of monotheism
within the Jewish and Christian traditions, as well as the researchers in
general, with some philological-linguistic tools to a better understanding of the
Hebrew biblical text.

Keywords: echad versus yachid, one and unique, Judaism, Hebrew Bible, Old
Testament, philology, hermeneutics, semantics, lexicology, lexicography,
pragmatics, translation, monotheism.

RIASSUNTO

Questa tesi € il risultato di uno studio comparatistico di due termini ebraici
della Bibbia: ekad (uno) e yahid (unico). L’obiettivo consiste nel dimostrare



come questi due vocaboli sono collegati fra loro nell’aspetto etimo-semantico
fino al punto di poter essere usati, in certi casi, praticamente come sinonimi,
mentre in altri casi I’ideologia dei lettori e degli esegeti ne ha causato
un’interpretazione interessata. L’intenzione di questa ricerca, dunque, € di
fornire strumenti filologico-linguistici agli studenti del monoteismo sia nella
tradizione ebraica, che in quella cristiana e agli studiosi, in generale, per una
migliore comprensione del testo biblico ebraico.

Parole chiave: ehad versus yahid, uno e unico, ebraismo, Bibbia ebraica,
Antico Testamento, filologia, ermeneutica, semantica, lessicologia,
lessicografia, pragmatica, traduzione, monoteismo.



DEDICATORIA

Primeramente a mi mujer Dilida Cunha, por su amor, comprension,

comparfierismo, dedicacion, sacrificio y apoyo dados a lo largo de

estos afios dificiles. Ella es mujer virtuosa, »m-nw& como la

descrita en el Tanaj (Pv 31.10).

A mi madre, que no pudo encontrar la sabiduria en los libros, pero
cuya espiritualidad supera la religion y cuya bravura no es menor

que la de un soldado de Esparta.



AGRADECIMIENTOS

Primeramente agradezco a mi directora de tesis la Prof?. Dr?.
Ana M. Bejarano Escanilla por la paciencia, competencia, correcciones y
sugerencias sobre la lengua de Cervantes. Al coordinador del programa de
doctorado en Culturas y lenguas del mundo antiguo y su pervivencia, el Prof.
Dr. Ernest Marcos Hierro por su inestimable ayuda y su amistad. A mis
profesores en la Universitat de Barcelona. A mi familia en Brasil, en especial a
mi madre Amarina B. Cunha y a mi padre Antonio D. da Cunha (in
memoriam). A mi mujer Dilid Cunha y a mis hijos Stephanie y Steven por el
amor y apoyo que me han brindado. Sin ellos mi vida tendria menos
significado.

A mis amigos en Brasil y en Europa: A mi profesor de
hebreo y griego Samuel Fernandes (Brasil), a los hermanos de la IASD de
Aldeota y Central de Fortaleza. A Joel Luiz, a Francesco Ignacio y a Elio de
Souza y sus respectivas mujeres, a los hermanos y amigos de la IASD
brasilefia en Milan (Italia) por los estimulos y amistad. Al don Rémulo
Remigio de la Megatech Controls (Brasil) y al Dr. Rivelino Montegro

(Alemania) por el apoyo financiero.

Por ultimo, el mas importante de todos: D’tﬁ;,}g i



ABREVIATURAS DE LA BIBLIA HEBREA

TORA
Gn (}énesis
Ex Exodo

Lv Levitico
Nm  NUmeros
Dt Deuteronomio

NEVI’IM
Js Josué
Ju Jueces

1Sm 1 Samuel
2Sm 2 Samuel

1Rs 1 Reyes
2Rs 2 Reyes
Is Isaias

Jr Jeremias
Ez Ezequiel
Os Oseas

JI Joel

Am  Amos
Ab Abdias
Jn Jonas
Mi Miqueas
Nh Nahim

Ha Habacuc
Sf Sofonias
Ag Ageo

Zc Zacarias
Ml Malaquias

KETUVIM

Sl Salmos

Jo Job

Pv Proverbios
Rt Rut

Ct Cantares
Ec Eclesiastés
Lm Lamentaciones

Et Ester
Dn Daniel
Es Esdras

Ne Nehemias
1Cr 1 Cronicas
2Cr 2 Cronicas



ABREVIATURAS DEL NUEVO TESTAMENTO

Mt Mateo
Mc Marcos
Lc Lucas
Jn Juan

Hc Hechos

Ro Romanos
1Co 1 Corintios
2Co 2 Corintios

Gl Galatas

Ef Efesios

Fi Filipenses
Cl Colosenses

1Ts 1 Tesalonicenses
2Ts 2 Tesalonicenses
1Ti 1 Timoteo
2Ti 2 Timoteo

Tt Tito

Fl Filemoén
He Hebreos
Sg Santiago
1Pe 1 Pedro
2Pe 2 Pedro
1Jn 1 Juan
2Jn 2 Juan
3Jn 3 Juan
Ju Judas

Ap  Apocalipsis
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Capitulo |

INTRODUCCION

En noviembre del 1629, René Descartes escribio una carta al
clérigo Marin Mersenne mostrando su insatisfaccion con las limitaciones de la
lengua: “[...] las palabras que nosotros usamos practicamente solo tienen
significaciones confusas, a lo cual el espiritu humano se ha acostumbrado desde

hace mucho tiempo y es causa de que no se entienda casi nada perfectamente™?.

El traductor del libro Eclesiastico, el nieto de Jesus Ben Sira,
dijo: “a pesar de nuestros denodados esfuerzos de interpretacion, no hemos
logrado acertar en alguna expresién. Porque lo que estd expresado en hebreo no
conserva su misma fuerza cuando se lo traduce a otra lengua. Y esto no sucede
solo aqui, sino que la misma Ley, los Profetas y los deméas Libros presentan

diferencias notables cuando se los lee en el original”2. Friedrich Dobberahn

! DESCARTES, René. Oeuvres, Correspondance I. Publicacion de Adam
& Tannery, Nueva edicion de J. Vrin, Paris, 1974. En: MACKERN, Eduardo Agiiero. “Leibniz y
el suefio cartesiano de la lengua universal”. Internet
<http://serbal.pntic.mec.es/~cmunozl1/eduardo.html#cuatro> (Acceso en 26/07/2012); Veése
también FORLIN, Enéias. “A Concepgdo Cartesiana de Linguagem”. Cad. Hist. Fil. Ci.,
Campinas, Série 3, v. 14, n. 1, p. 49-58, jan.-jun. 2004,

2 Septuaginta. “Sirach Prolog 1.20-26” 2° t@v «kate thyv épunvelov

’ \ -~ ’ b ~ 21 5 \ b ~ 22 ) \ b € ~ . \

meGLAOTOVNUEVWY TLOLY TV Aekewr aduvapely “tov yop Looduvepel <2 avte €v exvtole Efpaioti
’ \ 4 ~ 2 € ’ ~ 23 2 ’ \ ~ 24 b \ \ ) \ e ’

Aeyopevo Kol Oty UetayO) €lg eTepay YADOooV 42 oL povovr &€ tadta 4 @Al Kol UTOG O VOROG

N R N / 26 2 oy \ N -

Kol ol TpodmTelot Kol e Aotme TV PLpAlwv 0oV ULkpav €xeL TNy OLodopay €V envtolc


http://serbal.pntic.mec.es/~cmunoz11/eduardo.html#cuatro

observa que “hay en el hebreo del A.T. conceptos que tienen lingiiisticamente un
significado tan amplio que no pueden traducirse con precision a otras lenguas.
Cada lengua posee unas expresiones inconfundibles y unos modismos
linglisticos; las lenguas, ademas, apuntan siempre hacia una concepcion y
experiencia fundamental de la identidad del pueblo y del contexto de la vida de
este”. Asimismo se atribuye a Aristeo* la siguiente afirmacion: “They are written
in the Hebrew characters and language and have been carelessly interpreted, and

do not represent the original text as I am informed by those who know”>.

Lo que une estos textos es la tematica de la complejidad del
fenomeno del lenguaje escrito, y en nuestro caso el de los textos hebreos.
Tratdndose de un idioma de rama distinta a la de las lenguas occidentales, las
cosas resultan ain mas complejas. La traduccion de muchos textos hebreos no es

una tarea facil porque estamos alejados geografica, historico, cultural y

Aeyopeva. En: BibleWorks 9 DVD-ROM. Copyright@2011. De ahora adelante este dvd-rom sera
mencionado como BW9 y las abreviaturas que fueren surgiendo seran adoptadas automaticamente
de manera intercambiable cuando necesario para mejor clarear el sentido de la redaccion.

3 DOBBERAHN, Friedrich. Existiu uma “cultura do siléncio” no Antigo
Testamento? En: Estudos Teol6gicos. N° 1/24, p. 67.

4 “A Jewish author who flourished prior to the mid-1st century B.C.E. whose
work On the Jews treated, at the very least, the biblical figure Job. To what extent he treated other
matters is not known. He is generally designated ‘exegete’ or ‘historian’ because of his interest in
the biblical text, especially its historical and genealogical features. This designation also serves to
distinguish him from the author of the Letter of Aristeas to Philocrates, which relates the story of
the translation of the Hebrew Bible into Greek”. FREEDMAN, David Noel. The Anchor Bible
Dictionary. Vol. 1. New York: Doubleday, 1996, c1992, p. 380.

5> “The Letter of Aristeas” in CHARLES, Robert Henry (editor).
Pseudepigrapha of the Old Testament. Vol. 2. Bellingham, WA: Logos Research Systems, Inc.,
2004, p. 98. "Reading the Bible in translation is like kissing your new bride through a veil." -
Haim Nachman Bialik (Hebrew Poet, 1873-1934); "Our sacred literature does not use obscure
language, but describes most things in words clearly indicating their meaning. Therefore it is
necessary at all times to delve into the literal meaning of words to achieve complete understanding
of what is actually meant.” - Rabbi Samson Raphael Hirsch (1808-1888). En:
http://www.ancient-hebrew.org/. Acceso 12/05/2013.



temporalmente de los contextos en los cuales fueron concebidos. Toda palabra de
una lengua viene cargada de una riqueza que estd mas alla de una mera definicion

léxica.

Esta investigacion versard sobre dos vocablos hebreos ("€¢had y
yahid) que se encuentran relacionados intimamente, pero no hasta el punto de
confundirse por completo. Estos términos se encuentran involucrados en un
universo simbdlico que ha influido distintas tendencias religiosas al tiempo que

forman parte de los rasgos distintivos de la cultura biblica hebrea.

1.1. DEFINICION DEL PROBLEMA Y ESTADO DE LA CUESTION

El vocablo 7nx ("éhad ) aparece alrededor de 976 veces con 13
formas distintas en la Biblia Hebrea®. Asume la funcion de sustantivo, adjetivo,

adverbio, numeral cardinal y ordinal, casi siempre con sentido distributivo. Puede

9% ¢ 29 e 29 ¢ 29 ¢

significar “un”, “uno”, “primero”, “otro”,

2% ¢ EE AT

cada”, “cada uno”, “un cierto”, “una
vez”, “un poco”, “alguien”, “unido”, “tnico”, etc.” La idea central es de unidad y
unicidad.

Por su parte, 7r° (yahid) aparece registrado solo 12 veces en 5

formas diferentes®, como adjetivo y sustantivo® y ha sido traducido como “solo

6 Datos extraidos del software BWO.

" CHAVEZ, Moisés. Diccionario de Hebreo Biblico. EI Paso-TX: Editorial
Mundo Hispénico, 1997, p. 22; En el hebreo moderno mantiene todavia la idea del hebreo clésico.
ELWALDE, John. The Dictionary of Classical Hebrew. Vol. 1. The Oxford English-Hebrew
Dictionary. Oxford: Oxford University Press, 1998, p. 179.

8 Datos extraidos del BWO.
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uno”, “solitario”, “Unico” e incluso como “unigénito”. El concepto principal de
este vocablo es singularidad y unicidad. De inmediato percibimos que no es una
tarea facil definir una voz!?, principalmente cuando incorpora el fenémeno de la

polisemial?,

¢Cual la relacion semantica entre estos dos términos? En la
literatura cristiana encontramos un énfasis en la distincién de ambos®®. Esta

distincion ha generado diversas lineas de interpretacion del corpus candnico

9 HARRIS, R. Laid. (editor). Theological Wordbook of the Old Testament.
2 vols. Copyright©1980 by The Moody Bible Institute of Chicago. All rights reserved. Used by
permission.). En: CD-ROM Pc Study Bible 5. Copyright©1988-2007. BibleSoft® and Pc Study
Bible®logos. Ahora a delante este cd-rom sera citado como PSZ5.

1 THOMAS, Robert L. New American Standard Hebrew-Aramaic and
Greek Dictionaries: Updated Edition. Anaheim: Foundation Publications, Inc., 1998. En: CD-
ROM Sistema de Biblioteca Digital Libronix 3.0g. Copyright©2000-2007. De ahora a delante seré
referenciado como LDLS3.

11 BODINE, Walter R.; et. all. Linguistics and Biblical Hebrew. Winona
Lake, Indiana: Eisenbrauns, 1992, 1998, p. 133.

12 “The average dictionary of Hebrew, or of most languages, offers a brief
verbal indication in the language in which the dictionary is written: thus an English-language
dictionary of Hebrew will register the Hebrew word dabar and set against it the legend ‘word,
matter, thing’, or something of the sort. It is probably the popular impression of the dictionary that
in furnishing this brief indication the lexicographer is ‘telling us the meaning’. This however is
hardly so. These simple equivalents can hardly be dignified with the term ‘meanings’; they are
rather glosses, rough indications, sufficient to furnish an approximate impression of what word it
is and how it functions. They are useful in a number of ways: in a learning situation, they enable
the learner to assimilate the new words more easily; in cases of homonymy and other ambiguities,
they provide convenient labels, so that we refer to gil ‘rejoice’ in contrast to gil ‘age’; conversely,
with a polysemous word, they may (as in the case of dabar just cited) indicate a rough
classification of distinguishable senses or functions. But they are not themselves meanings nor do
they tell us the meanings; the meanings reside in the actual Hebrew usage, and for real semantic
analysis the glosses have no greater value than that of indicators or labels for a meaning which
resides in the Hebrew itself and which depends on the prior experience of the scholar (or, in
ancient times, of the actual speaker of Hebrew)”. BARR, James. “Hebrew Lexicography,” in
Studies on Semitic Lexicography. Edited by P. Fronzaroli; Quaderni di Semitistica 2; Florence:
University of Florence, 1973, pp. 119-120. En: LDLS3.

13 BROWN, Francis; DRIVER, S. R.; BRIGGS, Charles A.; GESENIUS,
William; ROBINSON, Edward. The Abridged Brown-Driver-Briggs Hebrew-English Lexicon
of the Old Testament: From a Hebrew and English Lexicon of the Old Testament.
Copyright©2002, 2003, 2006 by Biblesoft, Inc. All rights reserved. En: PSZ5.



hebreo®. Los léxicos elaborados por ideologias religiosas mantienen esta
clasificacion, tal vez debido el uso que el Nuevo Testamento hace de los
conceptos originales de estos dos términos. Pero, ¢hasta qué punto existe esta

distincion semantica en el texto hebreo?

1.2. HIPOTESIS DE TRABAJO

Nuestra hip6tesis es que '€¢had y yahid pueden ser usados como
sinbnimos en algunos textos de la Biblia hebrea (BH o Tanaj), aunque
reconozcamos que Yyahid estd mas relacionado semanticamente a singularidad y
unicidad. Sin embargo, creemos que '€éhad podria sustituir a yahid sin que haya
pérdida de significado en casi todos los textos del Tanaj. Por su parte, yahid
también podria reemplazar a éhad en muchos textos, aunque tenemos que admitir

gue en menor medida.

1.3. JUSTIFICACION Y PROPOSITOS

14 La interpretacion fundamentalista que mantiene una definicion rigida de
"éhad y yahid es el hito divisor entre cristianos y judios, y los paganos en general, y hasta mismo
entre los cristianos. Véanse: PAINE, Levi Leonard. A Critical History of the Evolution of
Trinitarianism. Cambridge: The Riberside Press, 1900; ORMEROD, Neil. The Trinity —
Retrieving the Western Tradition. Milwaukee: Marquette University Press, 2005; RAINBOW,
Paul A. Jewish Monotheism As The Matrix For New Testament Christology: A Review
Article. Novum Testamentum XXXIII, 1 (1991) en
http://www.michaelsheiser.com/TwoPowersinHeaven/RainbowJewishMonotheism.pdf. (Acceso en
15/03/2011); PALFREY, John Gorham. The Relation between Judaism and Christianity,
illustrated in Notes on Passages in the New Testament. Boston: Crosby, Nichols, and Company,
1854; MITCHELL, Stephen and Peter VVan Nuffelen, (eds.). One God: Pagan Monotheism in the
Roman Empire. Cambridge: Cambridge University Press, 2010; ARMSTRONG, Karen. A
History of God — The 4,000-year. Quest of Judaism, Christianity and Islan. NY: The New York
Times Bestseller, 1993; HURTADO, Larry W. Lord Jesus Christ — Devotion to Jesus in
Earliest Christianity. Grand Rapids, MI: William B. Eerdeman Publishing Company, 2003.



Elegimos este argumento por su relevancia para la investigacion
del hebreo biblico. Nuestro objetivo es profundizar en el estudio de estos dos
términos con el propdsito de aclarar algunos aspectos que vengan a contribuir a
una comprension mas precisa de estos dos vocablos hebreos®. Creemos que la
imprecisa definicion de términos biblicos puede conducir a interpretaciones
equivocadas de algunos textos. Por lo tanto, cuanto mas nos acerquemos a una
conceptualizaciéon léxica que tenga en cuenta los contextos en los que estas
palabras fueron engendradas podremos estar mas seguros de sus significados
originales, es decir el valor semantico que pudieron tener en el momento de entrar

a formar parte del texto.

1.4. METODOLOGIA Y DELIMITACION

Vamos a llevar a cabo un estudio de las principales lineas de la
linglistica al respecto mediante el método eclético interdisciplinar. Entendiendo
por eclético la fusion de algunos métodos exegéticos con el método historico-
gramatical. Y por interdisciplinar pretendemos establecer un dialogo con las
diversas ramas del saber que estan involucradas directa o indirectamente en el

fendmeno de la interpretacion.

15 Las implicaciones del estudio del binomio ‘éhad - yahid tuvieron
consecuencias enormes en la historia del cristianismo y su enfrentamiento con el judaismo y
paganismo, resultando siglos de conflictos bélicos y teoldgicos que llegaron hasta nuestros dias.
Véanse: GONZALVES, Justo L. Historia del Pensamiento Cristiano. Viladecavalls: Editorial
CLIE, 2011; Historia del Cristianismo. Obra completa. Dallas-TX: Spanish House, 2010;
SCHAFF, Philip. The Ante-nicene Fathers. 2 volumes. Cleveland: American Reprint of the
Edinburgh Edition, 1867; LABOA, Juan Maria. Historia de la Iglesia. 4 volimenes. Madrid:
Biblioteca de Autores Cristianos, 2002.



El analisis se llevara a cabo a partir de las lenguas originales de
los textos candnicos. Intentaremos extraer el sentido de los textos en sus contextos
literarios y gramaticales, historico-culturales y tematicos. La exégesis procurara
entender las pericopas dentro del corpus hebreo del libro donde el texto se
encuentra, sistematizando la semantica interna. Evitaremos la comparacion
tematica con los escritos del canon cristiano del Nuevo Testamento, excepto en
casos extremos. Centraremos nuestra atencion en comprender el Tanaj como
literatura religiosa, historica-cultural y politica. Buscaremos aplicar un método de
aproximacion eclético, principalmente el de dialogar con las fuentes seculares
criticas. Nuestra investigacion bibliografica se cefiird a literatura en inglés,
espafol, portugués, hebreo e italiano — asi como también al francés y aleman, pero
debido a nuestro limitado conocimiento de estas dos ultimas lenguas, las citas

consecuentemente seran de menor cuantia.

La version biblica traducida que utilizaremos sera la Nueva
Reina-Valera 1960'°, y las demas versiones seran mencionadas en el desarrollo de
las argumentaciones. Los textos en las lenguas originales seran en su mayoria
citados del software BibleWorks 9 que ofrece mas de 60 versiones biblicas. Este
programa fue ideado especialmente para la investigacién académica. En él
encontramos concordancias biblicas, targums, atlas, libros fundamentales sobre

contextos biblicos, gramaticas de las lenguas biblicas y los escritos de Qumran

16 La Santa Biblia Reina-Valera 1960. La Santa Biblia, Antiguo y Nuevo
Testamento, Antigua Versién de Casiodoro de Reina (1569), Revisada por Cipriano de Valera
(1602). Otras Revisiones: 1862, 1909, 1960, y 1995. Copyright©1995. Sociedades Biblicas Unidas
(United Bible Society). En: BW9.



(con andlisis morfoldgico y léxico instantaneos)!’. Ademas de las bibliotecas
tradicionales consultaremos obras accesibles en programas tales como Pradis
Scholars 5.1 con méas de 500 obras teoldgicas e historicas'®, y el Libronix Digital
Library System 3.0g una coleccion con cerca de 5.000 fuentes biblicas, historicas,
teoldgicas y lingiisticas'®. Tenemos adn disponible el Logos Bible Software 4
Scholar Platinum con més de 1200 libros® y el Pc Study 5 que dispone de 600
obras especializadas.?* La Biblioteca Digital — HD externo — Biblioteca con cerca
de 20.000 titulos de distintos temas, principalmente la cultura y literatura del
Proximo y Medio Oriente, y por fin el Judaic Classics Library 3.3 una coleccion

con 70 obras fundamentales de la literatura hebraica??.

En cuanto a la delimitacion de nuestra investigacion nos
centraremos en el analisis del Corpus Canonico Hebreo. El texto de referencia
serd la Biblia Hebraica Stuttgartensia — Editio Quinta Emendata®®. Para el

formato de las citas a pie de pagina y la bibliografia, adoptamos el modelo del

17 Bibleworks 9 DVD-ROM. BibleWorks™ Copyright©1992-2011
BibleWorks, LLC.

18 Pradis Scholars 5.1 CD-ROM. Grand Rapids, MI: Zondervan
Corporation, copyright@2002-2004.

¥ Libronix Digital Library System 3.0g. CD-ROM. Copyright©2000-
2007.

2 Logos Bible Software 4 Scholar’s Library Platinum DVD-ROM. Oak
Harbor, WA: Logos Research Systems.

2l pc Study Bible 5 CD-ROM. Copyright©1988-2007. BibleSoft® and Pc
Study Bible®logos.

2 KANTROWITZ, David (editor). Judaic Classics Library. Deluxe edition.
CD-ROM 3.3. New York: Institute for Computers in Jewish Like, Davha Corp., and/or Judaica
Press, Inc., @1991-2009.

2 Biblia Hebraica Stuttgartensia — Editio Quinta Emendata. Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellschaft, 1997. Para estudio critico del texto del Nuevo Testamento, Novum
Testamentum Graece, Nestle-Aland 27h Edition. Copyright(c)1993. Deutsch Bibelgesellschaft,
Stuttgart. En: BWO.

10



SBL Handbook of Style,

En cada uno de los capitulos de la presente tesis desarrollaremos
una etapa de nuestro trayecto epistemologico. Nuestro trabajo se encuentra

dividido asi en tres partes:

Primera parte: Fundamentos teoricos.

e Capitulo 1. Introduccion.

e Capitulo 2. Marco teorico.
Sequnda parte: 'Ehdd en la Biblia hebrea.

e Capitulo 3. "Ehad en la Tora (Pentateuco).

e Capitulo 4. 'Ehad en los Nevi’im (Profetas).

e Capitulo 5. "Ehad en los Ketuvim (Escritos).
Tercera parte: Yahid en la Biblia hebrea y la interrelacion

semantica entre ‘¢had y yahid.

Capitulo 6. Yahid en el Tanaj o Biblia hebrea.

e Capitulo 7. La interrelacion Iéxico-semantica entre
‘¢had y yahid.

e Capitulo 8. Conclusiones

e Bibliografia y apéndices.

En la Conclusion, haremos una recapitulacion del nuestro

2 ALEXANDER, Patrick H. (editor) et al. SBL Handbook of Style. For
Ancient Eastern Biblical and Early Christian Studies. Peabody, MA: Hendrickson Publishers,
1999.
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trabajo, estableceremos la defensa de nuestras consideraciones y de nuestra tesis y

plantearemos algunas sugerencias para una investigacion posterior.

Debido a limitacién de tiempo y espacio, al abordar los distintos
libros de la BH no sera posible llevar a cabo una introduccion minuciosa de cada
uno de ellos por lo que nos limitaremos a unos rasgos generales. La utilizacion de
las citas de las fuentes extra biblicas tales como los escritos de Qumran y la Misna
sera relativamente limitada dado que no podemos hacer un analisis mas profundo
siendo como es el objetivo de esta investigacion el de estudiar los términos ’¢had
y yahid en la BH. Por ende, la insercion de estos textos extra biblicos tendra el

unico propdsito realizar un examen comparativo con los textos biblicos.

1.5. TRANSLITERACION Y GRAFIA DE TERMINOS

La cuestion de la transliteracion hebreo-espafiol es un tema
complejo y hoy por hoy no existe todavia una uniformidad metodolégica. Como
dijo el hebraista lacob Hassan: este es ain un sistema abierto?. Las tablas de
vocales y medias vocales y de las consonantes asociadas seran la base de la
transliteracion adoptada en esta investigacion. Se trata de un sistema hibrido.

Fusionaremos, pues, las directrices generales sefardies con otras fuentes?®

%  HASSAN, Iacob M. “Transcripcion normalizada de textos
judeoespaifioles”. Anejo de Estudios Sefardies, 1. 1978, pp. 147-150.

http://es.wikipedia.org/wiki/Wikipedia: Transliteraci%C3%B3n_y _tra
nscripci%C3%B3n#Hebreo. Acceso en 14/10/2013; KELLEY, Page H. El Hebreo Biblico:
Una Gramatica Introductoria. Grand Rapids, MI: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1992. En:
LDLS3; ANSTEY, Matthew. Transliterated BHS Hebrew OIld Testament. BHT. This database
used as its base the CCAT Michigan-Claremont-Westminster electronic database.
Copyright©2001 En: BWS9; http://corhije.bibliateca.es/corhije_resultados.php?transcr=1.
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utilizadas como standard en gramaticas redactadas en idiomas modernos, para
poder asi atender las exigencias de rigor demandado por esta investigacion. Lo

mismo se aplica a las transcripciones griegas.

Ademas de la problematica de la transliteracion, los nombres de
los libros de la biblia seran citados, por motivos practicos, como aparecen en
RV60, aunque el orden de los libros que seguiremos va a ser el de la Biblia
Hebrea (a excepcion de cuando usemos los softwares). Por una cuestion de
respecto a la sacralidad de los textos de una civilizacion que tanto ha contribuido a
la formacion cognitiva y ética del Occidente, algunos nombres relacionados con la

tradicion hebrea seran escritos en mayusculas.

1.6. REVISION DE LA LITERATURA

Hay muchas fuentes autorizadas en el medio académico que

tratan de estas voces (*éhad y yahid), pero por separado. Las enciclopedias?’, los

Acceso 13/10/2013; http://hebrew-
academy.huji.ac.il/hahlatot/TheTranscription/Documents/taatiq2007.pdf. Acceso en
15/03/2014;http://opensiddur.org/wp-content/uploads/2010/07/SBL-Handbook-of-Style-
Transliterating-and-Transcribing-Ancient-Texts.pdf. Acceso en 15/03/2014;
http://www.loc.gov/catdir/cpso/romanization/hebrew.pdf. Acceso en 15/03/2014;
http://ccat.sas.upenn.edu/beta/key.html. Acceso en 15/03/2014.

27 HOCH, Jr., C. B. “Only begotten” in BROMILEY, Geoffrey W. The
International Standard Bible Encyclopedia. Revised. Wm. B. Eerdmans, 1988; 2002, vol. 3, p.
606; JANZEN, J. Gerald. “Metaphor and Reality in Hosea 11” in BEARDSLEE, William A. et al.,
Semeia 24. San Francisco, CA: Society of Biblical Literature, 1982, vol. 24, p. 30;
SOLOVEITCHIK, Joseph Baer (1903-1993). Be-Sod Ha-Yahid veha-Yahad (Jerusalem, 1978)
by BRESLAUER, Daniel. “Judaism, Philosophy and Theology of, in Modern Times, in the USA”.
In: NEUSNER Jacob et al., The Encyclopedia of Judaism ("Published in collaboration with the
Museum of Jewish Heritage, New York."). Brill, 2000, Vol. 2, p. 780; POLLIACK, Meira.
“Medieval Judaeo-Arabic Literature” in NEUSNER, Jacob et al., The Encyclopedia of Judaism,
vol. 5, p. 2175; VINE, W. E. et al., Vine's Complete Expository Dictionary of Old and New
Testament Words. Nashville: T. Nelson, 1996, vol.1, p. 264; ELWELL, Walter A. and
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diccionarios?, articulos, ensayos monograficos y tesis y webgrafia (internet)

abordan la cuestion desde lo mas elemental a lo méas sofisticado?®. Sin embargo,

COMFORT, Philip Wesley. Tyndale Bible Dictionary. Tyndale reference library. Wheaton, Ill.:
Tyndale House Publishers, 2001), p. 1190; HORN, Siegfried H. Seventh-day Adventist Bible
Dictionary. Revised edition. Commentary Reference Series. Washington, D.C.: Review and
Herald Publishing Association, 1979; THOMAS, Robert L. New American Standard Hebrew-
Aramaic and Greek Dictionaries: Updated Edition. Anaheim: Foundation Publications, Inc.,
1998, 1981, H3173; ELWELL, Walter A. and BEITZEL, Barry J. Baker Encyclopedia of the
Bible. Grand Rapids, MI: Baker Book House, 1988, vol. 2, p. 1945; EVEN-SHOSHAN, Abraham
(editor). A New Concordance of the Old Testament: Thesaurus of the Language of the Bible
Hebrew and aramaic roots, words, proper names, phrases and synonyms. Ada, MI: Baker
Publishing Group, 1989.

2 COLPE, Carsten. “Monotheism” in FAHLBUSCH, Erwin and
BROMILEY Geoffrey William. The Encyclopedia of Christianity. Grand Rapids, MIl: Wm. B.
Eerdmans; Brill, 1999-2003, vol.3, p. 639; FREEDMAN, David Noel (editor). The Anchor Bible
Dictionary. New York: Doubleday, 1996, c1992,vol. 1, pp. 109, 121, 369; JEFFREY, David L.
[“Shema”] in A Dictionary of Biblical Tradition in English Literature. Grand Rapids, Mich.:
W.B. Eerdmans, 1992; TOORN, K. van der et al., Dictionary of Deities and Demons in the Bible
DDD. 2nd extensively rev. ed.; Leiden; Boston; Grand Rapids, Mich.: Brill; Eerdmans, 1999, pp.
274 y 646; MCLAUGHLIN, John L. “The Shema” in FREEDMAN, David Noel et al., Eerdmans
Dictionary of the Bible. Grand Rapids, Mich.: W.B. Eerdmans, 2000, p. 1205. KOEHLER,
Ludwig et al., The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament (Volumes 1-4)
combined in one electronic edition. Leiden; New York: E.J. Brill, 1999, ¢1994-1996, p. 30;
WHITAKER, R.; BROWN, F. and DRIVER, S. (R., & Briggs, C. A. A. 1997, ¢ 1906). The
Abridged Brown-Driver-Briggs Hebrew-English Lexicon of the Old Testament: From a
Hebrew and English Lexicon of the Old Testament by Francis Brown, S.R. Driver and Charles
Briggs, based on the lexicon of Wilhelm Gesenius. Edited by Richard Whitaker (Princeton
Theological Seminary). Text provided by Princeton Theological Seminary. (electronic ed.) (25.2).
Oak Harbor WA: Logos Research Systems, Inc; ELWALDE, John. The Dictionary of Classical
Hebrew. Vol. 1. The Oxford English-Hebrew Dictionary (Oxford: Oxford University press, 1998),
p. 179; CHAVEZ, Moisés. Diccionario de Hebreo Biblico. El Paso-TX: Editorial Mundo
Hispanico, 1997, p. 22; VANGEMEREN, Willem A. New International Dictionary of Old
Testament Theology and Exegesis. Vol. 1. Carlisle, Columbia, United Kingdom: Paternoster
Press, 1997, p. 350; KLEIN, Ernest. A Comprehensive Etymological Dictionary of the Hebrew
Language for Readers of English. Tel Aviv: Carta Jerusalem & The University of Haifa, 1987, p.
258; GESENIUS, Wilhelm and TREGELLES, Samuel Prideaux. Gesenius' Hebrew and Chaldee
Lexicon to the Old Testament Scriptures. Bellingham, WA: Logos Research Systems, Inc,
2003, p. 28. En: LBS4SLP; HOLLADAY, William Lee. KOHLER, Ludwig and KOHLER,
Ludwig. A Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament. Leiden: Brill, 1971, p.
9; SWANSON, James. Dictionary of Biblical Languages with Semantic Domains: Hebrew
(Old Testament), electronic ed. Oak Harbor: Logos Research Systems, Inc., 1997, §285;
THOMAS, Robert L. New American Standard Hebrew-Aramaic and Greek Dictionaries:
Updated Edition. Anaheim: Foundation Publications, Inc., 1998, § 259; HARRIS, R. Laird et al.,
Theological Wordbook of the Old Testament, electronic ed., Chicago: Moody Press, 1999, p. 30;
STRONG, James. A Concise Dictionary of the Words in the Greek Testament and the
Hebrew Bible. Bellingham, WA: Logos Research Systems, Inc., 2009. En: LBS4SLP.

29 BORD, L. J. and HAMIDOVIC, D. “Ecoute Israel (Deut. 6:4)”. VT 52
(2002), pp. 13-29; STEINMANN, A. "% [echad] as an Ordinal Number and the Meaning of
Genesis 1: 57, JETS 45 (4). Return to text, 2002, pp. 577-584; FUKS, L. "Echad mi Jodea'-
History of Song. From A 1695 Haggada printed in Amsterdam.” In Studia Rosenthaliana 26. 1-2
(1992): pp. 85-90; MACLEOD, David J. “The Baptism of Christ, or: The Anointing of the King”.
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existe una patente escasez de estudios que establezcan paralelos entre estos dos
términos y su pragmatica en la BH. Los estudios que hacen algun tipo de
comparacion entre '¢had y yahid tratan, en su mayoria, de cuestiones teoldgicas
sobre la Trinidad. Esos estudios presentan la forma de comentarios a textos
biblicos tales como Gn 22.2 y Ju 11.34 para estudios sobre yahid, y Dt 6.4 sobre
'¢had en correlacion con el corpus candnico cristiano®. La mayor parte de las
referencias son indirectas o secundarias. Pocas son las investigaciones que se
dedican exclusivamente al tema ’éhad y yahid. La carencia de fundamentacion
lingliistica es visible en estos textos. Por ende, esperamos que nuestra

investigacion venga, en cierto modo, a llenar este espacio y a promover e

EJ 9. Emmaus Bible College, 2000; 2002, Vol. 9, p. 135; IDEM, “The Trinity and Scripture”. EJ
11. Emmaus Bible College, 2002; 2004, p. 200; BESS, S. Herbert. “The Term ‘Son of God’ in the
Light of Old Testament Idiom”. GJ 6. Grace Seminary, 1965; 2000, p. 16; MCCOMISKEY.
Thomas Edward. “The Seventy ‘Weeks’ of Daniel against the Background of Ancient Near
Eastern Literature” in WTJ 47. Westminster Theological Seminary, 1985; 2002, p. 18. [la
referencia a “éhad es indirecta]; Daniel 1. BLOCK, “How Many Is God? An Investigation into the
Meaning of Deuteronomy 6:4-5” in JETS 47. The Evangelical Theological Society, 2004; 2005,
p. 193; GORDON, C. H. “His Name is ‘One,”” JNES 29 (1970), pp. 198-199; DAHOOD’S, M.
“Yahweh our God is the Unique,” Ras Shamra Parallels, vol. 1 (AnOr 49; ed. L. R. Fisher).
Rome: Pontifical Biblical Institute, 1972, p. 361; MILLER, Cynthia L. “Pivotal Issues in
Analyzing the Verbless Clause,” in The Verbless Clause in Biblical Hebrew: Linguistic
Approaches (ed. Cynthia L. Miller). Winona Lake: Eisenbrauns, 1999, pp. 4-6; JANZEN, J. G.
“On the Most Important Word in the Shema. (Deuteronomy 6:4-5),” VT 37 (1987), pp. 280-300;
MOBERLY, R. W. L. “Yahweh is One: The Translation of the Shema”, in Studies in the
Pentateuch (ed. J. A. Emerton). VTSup 41; Leiden: Brill, 1990, pp. 209-215; STERCHI, David A.
“Does Genesis 1 Provide A Chronological Sequence?” in JETS 39. The Evangelical Theological
Society, 1996; 2002, pp. 529-536; LEWIS, Jack P. “The Days of Creation: An Historical Survey
of Interpretation” in JETS 32. The Evangelical Theological Society, 1989; 2002, vol. 32, p. 433.

30 DAVIES, W. D. and ALLISON, Dale C. A Critical and Exegetical
Commentary on the Gospel According to Saint Matthew. London; New York: T&T Clark
International, 2004, p. 340; SMALLEY, Stephen S. 1, 2, 3 John. WBC. Dallas: Word,
Incorporated, 2002, vol. 51, p. 242; BEASLEY-MURRAY, George R., John. WBC. Dallas: Word,
Incorporated, 2002, vol. 36, p. 14; HARRISON, Everett F. et al., Diccionario de Teologia. Grand
Rapids, MI: Libros Desafio, 2006, p. 625; MOREY, Robert A. The Trinity: Evidences and
Issues. lowa Falls, IA.: World Pub., 1996, p. 88. Las Teologias Sisteméticas de cufio mas erudito
traen alguno tipo de anélisis sobre los términos ’¢€had y yahid.
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incentivar la elaboracion de otros trabajos académicos sobre esta tematica®’.

1.7. CONCLUSION PARCIAL

Algunos expertos de la corriente etnolingtiistica®? creen que el
lenguaje estd intimamente asociado a cultura de un pueblo y que hasta puede
determinar la vision del mundo, es decir, que cada pueblo ve el mundo a través de
su sistema lingiiistico. La teoria conocida como “Hipétesis Sapir-Whorf’3 afirma
que la lengua penetra todas las capas de las relaciones socio-culturales y que
influye en la forma en como las personas piensan. Segun estas aseveraciones, 10s
escritos del corpus candnico hebreo registran, no sin cierta limitacion, la vision de
mundo de la civilizacion hebrea en sus distintos momentos histéricos. Profundizar

en el estudio de estos dos términos aparentemente sencillos, pero de gran

31 Por una cuestion de espacio, la bibliografia aqui presentada no corresponde
a la totalidad de las fuentes consultadas. Lo que listamos, en su mayoria, fueron las que no son
mencionadas en las notas de pies de los libros analizados en cada seccién. Con excepcion de los
diccionarios u otras que juzgamos importante indicar.

32 «“Ethnolinguistics (n.) A branch of linguistics which studies language in
relation to the investigation of ethnic types and behavior. The term overlaps to some degree with
anthropological linguistics and sociolinguistics, reflecting the overlapping interests of the
correlative disciplines involved — ethnology, anthropology and sociology. The phrase ethnography
of communication or ethnography of speaking has been applied by sociolinguists to the study of
language in relation to the entire range of extra linguistic variables which identify the social basis
of communication, the emphasis being on the description of linguistic interaction. The student of
such matters is known as an ‘ethnolinguist’. Ethnosemantics (or ethnographic semantics) takes
further the anthropological perspective in relation to cognitive science, studying the way meaning
is structured in different cultural settings (e.g. in relation to the expression of kinship, colour, or
the discourse structure of speech events) and the principles governing culturally conditioned
semantic variation”. In: DAVID, Crystal (editor). A Dictionary of Linguistics and Phonetics.
Sixth edition. Oxford: Blackwell Publishing, 2008, p. 174.

33 WHOREF, Benjamin Lee. “The Relation of Habitual Thought and Behavior
to Language”. In Langue, Thought, and Reality: Selected Writings of Benjamin Lee Whorf.
Edited by J. B. Carrol. Cambrigde: MIT Press, 1956, p. 134; "Language shapes the way we think,
and determines what we can think about." — B. L. Whorf (Hebrew Linguist, 1897-1941).
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importancia cultural, religiosa y politica supone un gran desafio porque estaremos
penetrando no solo en su mundo literario, sino también en el inconsciente
colectivo de un pueblo que ha dado una contribucién fundamental a la historia de
Occidente. Esperamos que con esta aproximacion nuestra podamos aportar un
conocimiento méas profundo y enriquecido de la comprension de la pragmatica de

"éhad y yahid en los textos de la Biblia Hebrea.

En el siguiente capitulo, pues, nos vamos a ocupar de presentar
los conceptos filosoficos, linglisticos y literarios que estaran presentes en el

proceso de la nuestra investigacion.
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Capitulo 11

MARCO TEORICO

Beré’sit es la primera palabra de la Biblia Hebrea (BH)%.
Literalmente significa “en principio”®®. Es un término compuesto por la

—>va

preposicion b® (“en”) y el sustantivo re’sit (“principio”). La raiz de este ultimo
sustantivo es ro’s (“cabeza”, “cabo”, “principal”)*®. Tiene también el sentido de
fundamento, la base sobre la cual se edifica algo®. Los traductores de la

Septuaginta (LXX) lo interpretaron como év apyf (en arjé) “en principio”®. Este

vocablo (&pyn) fue usado por los filésofos presocraticos para describir el elemento

34 vanm mwy omwn my oomow 02 menn2- Gn 1.1, Biblia Hebraica Stuttgartensia
— Editio quinta emendata. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1997. En: BW9.

% Los expertos discuten la ausencia del articulo determinado en este vocablo.
Véase SICKER, Martin. An Introduction to Judaic Thought and Rabbinic Literature.
Westport-CT: Praeger Publishers, 2007, pp. 17-18. La Vulgata Latina mantuvo la indeterminacién
del texto hebreo: “In principio creavit Deus caelum et terram”. En: BW9. En realidad nosotros
creemos que no existe esa ausencia del articulo, sino que se trata de un adverbio,“Inicialmente”.

% Las lenguas modernas, tales como: portugués (cabeca), espafiol (cabeza),
italiano (capo), francés (chef) e inglés (head) mantienen la idea de cabeza como parte del cuerpo o
de algo, pero guarda la idea de algo importante, principio, lider, jefe. Estos conceptos fueron
introducidos con fuerza por las culturas griega y hebrea en Occidente.

37 Es curioso que, con excepcion de Dt, todos los libros de la Tora empiezan
CON una preposicion o una conjuncion: Gn b® y los demas con la we. EI uso de la conjuncidn w® en
Ex, Nmy Lv puede sugerir una conexion intencional.

B Ev dpyf émoinoer 6 Bedc tov odpavdy kal thy yAiv — Gn 1.1. LXT - LXX
Septuaginta (LXT) (Old Greek Jewish Scriptures) edited by Alfred Rahlfs, Copyright©1935 by
the Wirttembergische Bibelanstalt/Deutsche Bibelgesellschaft (German Bible Society), Stuttgart.
En: BW9.
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que determinaba la existencia de todas las cosas®®. Ambos rruxa Y dpxn, evocan
un tiempo y un espacio cuando y donde todo comenzé a existir y significan
también lo que es importante y esencial. En nuestra investigacion necesitamos de
un re’sit, de un marco primordial donde debemos asentar los cimientos de nuestra
propuesta. El siglo pasado estuvo marcado por el cuestionamiento de la
fundamentacion de diversas ramas del conocimiento: la psicologia, la
epistemologia, la filosofia, la ética, la I6gica, la matematica y la linglistica, para
citar algunos. Fue cuestionado no solo el fundamento, sino el fundamento del
fundamento. Esto demuestra que la cuestion del fundamento es algo esencial en

las investigaciones académicas.

Es por eso por lo que en el presente capitulo trazaremos las
lineas generales que de forma directa o indirecta conformaran nuestra trama y
urdimbre argumentativa. No es nuestra intencion exponer los detalles de cada
rama de pensamiento de los temas aqui abordados, sino limitarnos a conectar los
aspectos que de alguna manera puedan contribuir a elucidar los textos que seran
analizados. Asi, lo que vamos a hacer aqui es exponer las influencias e

inspiraciones de nuestro modus operandi.

2.1. FILOLOGIA, LINGUISTICA Y SU RELACION CON LA EXEGESIS
BIBLICA

% BORNHEIM, Gerd A. (organizador). Os Fildsofos Pré-Socraticos. Séo
Paulo: Editora Cultrix, 1998, p. 11; SOUZA, José Cavalcante de. (supervisor) y PESSANHA, José
Américo Motta. Pré-Socréates. Colecdo Os Pensadores. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1996, p. 10;
KIRK, C.S., RAVEN, J.E., SCHOFIELD, M. Los Fil6sofos Presocraticos. Historia critica con
seleccion de textos. 22 edicién. 2 tomos. Madrid: Editorial Gredos, 1983. Otro término usado en la
cosmologia presocratica para describir el elemento primordial era physis.
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La filologia nacio en la cuna de la religion. El surgimiento de la
gramatica en la India de mano de Panini tuvo como proposito la preservacion de
textos sagrados escritos en sanscrito*®. Desde Mesopotamia hasta Egipto, desde la
China hasta los pueblos precolombinos en la América Latina*', desde Arabia hasta
Roma, la produccion literaria estuvo involucrada con la religion y con el
comercio. En general, los sacerdotes y escribas eran los responsables de este
oficio sagrado. En algunas culturas modernas se mantuvo el espiritu de esta
relacién entre religion, cultura y trabajo. En espafiol, por ejemplo, solemos usar el
vocablo ‘culto, -a’ para describir a una persona con mucho conocimiento y
también para denominar un servicio religioso. Utilizamos ¢l verbo ‘cultivar’ para
referirnos a las interrelaciones entre personas, para con las artes y con el cuidado
con la tierra (agricultura). Se trata de una herencia interesante dado que en el
pasado la figura del sacerdote estaba relacionada con el conocimiento, con las
relaciones interpersonales y con la produccidon de la tierra, porque él conocia los
tiempos y las estaciones adecuadas para el plantio y para la cosecha. Cuando las
cosas no sucedian segun lo esperando, el sacerdote era invitado a interceder. En el
hebreo biblico encontramos la raiz ‘bd [que conforma voces como adorar, servir,

esclavizar, cultivar, trabajar, obedecer, etc.*?, hecho que refleja de algiin modo

40 | EONGOMEZ, Jaime Bernal. Tres Momentos Estelares en Linguiistica.
Publicaciones del Instituto Caro y Cuervo. Series Minor XXV. Bogota: Imprenta Patriotica del
Instituto Caro y Cuervo, 1984, p. 47.

4 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/474227/pre-Columbian-
civilizations. Acceso en 05/08/2013.

42 CHAVEZ, Moisés. Diccionario de Hebreo Biblico. El Paso-TX: Editorial
Mundo Hispanico, 1997, p. 305. Barr refuta que esta conexién es superficial y que no pasa de una
falacia-raiz. Véase: BARR, James, The Semantics of Biblical Language. London: Oxford
University Press, 1961, pp. 103 y 116. Sin embargo, hay muchas falacias-raices, pero no creemos
que este sea el caso. La semantica de una voz no es determinada solo por su raiz, empero por su
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este vinculo entre filologia, religion y supervivencia cotidiana.

Los hebreos ya se ocuparon de la filologia desde tiempos
remotos®’. Después de que se fijara el texto biblico hebreo, la produccion literaria
que le siguid y la preservacion del texto mismo se convirtieron en una cuestion de
ambito espiritual. A partir de ese momento historico el pueblo de Israel serd
conocido como el pueblo del libro y este serd un factor decisivo en la historia de
la cultura de Oriente y de Occidente**. Lo mismo que en Israel, entre los pueblos
antiguos del Préximo Oriente, la literatura estaba unida a la religion y a las
actividades palaciegas, restringidas a un grupo pequefio que detenia el poder de la

escritura.

sincronia y diacronia en la moldura pragmatica, p. €j., el latino servitium — “servo, escravitud” —
esta relacionado con el espafiol servicio, que por su vez, tiene una conexién no solo con la vida
laboral, sino también describe el servicio religioso, litdrgico, etc.
http://lema.rae.es/drae/?val=servicio. Acceso en 12/08/2012. Desde luego, que la posicion de
Barr debe ser revista, aunque admitamos que hay abusos interpretativos, esto no significa que
todas las conexiones etimoldgicas son sospechosas.

4 TOORN, Karel van der. Scribal Culture -and the making of the Hebrew
Bible. Cambridge, MT: Harvard University Press, 2007.

44 Este sera un factor decisivo en el desarrollo de la cultura y epistemologia
hebrea que habré de influir en el conceptos y costumbres de las naciones déndes los judios fueron
inmigrados. Es casi undnime la opinidn que la cosmovision hebrea y posteriormente anexada a
cristiana y a arabe-musulmana estan en las bases de la cultura occidental, juntamente con la greco-
romana. Sin embargo, la cultura hebrea ha superado a las demas produciendo grandes pensadores,
cientificos, lideres de renombre, artistas, emprendedores y, en cierto sentido, controlando el
comercio y los medios de comunicacién de masas, hasta tal punto de hablaren de una conspiracién
judia tal como forjada en el falso documento El Protocolo de los Sabios de Sion. Para saber mas
sobre la influencia intelectual de la cultura judaica, véanse: COHN-SHERBOX, Dan. Fifty Key
Jewish Thinkers. London: Routledge, 2007; OFFMEIER, James K. Ancient Israel in Sinai — the
evidence for the authenticity of the wilderness tradition. New York: Oxford University Press,
2005; FRANK, Daniel H. and LEAMAN, Oliver. History of Jewish Philosophy. London:
Routledge, 1997; COHN-SHERBOX, Dan. Fifty Key Jewish Thinkers. London: Routledge,
2007; COHN-SHERBOX, Dan. Dictionary of Jewish Biography. London: Continuum, 2005;
PEREDNIK, Gustavo Daniel. Notables Pensadores— judios en la civilizacion occidental.
Uruguay: Universidad Ort, 2006; Célebres Pensadores — judios en la civilizacion occidental.
Uruguay: Universidad Ort, 2005.
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Fue en Grecia, o mejor en el mundo griego*, donde la escritura
pasd por un periodo de secularizacion®. Es en Grecia donde nace también la
linglistica. Con la helenizacion (divulgacion e imposicién de los valores de la
cultura griega), la filologia ejercio un papel determinante en la preservacion de las
tradiciones orales sobre las que se cernia la amenaza de caer en el olvido. En
Israel ocurrié algo similar. Después del exilio babilénico, durante el periodo
griego, los escribas empezaron a poner por escrito las tradiciones orales que serian

transmitidas de generacion a generacion por los tanaim*’. El conjunto de leyes

45 Espacio cultural y politico que abarcaba los paises del norte del Africa,
algunas islas del mar Mediterraneo, el litoral del Asia menor y una parte del sur de la Europa.
VERNANT, Jean Pierre. As Origens do Pensamento Grego. Rio de Janeiro: Difel, 2002;
REALE, Giovanni e ANTISERI, Dario. Histéria da Filosofia — antiguidade e Idade Média.
Volume 1. Sdo Paulo: Paulus, 1990, pp. 11-28.

46 ROGERS, Henry. Writing Systems— a linguistic approach. Malden, MA:
Blackwell Publishing, 2005, pp. 145-154; KRISTEVE, Julia. El Lenguaje, ese desconocido —
introduccion a la linglistica. Madrid: Editorial Fundamentos, 1988, pp. 96-107.

47 «“Tanaim (o'~an) (singular tand) es la denominacion de los sabios
rabinicos cuyas opiniones son recordadas en la Mishng, aproximadamente en los afios 0-220 EC.
El periodo de los Tanaim también conocido como el periodo Mishnaico, es posterior al periodo de
los Zugot ("pares"), y anterior al periodo de los Amoraim.

Zugot Tannaim  Amoraim  Savoraim Geonim Rishonim Acharonim
-200 0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800 2000

. Era of the Tannaim

“La raiz tana (xan) es equivalente en arameo a la raiz shanah (nw) en
Hebreo, que es también la palabra base de Mishna. El verbo shanah (niw) literalmente significa
"Repetir (lo aprendido)" y es usado con el significado "aprender". Para comprenderlo, debemos
recordar que la escritura en esos afios era sobre pergaminos, material caro, por lo que normalmente
se escribian breves textos y los sabios recordaban de memoria las explicaciones, repitiéndolas cada
vez que era necesario. Un Tand acompafiaba a los jueces, citaba los textos cuando era solicitado y
agregaba los nuevos comentarios. El término Tana se extendié desde los memoristas a los sabios,
ya que muchos de ellos surgieron alli. El periodo Mishndico es cominmente dividido en cinco
periodos de acuerdo a las generaciones. Son conocidos aproximadamente 120 Tanaim principales.
Los Tanaim vivieron en distintas areas de la tierra de Israel. El centro espiritual del Judaismo en
esos tiempos era Jerusalén, pero luego de la destruccion del Segundo templo Rabi lojanan Ben
Zakai y sus estudiantes fundaron un nuevo centro religioso en Yavne. Otros centros de estudio
fueron fundados por sus discipulos en Lod, y en Bnei Brak. Muchos de los Tanaim eran artesanos
(zapateros, talabarteros) ademas de su posicion como maestros y jueces menores. Algunos fueron
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compiladas y organizadas en forma de compendio que sirvio para guiar la vida
social y politica del pueblo, acabd siendo conocido como la Misna*- el registro
escrito de las tradiciones orales del pueblo de Israel. Sus origenes literarios son,
pues, del periodo helenistico. “La Misna nos ofrece un sistema de Halahot, que
constituian la base interna de la vida social y politica en la Tierra de Judea y Eretz
Israel a lo largo del periodo que se inicia con el surgimiento del Helenismo hasta
después de la destruccion del Secundo Templo™*°. El judaismo no salié indemne
de las embestidas de la helenizacion. Si por un lado los macabeos resistieron la
paganizacion de los valores nacionales, por otro, los judios de la diaspora cedian
cada vez mas a las influencias griegas®. De esta efervescencia dentro y fuera de
Israel surgié una cantidad de textos de alta calidad y esmero técnico, siendo figura
preeminente Filon de Alejandria®, en esa ciudad, uno de los principales centros

de estudios filologicos®. Es en ese lapso de tiempo cuando la Biblia Hebrea (BH)

dirigentes y representantes ante el Imperio romano”. http://es.wikipedia.org/wiki/Tanaim.
Acceso en 08/08/2013. Véase alin KARESH, Sara E. and HURVITZ, Mitchell M. (editors).
Encyclopedia of Judaism. New York: Facts on File an imprint of Infobase Publishing, 2006, p.
512.

48 MACCOBY, Hyam. Early Rabbinic Writings. Cambridge Commentaries
on Writings of the Jewish and Christian World. 200 BC to 200. Volume 4. UK: Cambridge
University Press, 2008, pp. 22-28 and 30-35.

49 GUINSBURG, J. (editor). Vida e Valores do povo Judeu. Unesco. S&o
Paulo: Editora Perspectiva, 1999, p. 62.

% TCHERIKOVER, Victor. Hellenistic Civilization and the Jews.
Philadelphia: The Jewish Publishing Society of America, 1959; GOODMAN, Martin (editor).
Jews in a Graeco-Roman World. Oxford University Press, 2004; GRUEN, Erich S. Diaspora —
Jews amidst Greeks and Romans. London: Harvard University Press, 2004.

51 MARTENS, John W. One God, One Law: Philo of Alexandria on the
Mosaic and Greco-Roman Law. Boston: Brill Academic Publishers, Inc., 2003; FILON, Obras
Completas. Buenos Aires: Acervo Cultural, 1976.

52 KEOUGH, Shawn W. J. Exegesis Worthy of God: The Development of
Biblical Interpretation in Alexandria. Thesis of doctor Philosophy in Theology. Faculty of
Theology of the University of St. Michael’s College and the Theology Department of the Toronto
School of Theology. Direction du Patrimoine de 1’édition. Toronto, 2007.
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fue traducida al griego dando como resultado La Biblia Septuaginta o Biblia de
los LXX. Debemos recordar que la literatura reaccionaria de la época helénica y
romana estuvo marcada por un fuerte fervor religioso y politico, desde los esenios
en el desierto de Judea hasta los escribas de Tiberiades en Galilea, donde se cree
que se fijo el texto de la Misna. La actualizacién de los contenidos de la BH en
lengua aramea fue un fendmeno literario fomentado en Babilonia y también en
Israel después del exilio, dando como resultado una produccion llamada Targum,
escrito en forma de midrash — interpretacion rabinica que intenta contemporizar el
mensaje del Tanaj°3. Entre la dominacion griega y la romana se produjo una vasta
literatura judia y cristiana no canodnica conocida como apocrifa, deuterocanonica o
pseudoepigrafa®. Todavia en época romana se destaca la figura tan conocida y

controvertida de Flavio Josefo que produjo una extensa obra escrita®.

Con el surgimiento del cristianismo, que fue un fenémeno
hebreo, la produccidn literaria se expandio y sirvio para propagar los ideales de la
nueva religion. El proceso de elaboracién, reproduccion, preservacion y
proclamacion resulté en un complejo problema filoldgico en el campo de la critica

textual (CT). Porque los escribas y copistas judios eran hombres adiestrados para

53 PEARL, Chaim (editor). The Encyclopedia of Jewish Life and Thought.
Jerusalem: Carta, the Israel Map and Publishing Company, Ltd., 1996, pp. 468-469.

5 OESTERLEY, W. O. E. An Introduction to the Books of the
Apocrypha. New York: The Macmillan Company, 1935; CHAZON, Esther G. and STONE,
Michael. Pseudepigraphic Perspectives: The Apocrypha and Pseudepigrapha in Light of the
Dead Sea Scrolls. Boston: Brill, 1999.

55 JOSEFO, Flavio. Historia dos Hebreus. Obra Completa. Rio de Janeiro:
Casa Publicadora das Assembleias de Deus, 2004; PASTOR, Jack; STERN, Pnina and MOR,
Menahem. Flavius Josephus — interpretation and history. Leiden: Brill, 2011.
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aquel oficio®. En cambio, los copistas cristianos, casi siempre, no eran personas
habilitadas para tal tarea. El resultado es que el ‘Corpus canonico cristiano’ es una
edicion critica de un enmarafiado de manuscritos y fragmentos con mas de cinco
mil variantes®’. Los Padres de la iglesia, los tedlogos y filosofos cristianos del
periodo posapostolico, fueron los primeros en intentar recuperar los textos mas
antiguos, ya que era practicamente imposible recuperar de vuelta los autografos.
La filologia estuvo asi involucrada en el proceso de canonizacion del corpus
hebreo® (Antiguo Testamento o Tanaj) y del corpus cristiano®® (Nuevo
Testamento). Concomitante a la produccion literaria judia y cristiana, los romanos
desarrollaron un sofisticado sistema eclético de literatura. La cultura griega
antigua fue reelaborada para fines pragmaticos. La accion romana desplazé la
contemplacion griega. En Roma la filologia estaba conectada a la politica, la

retorica y la jurisprudencia®.

En el medievo e inicio de la edad moderna fendmenos tales

% TOV, Emanuel. Scribal Practices and Approaches Reflected in the
Texts found in the Judean Desert. Leiden: Brill, 2004, pp. 7-30.

5 EHRMAN, Bart D. Lost Christianities - The Battles for Scripture and
the Faiths We Never Knew. Oxford University Press, 2003, p. 78. En otro texto, dijo: “With this
abundance of evidence, what can we say about the total number of variants known today? Scholars
differ significantly in their estimates—some say there are 200,000 variants known, some say
300,000, some say 400,000 or more! We do not know for sure because, despite impressive
developments in computer technology, no one has yet been able to count them all. Perhaps, as |
indicated earlier, it is best simply to leave the matter in comparative terms. There are more
variations among our manuscripts than there are words in the New Testament”, in: Misquoting
Jesus - The Story Behind Who Changed the Bible and Why. San Francisco: Harper Collins
Publishers, 2005, pp. 89-90. Cursivo nuestro.

% SUNDERLAND, Jabez Thomas. Origin and Character of the Bible —
and its place among sacred books. Boston: The Beacon Press, 1924.

% GEISLER, Norman L. and NIX, William E. From God to Us: How we
got our Bible. Chicago: Moody Press, 1974, pp. 102-125.

8 WEEDWOOD, Barbara. Historia Concisa da Linguistica. Sdo Paulo:
Parabola Editorial, 2002, p. 17.
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como la diaspora judia, el cristianismo como religion oficial del imperio romano,
la eclosion del islamismo y su expansion®®, movimientos como el renacimiento
italiano, la invencion de la prensa de Gutenberg, el humanismo y el racionalismo,
la reforma protestante, el descubrimiento del nuevo mundo y el colonialismo, la
edicion del Talmud, el descubrimiento de la piedra de Rosetta y el nacimiento de
la arqueologia, las ediciones de biblias, los conflictos bélicos y los surgimiento de
los Estados modernos, fomentaron un etapa significativa en el campo de los
estudios filologicos y linglisticos. Estudiosos judios, cristianos, arabes y
pensadores seculares se emplearon en producir gramaticas, recuperar textos
antiguos, realizar estudios comparativos de textos y lenguas, traducir textos
clasicos griegos y de otras culturas y democratizar el conocimiento®. Las
enciclopedias idealizadas por la llustracion francesa fueron un hito no solo en el
proceso educacional, sino que también marcaron el inicio de una nueva era en la
forma de abordar el mundo racionalmente. El impacto de la literatura ilustrada fue
sentido en las revoluciones americana y francesa, y en otros movimientos sociales

reaccionarios.

La filologia, como vimos, existe hace mucho tiempo. Sin
embargo, como ciencia, es decir, como conjunto de procedimientos rigurosos

sobre la dinamica del texto, es algo reciente. Friedrich August Wolf es

61 ARMSTRONG, Karen. Islam — A short history. New York: Modern
Library Paperback Edition, 2002; KUIPER, Kathleen (editor). Islamic — arte, literature, and
culture. New York: Britannica Educational Publishing, 2010.

52 ROBINS, R.H. A Short History of Linguistics. London: Longman, 1967,
pp. 66-164.
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considerado el padre de la filologia moderna®. A pesar de ello, muchos fueron los
que también aportaron su contribucion tanto a filologia como a la ciencia de la
linglistica que se encontraba en fase embrionaria. Desde Dante a William Jones,
pasando por Franz Bopp y su gramatica comparada hasta el método de
paleografico de Karl Lachmann (1793-1851)%, la filologia conquistd su caréacter
cientifico. Por su parte, la linguistica moderna naci6é con Ferdinand de Saussure
(1857-1913) que establecié de forma definitiva la autonomia de la linglistica. La
relacién entre filologia y linguistica es, en cierto modo, tensa y ambigua. Si por un
lado, la filologia se concentra en el texto, su composicidn, preservacion,
transmision, contexto histérico-cultural, en otros términos, en su aspecto
diacronico®, la lingiiistica, por su parte, es formalista, atemporal, mentalista, al fin
y al cabo sincronica. Para muchas personas linguistica y filologia son la misma
cosa, 0 peor, conciben la linglistica como superior a filologia. Pero algunos

expertos han insistido en clarificar esta cuestion tan importante®. En el sentido

8 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica General. Buenos Aires:
Editorial Losada, 1945, p. 51.

8 LEHMANN, Karl. “El Horizonte Hermenéutico de la Exégesis Histérico-
Critica”. En: SCHREINER, Josef (director). Introduccién a los Métodos de la Exégesis Biblia.
Barcelona: Editorial Herder, 1974, pp. 61-108. Lehmann fue el precursor de la clasificacion en
familias, o del método genealégico, que nos ensefid el siguiente principio: el mejor método para
descubrir el texto biblico es trazar su arbol genealégico a través de la cual atingiremos su
arquetipo. Véase: APOLINARIO, Pedro. Historia do Texto Biblico. Critica Textual. 42 edig&o.
Séo Paulo: Departamento Grafico do Instituto Adventista de Ensino, 1990, p. 82.

8 Para estudos iniciais sobre filologia, véanse: MILES, Eustace. How to
Learn Philology — A simple and introductory book for teachers and learners. New York: The
Macmillan Co., 1899; NIETZSCHE, Friedrich Wilhelm. Homer and Classical Philology. This
lecture was taken from Volume 11l of _The Complete Works of Friedrich Nietzsche_, Dr. Oscar
Levy, Ed., J. M. Kennedy, Translator, 1910; DWIGHT, Benjamin W. Modern Philology -
History and Influence. New York: A. S. Barnes & Burr, 1859; PECK, Harry Thurston. A History
of Classical Philology — From the seventh century B.C to the twentieth century A.D. San
Francisco: The Macmillan Company, 1911.

% BOLLING, George Melville. Linguistics and Philology. Language. Vol.
5, N° 1 (Marc., 1929), pp. 27-32. En: http://www.jstor.org/stable/408995. Acceso en 02/09/2011;
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amplio, la linguistica y la filologia son gemelas siamesas, ya que se encuentran
muy intimamente ligadas. Hay aspectos interdisciplinares en ambas, lo mismo que

singularidades.

La filologia se ocupa sobre todo de la interpretacion de
textos, si tomamos la palabra “texto” en el sentido mas
amplio. La tarea de la filologia es, por lo tanto, establecer
el contenido de un texto a traves de un lenguaje especifico.
El filélogo procura descubrir el sentido o la interpretacion
del autor del testimonio hablado o escrito que es
analizado. El filélogo trata de extraer la mayor
informacidn posible tocante a la cultura y al medio en que
su texto ha sido producido, asi como sobre las
circunstancias de su produccion. El texto suele provenir de
alguna época y de alguna cultura pasadas, pero puede
usarse el mismo método filolégico para interpretar
documentos contemporaneos. Asi, no es sorprendente que
el filologo sea muchas veces, en algin sentido, un
historiador. (...) La investigacion historica, la
jurisprudencia, el estudio comparativo de las religiones, la
filosofia, la historia literaria, todos recolpilan materiales
gracias a las interpretaciones de la filologia. Cuando el
filologo resuelve problemas puramente linguisticos, de
fonética, morfologia, sintaxis 0 semantica — por ejemplo —
su intencion es llegar a una interpretacion mas precisa de
los textos. Ese hecho no ha impedido a la filologia
desarrollar  sus  técnicas propias de  analisis,
extremadamente complicadas, y adquirir una considerable
independencia. Una de estas técnicas es la critica textual.

(...) La diferencia esencial entre lingiiistica y filologia
reside en resaltar que, para el linglista, el lenguaje es un
fin en si mismo. Sin importar cuél sea el contenido del
texto, el linguista trata de comprender como el lenguaje
funciona como medio de expresion. Le interesa el
mecanismo del lenguaje y los medios y métodos que usa el
hombre para comunicarse con sus semejantes. Estudia de

SHELDON, E. S. Practical Philology. PMLA, Vol. 17, N° 1 (1902), pp. 91-104. En:
http://www.jstor.org/stable/456431. Acceso 22/11/2011.
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qué modos son producidos los sonidos del habla y sus
caracteristicas acusticas y distintivas; formula un
inventario de formas, palabras y construcciones
sintécticas; aprecia los cambios de significado. Basandose
en toda esta informacidn, intenta descubrir leyes generales
que gobiernan la estructura y el desarrollo de los sistemas
lingisticos. En tanto que la labor del filélogo,
intimamente ligada a la del historiador, a la del critico
literario y también a la del linguista, se solapa con los
estudios de la fisiologia, la acUstica, la psicologia, la
sociologia y la filosofia (I6gica y teoria del conocimiento).

De estas dos disciplinas lingisticas, la filologia, es la que
tiene una tradicion mas dilatada; de ahi que al profano le
suela parecer el unico acceso posible al lenguaje. Todavia
hoy, en algunos departamentos de lenguas modernas de las
universidades, se topa uno con la idea de que la
investigacion seria de los lenguajes solo puede abordarse
mediante los recursos tradicionales de la filologia. Es
sencillo explicar semejante actitud. La investigacion
empezo siendo filologia. Los eruditos deseaban extraer
informacidn de manuscritos o inscripciones antiguos, a fin
de interpretar las escrituras sagradas de su religion para
cerciorarse de que se entendian con propiedad los autores
antiguos o para elegir la lectura correcta entre multiples
variantes textuales. Para estos propoésitos tenian que
comprender la naturaleza del lenguaje que les interesaba, y
fue asi como de la filologia nacié la linguistica. El estudio
de la naturaleza del lenguaje ha sido largo tiempo un
subproducto de la interpretacion de textos. Inclusive la
fonética fue desarrollada, por primera vez, en la India
antigua, como intento de preservar inalterada la
pronunciacion de los textos sacros de generacion en
generacion.

(...) Hay que tener presente que no siempre se establece
una distincion estricta entre los términos “lingiiistica” y
“filologia”. Como la filologia es de las dos la ciencia mas
antigua, con frecuencia se ha usado el término “filologia”
para designar cualquier género de investigacion
linguistica. Este uso refleja la inicial sumision de la
linguistica a la filologia. En las obras en castellano e

29



inglés, el término “filologia” se empleo largo tiempo —Yy a
veces sigue empleandose — con el mismo sentido
restringido que aqui damos a “lingliistica”. La expresion
“filologia comparada” para la investigacion linglistica
comparativa es un caso pertinente. Hasta afios recientes, el
término “lingiiistica” no gano terreno en castellano; otro
tanto pasé con “linguistics” en inglés, idioma en el que,
por afadidura, se emplea esta palabra a menudo (sobre
todo en los Estados Unidos) exclusivamente para los
progresos estadounidenses recientes. Los términos
equivalentes en francés, “philologie” y “linguistique”, Se
usan generalmente —pero no sistematicamente — para
mantener la distincion descrita, y los autores franceses
tienen cada vez mas conciencia de su utilidad. En aleman,
“Sprachwissenschaft” cubre tanto la filologia como la
linguistica y carece de equivalente en castellano, francés o
inglés®’.

Para resumir diremos que la linglistica moderna nace alejada
del texto®® y de su contexto histdrico-cultural. Saussure decia que conocer o
estudiar la lengua a través de la escrita es como conocer a alguien a través de la
foto®. Debido al fuerte impacto que la lingiiistica moderna estructuralista tuvo, en
sus primeros afos, sobre las ciencias sociales y humanas, la filologia se vio
constrefiida a ocupar un segundo plano como herramienta paleografica. Harald

Weinrich decia que “toda lingiiistica es necesariamente lingiiistica del texto”’°. En

afios recientes la linguistica estd haciendo un recorrido hacia al texto. Distintas

57 MALMBERG, Bertil. Los Nuevos Caminos de la Linguistica. Buenos
Aires: Siglo XXI Editoriales Argentina, 2003, pp. 1-4.

8 El CLC excluyo la literatura de sus investigaciones.

8 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica General. Buenos Aires:
Editorial Losada, 1945, p. 51.

0 Véase BENTES, Anna Christina. “Lingiiistica Textual”. En: MUSSALIM,
Fernanda y BENTES, Anna Christina (editoras). Introducdo a Lingiistica — dominios e
fronteiras. Volume 1. S8o Paulo: Cortez Editora, 2004, p. 245.
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teorias tienen propuestos conceptos relevantes referentes a los estudios del texto.
La lingiistica discursiva’®, por ejemplo, abarca diversas ramas que tienen el texto
como objeto de analisis: la semiotica, la linglistica textual, el analisis del
discurso, la semantica del texto, la linguistica descriptiva de Kenneth Pike en su
teoria de la tagmémica, etc. Los conceptos elaborados por la linguistica general y
textual pueden ayudarnos a realizar una aproximacion mas rigorosa a los textos.
En cambio, la gran cantidad de teorias ofrecidas sostenian que el lenguaje escrito,
hablado o semidtico es un fendmeno extremadamente complicado. Tal vez la
interdisciplinaridad asociada a las teorias linguisticas desarrolle una postura mas
humilde y al mismo tiempo mas eficiente en los procesos de investigacion de los

textos de la BH.

2.2. CRITICA TEXTUAL O BAJA CRITICA

La baja critica o critica textual (CT) busca obtener un texto que
refleje lo mejor posible su produccion original. Para eso emprende esfuerzos en el
proceso complejo de restaurar tanto los aspectos fisicos como los semanticos del
texto. Es la ciencia primordial a partir de la cual se construye la interpretacion. A
través del analisis comparativo de literatura se obtiene un apparatus criticus (AC)

mediante el cual se puede uno mantener dentro de un margen seguro en cuanto al

™ PAVEAU, Marie-Anne et SARFATI, Georges-Elia. Les Grandes
Théories de la Linguistique — de la grammaire comparée a la pragmatique. Paris: Armand Colin,
2003, pp. 184-205.
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contenido del texto’?. Este método es también denominado paleografia, lo que no
significa que solo pueda ser utilizado para textos antiguos, aunque se admita que
todo texto tiene su historicidad, su temporalidad, su caracter “antiguo” (paleo). La
CT trabaja, pues, con dos polos metodoldgicos: el polo ideal y el polo real. El
polo ideal es la intencion de rescatar en texto original; el polo real es la existencia

de manuscritos que muchas veces son contradictorios, omisos o adulterados.

La CT se centra no solo en el texto sino también en el ambiente
en el que fue producido. La antitesis de la baja critica es el alta critica, también
Ilamada de alto criticismo o criticismo biblico (CB), porque aspira a la pureza y
veracidad del contenido del texto. Intenta identificar la autoria, la historia de la
transmision del texto, sus aspectos literarios, etc. La CT esta dividida en interna y
externa. La CT externa agrupa los manuscritos en familias. La CT interna se
dedica al andlisis de la inmanencia del texto. Sus alteraciones, omisiones,
paréfrasis, en fin, las variaciones textuales y las analizas por medio de otros
testimonios literarios’. J. J. Griesbach (siglo XVIII), un experto en Nuevo
Testamento (NT), idealizé algunas reglas para ser utilizadas en el proceso de
analisis de manuscrito, también aplicables a la BH: (1) Lectio brevior praeferenda

est. Debe priorizar las variantes mas breves. Aqui sirve la navaja de Ockham;™ (2)

2\WURTHWEIN, Ernst. The Text of the Old Testament: an introduction to
the Biblia Hebraica. Grand Rapids: Eerdmans, 1979.

3 Ppara mas detalles sobre el proceso paleogréafico, véanse: WEST, Martin L.
Textual Criticism and Editorial Technique — applicable to Greek and Latin texts. B. G.
Stuttgart, 1973; MASS, Paul. Textual Criticism. Oxford: Clarendon Press, 1958, pp. 1-54;
GRAVES, Michael. Jerome’s Hebrew Philology — a study based on his commentary on
Jeremiah. Leiden: Brill, 2007, pp. 1-129.

" La navaja de Ockham es una expresion extraida de los escritos de
Guillermo de Ockham que decia, en lenguaje sencilla, que entre dos explicaciones una larga y otra
curta, debe hacer la opcién por la mas breve. Es el principio de la simplificacién. Este principio es
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Lectio difficilior praeferenda est. Elegir la version mas dificil, porque la tendencia
es la simplificacion; (3) Lectio principalis praeferenda est. A partir de fuente mas
fiable explicar las demas; (4) Lectio dissimilis praeferenda est. En los casos de
relatos de un mismo suceso, debe dar preferencia a la version discordante. La
propension del copista es estar tentado armonizar las discrepancias. Estos
principios no fueron elaborados para ser usados de forma mecanica, sino de forma

dindmica de acuerdo con el contexto general de los textos objeto de analisis.

En el sentido amplio, la CT pertenece a rama de la critica
literaria”™. No es nuestro propdsito aqui presentar una exposicion pormenorizada
de la dinamica de la CT’5, sino demostrar su importancia vital en el proceso
exegético. En general, cuando se habla de CT se menciona a Erasmo de
Rotterdam (1469-1536)"" y su edicion del NT griego que le fue de gran utilidad a
Martin Lutero (1483-1546) en la traduccion de la Biblia al aleman. Sin embargo,

la paleografia ya era ejercida por escribas hebreos, como asi lo demuestran las

aplicado a diversos campos del saber. VVéase: SPADE, Paul Vicent (editor). The Cambridge
Companion to Ockham. Cambridge University Press, 2006, pp. 101-102.

5 GUSHCHINA, Lyudmila V. Modern English Literature: Literary
Criticism (study guide). Rostov-on-Don: Pl SFU, 2009, pp. 06-25; Para saber mas sobre critica
literaria véanse: WINCHESTER, C.T. Some Principles of Literary Criticism. New York: The
Macmillan Company, 1899; BENNETT, Andrew and ROYLE, Nicholas. Introduction to
Literature, Criticism and Theory. London: Pearson Longman, 2004.

8 WEGNER, Paul D. Textual Criticism of the Bible — a student’s guide to
textual criticism of the Bible. Downer Grove, IL: Inter Varsity: 2006; TOV, Emanuel. Textual
Criticism of the Hebrew Bible, 2nd ed. Minneapolis: Fortress, 2001.

7 Para una vision general sobre Erasmo y Lutero, véanse: RUPP, E. Gordon
and WATSON, Philip S. Luther and Erasmus — Free will and salvation. Louisville, Kentucky:
The Westminster Press, 1969; BOUYER, Luois. “Erasmus in Relation to the Medieval Biblical
Tradition”. En: LAMPE, G. W. H. (editor). The Cambridge History of the Bible. VVolume 2 —
The West from the Fathers to the Reformation. Cambridge: Cambridge University Press, 2008, pp.
429-505.
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descubrimientos de Qumran’®, la presencia judia en Alejandria, en Egipto, y a lo

largo del Medievo los masoretas y sus seguidores’®.,

Los masoretas identificaron las alteraciones que los soferim
(antiguos copistas del Tanaj) hicieron en el texto. Para ello crearon un sistema de
anotaciones filologicas que facilitarian la lectura y comprension de los textos. No
solo desarrollaron una sofisticada técnica en el arte de copiar, sino que también
hicieron numerosas anotaciones a los margenes laterales, superior e inferior del
texto. Estas anotaciones fueron denominadas masoras®. Existian distintas
categorias de masoras. La masora inicial era un estudio de la voz primera de cada
libro y siempre era usada como titulo de la obra. La masora parva o pequefia eran
los comentarios que escribian en los margenes laterales. La masora magna o
grande eran las anotaciones hechas en las partes inferior y superior de la pagina. Y
por fin, la masora finalis o masora final era colocada al final de cada libro
conteniendo datos estadisticos para los copistas, tales como: el nimero de letras y
palabras de aquel libro, la palabra medial, etc.* El producto de este meticuloso

proceso fue la edicion del Texto Masorético (TM).

Las Biblias hebreas que tenemos actualmente son el resultado de

8 TOV, Emanuel. Scribal Practices and Approaches Reflected in the
Texts Found in the Judean Desert. Leiden: Brill, 2004.

® WERBLOWSKY, R. J. Zwi and WIGODER, Geoffrey (editors). The
Oxford Dictionary of the Jewish Religion. Oxford: Oxford University Press, 1997, p. 445.

8 YEIVIN, Israel. Introduction to the Tiberian Masorah. Scholars Press,
1980, pp. 33-156. Para conocer mas véase: http://www.jewishencyclopedia.com/articles/10465-
masorah. Acceso 12/08/2013. ROBERTS, Bleddyn J. “The Old Testament: Manuscripts, Text and
Versions”. En: LAMPE, G. W. H. (editor). The Cambridge History of the Bible. Volume 2 —
The West from the Fathers to the Reformation. Cambridge: Cambridge University Press, 2008, pp.
1-27.

8 APOLINARIO, Pedro. Historia do Texto Biblico. Critica Textual. 42
edicdo. Sdo Paulo: Departamento Gréafico do Instituto Adventista de Ensino, 1990, pp. 71-81.
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un intrincado proceso de edicion textual®. Su corpus literario es un conjunto de
libros que se remonta a distintas épocas, de autoria de dificil atribucion y de
contextos no siempre faciles de localizar. Esta coleccidn de escritos de caracter
sacramental tiene una larga y controvertida historia que la CT plantea restaurar®,
Como observo Mass: “The business of textual criticism is to produce a text as

close as possible to the original (constitutio textus)”®.

2.2.1. Intertextualidad: TM, LXX, los MsQ y otros.

Algunos autores usan la voz intertextualidad como sinénimo de
analisis comparativo de textos. Aqui tiene el sentido no solo de comparacion, sino
también de uso literal o del conocimiento de otros textos en la composicion
literaria objeto de estudio. Dos hitos importantes en los estudios del CT fueron la

edicion de la Biblia de los LXX® y el descubrimiento de los MsQ®. En su libro

8 Biblia Hebraica Stuttgartensia — Editio Quinta Emendata. Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellschaft, 1997. En: BW9; DEMPSTER, Stephen. From Many Texts to One:
The Formation of the Hebrew Bible. The World of the Aramaens |. Edited by Michele Daviav,
John W. Wevers, Michael Weigl. Sheffield-GB: Sheffield Academic Press, without date, pp. 19-
55; ROGERSON, J.W. and LIEU, Judith (editors). The Oxford Handbook of Biblical Studies.
Oxford University Press, 2006, pp. 5-26, 53-183, 255-318, 459-517, 567-517, 567-697, 754-776;
FITZPATRICK-McKINLEY, Anne. The Transformation of Torah from Scribal Advice to
Law. Sheffield-GB: Sheffield Academic Press, 1999.

8 COHEN, Menachen. The Idea of the Sanctity of the Biblical Text and
the Science of Textual Criticism. En: www.cs.anu.edu.au/~bdm/dilugim/CohenArt/. Acceso en
19/08/2013.

8 MASS, Paul. Textual Criticism. Oxford: Clarendon Press, 1958, p. 1.

8 Para un estudio mas profundito sobre la LXX, véase: THACKERAY, John.
The Septuagint and Jewish Worship — A study in origins. London: Oxford University Press,
1921; MARCOS, Natalio Ferndndez. The Septuagint in Context — Introduction to the Greek
version of the Bible. Leiden: Brill, 2000; MULLER, Mogens. The First Bible of the Church — A
Plea for the Septuagint. JSOT. Supplement Series 206. Sheffield: Sheffield Academic Press, 1996;
KNIBB, Michael (editor). The Septuagint. London: T & T Clark, 2005; VELTRI, Giuseppe.
Libraries, Translations, and ‘Canonic’ Texts — The Septuagint, Aquila and Ben Sira in the
Jewish and Christian Traditions. Leiden: Brill, 2006; TOV, Emanuel. The Greek & Hebrew
Bible — Collected essays on the Septuaginta. Leiden: Brill, 1999.
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Hebrew Bible, Greek Bible, and Qumran®’, Emanuel Tov analiza las relaciones de
estos tres corpus distintos intentando establecer los puntos comunes a la vez que
sus singularidades, asi como la importancia de estas fuentes para la reconstruccion

del mensaje del Tanaj.

Principales fuentes. En esta investigacion que nosotros
Ilevamos a cabo propondremos el dialogo intertextual como una herramienta
extremadamente Util en el proceso interpretativo de la BH. La traduccion de la
Biblia de los LXX fue hecha, probablemente, a partir de unos manuscritos mas
antiguos® que los del TM®. Esto explica parcialmente las diferencias entre

ambos.

Los Setenta no pudieron reproducir con exactitud ni la
sintaxis hebrea, ni el 1éxico, ni el ritmo que sostiene el
sentido de las frases. Asi, y a pesar de los numerosos
hallazgos en la eleccion de equivalentes adecuados, el
paso de una lengua semitica a la lengua helena modifico la
forma y el sentido del texto. Pensemos en los diversos
nombres propios del Dios de los hebreos, en el tetragrama
impronunciable YHWH, en las formas EIl, Eloah, Eohim,
Ha-Elohim, en las apelaciones El Shadday o Sabaoth; el
griego banaliza estos titulos sagrados al emplear términos

8 VERMES, Geza. The Complete Dead Sea Scrolls in English — revised
edition. London: Penguin Books, 2004; FLINT, Peter W. (editor). The Bible at Qumran — text,
shape, and interpretation. Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans Publishing Co., 2001;
LANGE, Armin. TOV, Emanuel and WEIGOLD, Matthias. The Dead Sea Scrolls in Context —
integrating the Dead Sea scrolls in the study of ancient texts, languages, and cultures. Volume
One. Supplements to Vetus Testamentum. VVolume 140/1. Boston: Brill, 2011.

8 TOV, Emanuel. Hebrew Bible, Greek Bible, and Qumran. Tibinger:
Mohr Siebeck, 2008.

8 SCHENKER, Adrian (editor). The Earliest Text of the Hebrew Bible —
The relationship between the Masoretic Text and the Hebrew Base of the Septuagint reconsidered.
Atlanta: Society of Biblical Literature, 2003.

8 THIEDE, Carsten Peter; The Dead Sea Scrolls and the Jewish Origins of
Christianity. Oxford: Lion Publishing, 2000, pp. 124-130.

36



de uso corriente en el mundo helénico: theos (“Dios”,
cualquier  dios),  kyrios  (“sefior”),  pantokrator
(“omnipotente”). O bien en el relato de la Creacion: el
caos inicial, vacio y desierto, tohu-wa-bohu en hebreo, se
convierte en la materia “invisible y desorganizada” de los
filésofos. Banalizaciones, pero también ambigiedades: el
soplo divino, que es también el viento, lleva en griego el
nombre de pneuma, que, aunque puede hacer referencia
también al viento, designa sobre todo a un componente del
alma humana, el “espiritu”. El uso de palabras de la
filosofia comun en la época helenistica no implica, sin
embargo, y como podria pensarse, una helenizacion de la
Biblia, pues dichas palabras figuran en contextos donde se
ha preservado el sentido biblico. Los padres de la Iglesia
acertaron al realizar una lectura de los Setenta a partir de
la propia Biblia de los Setenta, recurriendo a unas palabras
para iluminar el sentido de otras®.

Gadamer decia que “la traduccion, aun la meramente literal, es
siempre un género de interpretacion”®!. Esto es evidente cuando leemos la version
de los LXX y los MsQ, porque no podemos dejar de lado el contexto historico
cultural en el que estas versiones fueron producidas. El judaismo postexilico
babilonico buscaba restaurar su identidad nacional y el monoteismo era la
expresion principal del pueblo de Israel, cuyo culto, centralizado en Jerusalén, es

un hito no solo espiritual como también politico.

Otras fuentes orientales y semiticas. Ademas del dialogo con

las fuentes mencionadas anteriormente, es de fundamental importancia la

% HARL, Marguerite y DOGNIEZ, Cécile. “La Biblia de los Setenta nace en
Alejandria”. En: BRIEND, J. et al. Los Origenes de la Biblia - ¢D6nde, cuando y cémo naci6 la
Biblia? Madrid: San Pablo, 2011, p. 109.

% GADAMER, Hans-Georg. Verdad y Método. Volumen 2. Salamanca:
Ediciones Sigueme, 1998, p. 330; Véase ain: TROXEL, Ronald L. LXX — Isaiah as Translation
and Interpretation. The strategies of the translator of the Septuagint of Isaiah. Leiden: Brill,
2008.
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contribucion e influencia que distintas fuentes religiosas y seculares tuvieron en la

elaboracion de algunas partes de la BH%.

2.3. ALTA CRITICA O CRITICISMO BIBLICO

Con la eclosion del Racionalismo, la llustracion y la Revolucion
francesa, se instaurd una nueva epistemologia que ya no apelaba solamente a la
autoridad religiosa, politica o académica. EI Renacimiento, movimiento artistico y
filoséfico italiano, y la Reforma Protestante en Alemania, invitaron al pablico a
buscar en las fuentes originales fomentandose asi una mayor autonomia de la

razon.

El filosofo Baruch Spinoza (1632-1677)% fue uno de los
primeros en poner los textos de la BH bajo la lupa del criticismo racionalista. En

su libro Tractatus Theologico-politicus (1670) defiende la soberania de la Razon.

% RODRIGUES, Angel Manuel. “Antigos Textos Literdrios do Oriente
Proximo paralelos a Biblia e a Questio da Revelagdo e Inspiragdo” en:
http://www.salt.edu.br/arquivos_antigos/3Textos%20Antigos%20e%20a%20Revela%E7%
E3o.pdf. Acceso en 10/08/2013; CLIFFORD, Richard J. (editor). Wisdom Literature in
Mesopotamia and Israel. Atlanta: Society of Biblical Literature, 2007; CHAVALAS, Mark W.
and YOUNGER Jr, K. Lawson (editor). Mesopotamia and the Bible — Comparative
Explorations. JSOT Supplement Series 341. New York: Sheffield Academic Press, 2002;
GREIFENHAGEN, F. V. Egypt on the Pentateuch’s Ideological Map — Constructing Biblical
Israel’s Identity. JSOT Supplement Series 361. New York: Sheffield Academic Press, 2002;
PALMER, Abram Smythe. Babylonian Influence on the Bible and Popular Beliefs: “Tehém
and Tidmat”, “Hades and Satan”. A comparative study of Genesis 1.2. London: Ballantyne
Press, 1897; PHAM, Xuan Huong Thi. Mourning in the Ancient Near East and the Hebrew
Bible. JSOT Supplement Series 302. UK: Sheffield Academic Press, 1999; HOFFNER Jr, Harry
A. Hittite Myths. Second edition. Atlanta: Scholars Press, 1998; HASEL, Gerhard F. “The
significance of the Cosmology in Genesis 1 in Relation to Ancient Near Eastern Parallels”, in:
Andrews University Seminary Studies 10. Berrien Springs, MI: Andrews University Press,
1972, pp. 1-20.

% CIVITA, Victor (editor). Espinosa. Colecdo Os Pensadores. Sdo Paulo:
Abril Cultural, 1983; GARRETT, Don (editor). The Cambridge Companion to Spinoza.
Cambridge: Cambridge Press, 2006.
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Richard Simon (1638-1712), clérigo frances, fue une de los pioneros en someter la
Biblia a un analisis critico mas riguroso. A continuacion, vinieron las escuelas
criticas alemanas y de otras partes de Europa, y en seguida el movimiento alcanzo
los Estados Unidos de América. ElI Racionalismo intentaba liberar los textos
sagrados de su tradicion y supersticion para poder comprenderlos mejor. Este
método fue conocido como alta critica, alto criticismo o criticismo biblico. El
criticismo biblico (CB) se puede dividir en dos ramas principales en las que otras

convergen y divergen: la critica literaria y la critica historica.

Mientras la CT aspira a restaurar el texto en su integridad
original, el CB tiene como objetivo cuestionar la veracidad y la fiabilidad del
texto. Simplificando, la CT muestra lo que esta escrito mientras el CB, en cambio,
interroga: ¢qué significa esto y cudl es el proceso precedente por el que el texto
paso hasta llegar a su presente estado? Ambas trabajan la historicidad del texto,
pero con enfoque distintos. EI CB intenta establecer la fecha de la composicion, el
lugar y el autor, el origen de la composicion literaria, el estilo y el género, los

contextos literarios, historicos culturales, teoldgicos y religiosos.

2.4. METODOLOGIA E INTERDISCIPLINARIEDAD

La voz ‘método’ es oriunda del griego y significa ‘un camino a

seguir’. La problematica del método fue un marco en la formulacion del
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pensamiento en la modernidad®. No es facil elegir un método en un universo
pluralista. A ese hecho debe afiadirse que no hay método perfecto. Lo que
tenemos a disposicion son herramientas que se ajustan a determinados propositos,
pero casi siempre pueden dejarnos sin los instrumentos que necesitamos para
Ilegar a donde deseamos. En general, hay dos métodos principales en los estudios
académicos de la BH: el método historico critico (MHC) y el método histérico
gramatical (MHG). Ademas de estos, nosotros proponemos una tercera via, la del
método ecléctico interdisciplinario (MEI). Dejamos fuera los métodos alegoricos,
existencialistas, espiritualistas, etc., todos aquellos que ponen un énfasis
demasiado marcado en el subjetivismo. Nos centraremos, pues, en los métodos

mas objetivos.

2.4.1. El método histérico critico (MHC).

Esta metodologia se centra en el texto. Entendiendo el texto en
su sentido amplio, tal y como es definido por Umberto Eco, “un texto, tal como
aparece en su superficie (o manifestacion) linguistica, representa una cadena de
artificios expresivos que el destinatario debe actualizar”%. Esta actualizacion, para
los exegetas del criticismo, debe empezar por la literatura e historicidad del texto.
Para eso desarrollaron lineas como la historia de la redaccion, la historia de las

tradiciones, la historia de las fuentes, la historia de la forma, la historia de la

% Véase DESCARTES, René. Discourse on the Method of Rightly
Conducting the Reason, and Seeking Truth in the Sciences. Electronic Classics Series.
Pennsylvania State University. Copyright©1998. Pdf.
httm://www2.hn.psu.edu/faculty/jmanis/jimspdf.htm.

% ECO, Umberto. Lector in Fabula — La cooperacion interpretativa en el
texto narrativo. Barcelona: Editorial Lumen, 1993, p. 72.

40



transmision del texto, etc®®. Todo este intrincado método tiene como objetivo
Ilegar a saber como el texto fue compuesto, como fue entendido por su audiencia
primaria, como fue mantenida su ensefianza, como fue transmitido hasta llegar a
nosotros. Y finalmente lo que eso significa para los lectores actuales, aunque no

todos criticos abordan este método de la misma manera.

Como ejemplo podemos mencionar el modelo idealizado por
Hermann Gunkel (1862-1932) para los estudios del Antiguo Testamento (AT)%.
Segun él, la tradicion oral precedié a la tradicion escrita. Para €l, el corpus del AT
es el registro de esta oralidad repetida y asociada a los distintos contextos sociales
de Israel. Tenemos himnos (objetivo litargico), leyes (moldeado de la vida social),
leyendas (justificacion y demostracion de los origenes y el status quo de las
instituciones, las familias y las costumbres), y las narraciones (recordatorio y
celebracion de los hechos historicos). Esta viene a constituir una demostracion del
criticismo de la forma aplicado a la tematica veterotestamentaria. Para el MHC la

Biblia es un libro semejante a cualquier otro y debe ser analizado como literatura

% MARTINEZ, José M. Hermenéutica Biblica — Cémo interpretar las
Sagradas Escrituras. Barcelona: Editorial CLIE, 1987; SMITH, W. Robertson. The Old
Testament in the Jewish Church — A course of lectures on biblical criticism. London: Adam and
Charles Black, 1895; SCHOKEL, L. Alonso. Hermenéutica de la Palabra. Vol. I: Hermenéutica
biblica. Madrid: Ediciones Cristiandad, 1986; BOYARIN, Daniel. Sparks of the Logos — Essays
in Rabbinic Hermeneutics. Leiden: Brill, 2003; BARTON, John (editor). La Interpretacion
biblica, hoy. Santander: Editorial Sal Terrae, 2001; EXEUM, J. Cheryl and CLINES, David J. A.
The New Literary Criticism and the Hebrew Bible. JSOT Supplement Series 143. UK:
Sheffield Academic Press, 1993; BARRERA, Julio Treboole. The Jewish Bible and the
Christian Bible — An introduction to the history of the Bible. Leiden: Brill, 1998; HASEL,
Gerhard F. Old Testament Theology — Basis issues in the current debate. Grand Rapids, MI:
William B. Eerdmans Publishing Company, 1995; COOGAN, Michael D. The Old Testament —
A very short introduction. New York: Oxford University Press, 2008.

% GUNKEL, Hermann. The Legends of Genesis. Chicago: The Open Court
Publishing Co., 1901; Israel and Babylon — The influence of Babylon on the religion of Israel [A
reply to Delitzsch]. Philadelphia: John Jos. McVey, 1904; “The Two Accounts of Hagar” (Genesis
XVIand XXI: 8-21). The Monist. VVol. 10. N° 3 (April, 1900), pp. 321-342.
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historica®®.
El MHC fue duramente criticado por sus vias un tanto arbitrarias
y dogmaticas.®® Las criticas mas radicales vinieron de dentro del propio

movimiento, lanzadas por ex defensores de esta metodologial®.

2.4.2. El método histérico gramatical (MHG).

El MHG es un sistema de andlisis cristiano protestante aplicado
a los textos biblicos'®. Este método hermenéutico esté inspirado en dos grandes
intérpretes de la Biblia: Juan Crisostomo (347-407)? y Teodoro Mopsuestia
(350-428)'%, ambos oriundos de la comunidad cristiana de Oriente. Ambos
abogaban por que el primer paso en el proceso interpretativo era considerar el
texto en su sentido literal. Aunque Teodoro tenia una concepcion no ortodoxa

acerca del Canon, sus aportes sobre la sistematica de la interpretacion fueron, en

% COTHENET, Edouard (editor). Palabra de Dios y Exégesis. Navarra:
Editorial Verbo Divino, 1992, pp. 36-40.

% LEHMANN, Karl. “El horizonte hermenéutico de la exégesis histérico-
critica” en: SCHREINER, Josef (diretor). Introduccion a los Métodos de la Exégesis Biblica.
Barcelona: Editorial Herder, 1974, pp. 61-107.

100 T INNEMANN, Eta. “Confessions of a Former Bultmannian”. In: ASCOL,
Thomas K. (editor). The Founders Journal. An Attempt at Self-ldentification. Issue 8. Spring
1992, (pdf), pp. 22-25. Véanse de la misma autora: Jesus of the Parables. Introduction and
Exposition. New York: Harper & Row, 1966; “The Lost Gospel of Q — Fact or Fantasy?” In:
Trinity Journal 17:1 (Spring 1996), pp. 3-18; Original oder Falschung. Historisch-kritische
Theologie im Licht der Bibel. Bielefeld: CLV-Christliche Literatur-Verbreitung, 1999; Historical
Criticismo of the Bible: Methology or ldeology? — Reflections of a Bultmannian turned
Evangelical. Grand Rapids: Baker, 1990.

101 http:/fen.wikipedia.org/wiki/Historical-grammatical_method. Acceso
en 24/06/2013.

102 http:/les.wikipedia.org/wiki/San_Juan_Cris%C3%B3stomo. Acceso
en 24/06/2013.

103 http://es.wikipedia.org/wiki/Teodoro_de_Mopsuestia#Ex.C3.A9gesis.
Acceso en 24/06/2013.
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cierto grado, adoptados y actualizados por Martin Lutero (1483-1546). Lutero
crefa en la autoridad del texto, en su historicidad y autenticidad'®*. Decia que era
posible interpretar el texto a partir del propio texto sin apelar a autoridades
externas. Esto no significaba que menospreciase las demas fuentes, ya fueran
historicas o literarias. Segun Lutero cualquier persona podia comprender por si
misma las Escrituras. El valoraba el texto en su contexto literario e historico
cultural y es por eso por lo que este método es conocido como el historico
gramatical. Lo mismo que Teodoro, Lutero también tenia una vision peculiar
sobre la autoridad de los libros canonicos. Por ejemplo, concordando con Teodoro
rechazaba el libro de Santiago. El MHG paso, sin embargo, por algunos estadios
evolutivos y actualmente tiene asumidas distintas tendencias en el seno del
protestantismo. Por un lado, los mas racionalistas han adoptado el MCH como
herramienta de trabajo; por otro, los espiritualistas han desarrollado una nueva
version de alegorizacién, muy comun en las comunidades carisméticas y

defensoras de la teologia de la prosperidad.

2.4.3. Eclecticismo e Interdisciplinariedad.

Desde el decubrimiento y desciframiento de la piedra de Rosetta
y pasando por los manuscritos de Qumran, se evidencio la intima relacién que
existe entre arqueologia y filologia. Con el avance del conocimiento en los

campos de las ciencias humanas y sociales, resulta harto pretencioso hablar de un

104 SURBURG, Raymond F. “The Presuppositions of the Historical-
Grammatical Method as Employed by Historic Lutheranism”. In: The Springfielder. Volume 38.
Number 4. October 1974, pp. 278-288.
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método que sea capaz de dar cuenta de todos los elementos contenidos en un
texto. Cualquier produccion literaria puede ser leida, no obstante, desde distintos
prismas. Puede hacerse desde una lectura puramente gramatical hasta a una critica
marxista, estructuralista, psicoanalista, socioldgica, politica, teologica, etc.
Dependiendo de la intencidn de la investigacion, los distintos mecanismos deben
ser accionados. Es por eso por lo que creemos que los dos métodos anteriormente
citados, el MHC y el MHG, tienen sus puntos positivos y sus puntos negativos y
alcances y limitaciones multiples. Por eso lo que ahora planteamos es hacer una
aportacion mas dialdgica sin etiquetar los procedimientos metodoldgicos que

vamos intentar poner en préctica.

Por eclecticismo entendemos los aspectos metodologicos de la
investigacion. A partir del MHG agregaremos aspectos del MCH y de las otras
tendencias que no han sido mencionadas aqui, pero que podran ser de gran ayuda
en el recorrido epistemoldgico. Por interdisciplinaridad o transdisciplinariedad,
nos referimos a los aspectos conceptuales de diversas ramas del saber que
pretenden dotar de elementos variados a la interpretacion de textos, o sea, un
dialogo con saberes distintos que puedan aclarar la dindmica de la inmanencia del
texto, incluyendo las fuentes hebreas, aunque no sea nuestro objetivo hacer un

aporte a partir de la hermenéutica judaica.

Resumiendo, el MHG fue idealizado como una reaccion al
método alegorico escolastico. EIl MHC aspiraba combatir el fideismo que se habia

infiltrado en el cristianismo. En ambas vertientes vemos la problematica de coémo
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tratar la autoridad, la tradicion y la libertad de pensamiento’®. Estas cuestiones
acomparian la produccién literaria desde su irrupcion en el escenario de la historia

humana.

2.5. LEXICOLOGIA, LEXICOGRAFIA Y SEMANTICA

Lev Semenovich Vygotsky (1896-1934) decia que “una palabra
sin significado es un sonido vacio; por lo tanto, el significado es un criterio de la
palabra, su componente indispensable”'%. No es algo facil ni tampoco simple
conceptuar una voz. Definir significa poner limites. ¢Hasta ddnde puede ser
extendido este limite? ¢Cual es el significado o significados de una palabra? Hoy
en dia existen dos ramas de la linguistica que se dedican al estudio de las voces: la
lexicologia y la lexicografia. La primera es la “disciplina que estudia el 1éxico de
una lengua en su aspecto sincrénico, a diferencia de la Semantica, que opera
dentro del plano diacronico™%’. La segunda, en cambio, es la “rama de la
lexicologia que se ocupa de la codificacion y transmision del patrimonio léxico de
una lengua por medio de la elaboracion de diccionarios”®. El término

lexicografia, sin embargo, no queda restringido exclusivamente a la elaboracion

105 JENKINS, Allan K. and PRESTON, Patrick (editors). Biblical
Scholarship and the Church — A sixteenth-century crisis of authority. UK: Ashgate Publishing
Limited, 2007.

106 \VYGOTSKY, Lev Semenovich. A Construcdo do Pensamento e da
Linguagem. Séo Paulo: Martins Fontes, 2001, p. 398.

107 CARRETER, Fernando Lé&zaro. Diccionario de Términos Filoldgicos.
Madrid: Editorial Gredos, 1953, p. 139.

108 TRAIL, Elizabeth Luna. AVILA, Alejandra Vigueros y PINAL, Gloria
Estela Baez. Diccionario Basico de Linguistica. México: Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico, 2005, p. 135.
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de diccionarios, sino que también se extiende a los usos de las palabras en los

textos y en el habla cotidiana.

Contamos, ademas, con la lexicalizacion que es “el proceso que
convierte un conjunto sintagmatico en un elemento linguistico que funciona como
una sola palabra. Asi, en un abrir y cerrar de o0jos equivale a

109 En esta misma linea se da el fenémeno de la

‘instantaneamente
gramaticalizacion, “proceso mediante el cual una palabra se vacia de contenido
significativo, para convertirse en mero instrumento gramatical. Asi, por ejemplo,
haber ha perdido su significado de ‘tener, poseer’, para convertirse en un simple
morfema que sirve para la formacion de los tiempos compuestos, se ha

gramaticalizado”*°.

Todos estos aspectos aqui mencionados se encuentran
directamente relacionados con la seméantica que también intenta proporcionar el
verdadero sentido de un término. Un punto importante a resaltar es que, en cierto
modo, cuando estamos hablando del binomio Iéxico-semantico nos estamos

refiriendo a la combinacion de la lexicografia, méas la lexicologia, mas la

etimologia, mas la gramatica, mas la semantica.

2.5.1. Lexicologia, lexicografia y semantica: sus limites y posibilidades.

La seméntica es la “disciplina cuyo objetivo es estudiar el

significado de los elementos de una lengua en tres niveles: palabra, oracion y

109 CARRETER, Fernando Lazaro. Idem.

10 CARRATER, Fernando Lazaro. Ibidem, p. 165; Véase alin BUSSMANN,
Hadumod. Routledge Dictionary of Language and Linguistics. London: Routledge, 1998, pp.
486-488.
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discurso”*!*, El fundador de la semantica moderna el fil6logo Michel Bréal (1832-

112 consideraba

1915), en su libro Essai de Sémantique — science des significations
la semantica como la ciencia que estudia los cambios de los significados de las

palabras.

Socrates se gand muchos enemigos andando por las calles de
Atenas haciendo preguntas a las personas sobre palabras y conceptos que ellos
juzgaban conocer bien. Interrogaba sobre ciertas palabras claves y sobre oraciones
complejas.t*® Platon en su libro Crétilo registra el didlogo entre Socrates,
Hermdgenes y Crétilo*4. Al hacerlo, estaba inaugurando la manera critica de
evaluar el convencionalismo y el naturalismo del lenguaje. La obra reflexiona
sobre la complejidad del lenguaje y aqui queda clara la relacion entre Iéxico y
semantica. En esta obra Platon siembra las semientes de lo que seran después dos
importantes ramas de la linguistica contemporanea: el empirismo behaviorista y el
innatismo racionalista. Actualmente hay dos grandes ramas de las investigaciones
linguisticas: el paradigma formal y el paradigma funcional. El primero considera
el lenguaje como una herencia bioldgica innata. EI segundo concibe el lenguaje
como un fendmeno social cuyas estructuras son originarias del sistema de

significacion del entorno social donde fue desarrollado. En otras palabras, el

U1 TRAIL, Elizabeth Luna. AVILA, Alejandra Vigueros y PINAL, Gloria
Estela Baez. Diccionario Basico de Linguistica. México: Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico, 2005, p. 203.

112 BREAL, Michel Jules Alfred. Essai de Sémantique — science des
significations. Paris: Librairie Hachette, 1897.

13 'WOLF, Francis. Sdcrates. Sdo Paulo: Editora Brasiliense, 1982;
GIANNANTONI, Gabriele (editore). Socrate. Tutte le testimonianze: da Aristofane e Senofonte ai
padri cristiani. Bari. Editori Laterza, 1971.

14 p| ATAO. Crétilo: didlogo sobre a justeza dos nomes. Verso do grego.
Prefécio e notas padre Dia Palmeira. 22 edicéo. Lisboa: S& de Costa, 1994.
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naturalismo de Cratilo y el convencionalismo de Hermdgenes han sobrevivido a lo

largo de los siglos.

De Socrates a Saussure la lexicologia y la semantica hicieron un
recorrido largo y no siempre exitoso. Santiago Garcia-Jalon en su libro

115

Linguistica y exégesis biblica** expone en los primeros capitulos de esa obra este

tema que tiene como objetivo el significado de las voces.

Después de que Ferdinand de Saussure'® redefiniera el signo
linglistico, inaugurd una nueva era en el campo de los estudios semanticos.
Aunque su foco principal no fuera el texto, sus reflexiones resultaron ser un punto
y aparte en la investigacion del fenémeno del lenguaje. Segun él, la diacronia no
da cuenta del significado actual de una palabra. Saussure concibi¢ la palabra como
signo linguistico (SL) como una moneda con dos caras: el significado y el
significante. Ademas de definir el signo linguistico de esta forma, afiadié que este
esta caracterizado por dos trazos distintivos: su caracter arbitrario y su caracter
lineal*'”. Otro aspecto del SL es la teoria del valor que postula que los SL estan en
relacion diferencial y negativa entre si dentro del sistema de la lengua. Un signo
solo adquiere valor en la medida en que no es otro signo cualquiera. Un signo es

lo que los otros signos no son; esta es su especificidad™?®,

115 GARCIA-JALON, Santiago. Lingliistica y Exégesis Biblica. Madrid:
Biblioteca de Autores Cristianos, 2011, pp. 5-78.

116 Para conocer mas sobre Saussure, véase: SANDERS, Carol (editor). The
Cambridge Companion to Saussure. UK: Cambridge University Press, 2004.

17 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica General. Buenos
Aires: Editorial Losada, 1945, pp. 91-96.

118 SAUSSURE, Ferdinand de. Idem, pp. 136-146.
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Significado

Figura 1 — significado y significante

El significado y el significante son interdependientes e
inseparables. El significante es la parte perceptible y el significado su contraparte
inteligible. El significado, en este modelo, no es una cosa, Sino una representacion
psiquica de la cosa. El significante es una imagen acustica (cadena de sonidos) y
su existencia se encuentra en el plano de la forma. El significado es el concepto y

reside en el plano del contenido. Como el ejemplo abajo:

concepto

imagen acustica

silla

Figura 2 — Concepto e imagen acustica

Garcia-Jalon dedica a ello un capitulo titulado “El significado
léxico en Ferdinand de Saussure”, en su libro, en el que hace una interesante

valoracion:

Solo la forma que presentan los fendmenos linguisticos es
relevante para su analisis. En lo que toca al significado es
este el que debe suministrar todos los elementos
necesarios para su identificacion. La investigacion
semantica consistird en detectar hechos que, siempre
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inherentes al significado, constituyan manifestaciones de
su identidad indisociables de ella. Esto los hara rentables
para averiguar dicha identidad, para conocer el significado
del que son manifestaciones.

Pues bien: el primer dato suministrado por el significado
acerca de si mismo es que estd siempre asociado a un
significante y que, por tanto, es siempre el componente de
un signo lingulistico. Si se toma como ejemplo el
significado léxico, se comprobard que estd siempre
asociado a una voz. Observar el comportamiento de las
voces abre una via de acceso a la investigacion del
significado®*®.

Expertos en la teoria de Saussure admiten que el problema del
significado surge del hecho que la relacion entre significado y significante es
arbitraria y convencional. Los signos pueden significar algo que nosotros

acordamos que lo signifiquen por lo que pueden significar distintas cosas para

diferentes personas'?.

El resultado de los estudios sobre el origen de las ciencias del
lenguaje muestra que se puede analizar un vocablo a través de distintos prismas:
aislado, en una sentencia (proposicion analitica y proposicién sintética) en el texto
y en los enunciados del habla ordinaria cotidiana, donde el uso, la intencionalidad
y los sistemas de creencias interfieren en el significado. Por ello, estudiar una voz
es ser consciente de las posibilidades y de los limites que el investigador tiene

ante si.

119 GARCIA-JALON, Santiago. Lingiistica y Exégesis Biblica, pp. 134-
135.

120 para saber mas véase: SANDERS, Carol (editor). The Cambridge
Companion to Saussure. Cambridge: Cambridge University Press, 2006.
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2.5.2. Generativismo y lexicologia.

En la gramatica generativa la palabra forma parte de la
estructura superficial. Noam Chomsky (1928) sotiene que la semantica esta
subordinada a la sintaxis. Pero cuando dictaba una conferencia en Brasil, dej6

claro la complejidad de definir una voz.

Investigando el uso de la lengua descubrimos que la
interpretacion de las palabras esta hecha de varios factores
como el material constitucional, la forma, el uso
caracteristico e intencionado, el papel institucional, y otros
factores similares. Las cosas se identifican y localizan por
categorias segun sus propiedades tales como los trazos
seménticos paralelamente a los trazos fonéticos que
determinan su sonido. El uso de la lengua puede modificar
estos rasgos semanticos de varias maneras. Supongamos
que la biblioteca posee dos copias de Guerra y Paz de
Tolstoi, y que Pedro en préstamo una de ellas y Juan la
otra. ¢Tomaron Pedro y Juan el mismo libro o libros
distintos? Si atendemos al factor material del elemento
lexical, diremos que tomaron libros distintos; si atendemos
a su componente abstracto, tomaron el mismo libro. (...)
[Chomsky cita ejemplos de reconstruccion de casas y
ciudades]. Me he encontrado con ejemplos ain mas
extrafios en la habla y en la escritura, y en esos ejemplos,
en cuanto de arafa la superficie, nos encontramos con una
infinidad de preguntas, sobre todo cuando empezamos a
observar de cerca los significados de las palabras*?!.

Chomsky tiene claro que en ciertos idiomas no se debe separar
la seméntica de la sintaxis. Sefiala que en determinados enunciados el significado

del verbo puede ser decisivo en la semantica de la palabra. Indica las categorias

121 CHOMSKY, Avram Noam. Novos Horizontes no Estudo da
Linguagem. Conferencia proferido en la UFRJ (Universidad Federal del Rio de Janeiro: Brasil) en
18 de noviembre de 1996. Organizado por el Departamento de Lingdistica y de la Posgrado en
Lingistica de la Facultad de Letras de la UFRJ, p. 17. Traduccion nuestra.
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que describen si el término es activo o pasivo, si implica intencionalidad, etc. En
el modelo chomskiano la l6gica ejerce un papel fundamental pues hay enunciados
que son gramaticalmente aceptables pero que no tienen ningun sentido. “Cada
nivel de la jerarquia de Chomsky contiene una enorme cantidad de informaciones
con su conjunto de reglas recurrentes. Esta estructura se bifurca junto a otras
estructuras complejas, como el vocabulario del lenguaje y la morfologia de las
palabras (la estructura de las palabras mismas)”!??, Este modelo semantico
bastante complicado, como otras partes de su teoria, se encuentran en fase de

actualizacion!®,

2.5.3. Lexicografia y pragmatismo-pragmatica: la relacion entre uso y
significado.

Friedrich Ludwig Gottlob Frege (1848-1873) es el cofundador
de la semantica moderna y padre de la l6gica moderna'?*. Para este, una palabra
solo tiene significado en el contexto de un enunciado. Su contribucion sobre
sentido y significado o referencia'®® fue significativa en el desarrollo de la

lexicografia y de la semantica. Lo que debemos resaltar en el pensamiento de

12 CRYAN, Dan; SHATILLI, Sharron; MAYBLIN, Bill. La Logica a
Fumetti. Milano: Raffaello Cortina Editore, 2001, pp. 146-157.

123 |dem, pp. 146-155; GEACH, Peter and BLACK, Max (editors).
Translations from the Philosophical Writings of Gottlob Frege. Oxford: Basil Blackwell, 1960.

124 MARQUEZ, Victor Manuel Hernandez. “Bréal, Frege y los origenes de la
semantica”. En: Cuarto Encuentro Internacional de Linguistica en el Noroeste. Memorias 3
tomo. México: Universidad de Sonora, 1998, pp. 151-171; MENDELSOHN, Richard L. The
Philosophy of Gottlob Frege. UK: Cambridge University Press, 2005.

125 TRIPODI, Vera. “La Distinzione Fregeana tra Senso e Riferimento” in:
AphEX — Portale Italiano di Filosofia Analitica. Giornale di Filosofia Network. N° 1. Gennaio
2010. Periodico On-line/ISSN 2036-9972; FREGE, Gottlob. “Sense and Reference” in The
Philosophical Review. Volume 57. Issue 3. May 1948, pp. 209-230.
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Frege sobre semantica es su énfasis en el contexto de los enunciados. Por ejemplo,
el enunciado “estoy con frio” pronunciada por Socrates y la misma oracioén
pronunciada por una persona que esté esquiando, tiene significados distintos
porque los contextos son diferentes!?. Este concepto de juego del lenguaje sera
desarrollado por Ludwig J. J. Wittgenstein (1889-1951) para quien “el significado
de una palabra es el su uso en el lenguaje”'?’. Este concepto fue mantenido por los
miembros del Circulo de Viena. En este aspecto estos conceptos estan, en cierto
modo, relacionados con la teoria pragmatica del lenguaje, que no se ocupa de la
lengua en si misma sino de su uso en los contextos de la vida cotidiana. Para
Wittgenstein el lenguaje esta sometido a distintos aspectos extralinguisticos y la

contingencia humana.

El desafio para conceptuar un término generd diversas ramas 0
teorias del significado. En esta tarea confluyeron matematicos, lbgicos,
psicologos, gramaticos, lingtistas, fildsofos analiticos y continentales'?®. No en
vano la semantica es un territorio fronterizo*?® entre la lexicologia, la lexicografia,
la sintaxis, la ldgica y la pragmética. Por eso mismo no existe una sola semantica

sino distintos tipos de semantica. Debido a eso, la tarea de “definicién” de una voz

126 CRYAN, Dan; SHATILLI, Sharron; MAYBLIN, Bill. La Logica a
Fumetti. p.13.

127 WITTGENSTEIN, Ludwig J. J. Investigaciones Filoséficas.
Investigacion § 43. Barcelona: Ediciones Altaya, 1999, p.23.

128 _ AMARQUE, Peter V. (editor). Concise Encyclopedia of Philosophy of
Language. Oxford: Pergamon, 1997, pp. 6-541.

129 MALMBER, Bertil. New Trends in Linguistics. Stockholm: Lund, 1964,
p. 127, citado en: ULLMANN, Stephen. La Semantica — Introduzione alla scienza del signifcato.
Bologna: Societa Editrice il Mulino, 1966, p. VII. Introduzione all’edizione italiana a cura di
Luigi Rosiello.
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es un cometido de lo mas complejo, como podemos ver en el diagrama a

continuacién®:

Linguistic theory meets lexicography

Sense Sense Frame Lexicographic
relationships: relationships: semantics relevance
similarities differences
hyponymy »— complementary frames [ inherent
antonymy ] and frame properties of [ |
elements headword
synonymy }—
polar " frame contextual
antonymy relationships || features of
headword
regular N
directional
| — .
polysemy antonymy how the properties of [
analysis the source
is done texts

semantics
is useful

Figura 3 - The Oxford Guide to Practical Lexicography.

En el universo posmoderno y posestructuralista tal y como lo

concibe Derrida, el sentido o significado de un término es algo practicamente

130 ATKINS, B.T. Sue and RUNDELL, Michael. The Oxford Guide to
Practical Lexicography. Oxford University Press, 2008, p. 143; Para saber mas sobre la
probleméatica de la lexicografia, véanse: FLOWERDEW, John and MAHLBERG, Michaela
(editors). Lexical Cohesion and Corpus Linguistics. Amsterdam: John Benjamins Publishing
Company, 2009; BRINTON, Laurel J. and TRAUGOTT, Elizabeth Closs. Lexicalization and
Language Chance. Cambridge: Cambridge University Press, 2005; HALLIDAY, M. A. K,
TEUBERT, Wolfgang; YALLOP, Colin and CERMAKOVA, Anna. Lexicology and Corpus
Linguistics — an introduction. London: Continuum, 2004; CRUSE, D. A. Lexical Semantics.
Cambridge: Cambridge University Press, 2005; MUNAT, Judith (editor). Lexical Creativity,
Texts and Contexts. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2007; ALTENBERG,
Bengt and GRANGER, Sylviane. Lexis in Contrast — corpus-based approaches. Amsterdam:
John Benjamins Publishing Company, 2002; GEERAETS, Dirk. Theories of Lexical Semantics.
Oxford: Oxford University Press, 2010; GAUKER, Christopher. Words without Meaning.
Cambridge, MT: The M.L.T Press, 2003; LIEBER, Rochelle. Morphology and Lexical
Semantics. Cambridge: Cambridge University Press, 2004.
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imposible de determinar. EI significado es algo inestable, por lo tanto sujeto a
maultiples interpretaciones. Sin embargo, creemos que el estudio de la lexicografia,
de la lexicologia y de la semantica es de vital importancia para entender la cultura
en la que vivimos®®. Es verdad que la tarea de conceptuar o definir un término, a
veces, parece casi imposible porque las palabras son un fenémeno dindmico con
su univocidad, su ambiguedad, su polisemia etc. Ademas de eso, esta claro que no
es solo el 1éxico lo que determina el significado de una voz sino su uso. Y el uso
estd intimamente conectado con el sistema de creencias de una persona o0 grupo.
Por ejemplo, el vocablo milagro puede asumir un papel semantico distinto
dependiendo de quién lo use. Milagro puede representar una intervencion
sobrenatural para un grupo de creyentes y la misma voz puede significar
supersticion para un grupo de ateos. Como si ello no bastase, existe una semantica
del escritor y otra del lector; una del hablante y otra del oyente. En resumidas
cuentas, la lexicologia, el pragmatismo, la intencionalidad y los sistemas de
creencias en un esfuerzo conjunto pueden acercarse lo mas posible al significado
de un término. En el caso de los estudios de voces hebreas biblicas resulta
especialmente delicado pues estamos tratando con textos con siglos de existencia

y gran variedad de estilos, géneros, autorias y contextos.

2.6. TEORIAS LITERARIO-LINGUISTICAS Y HERMENEUTICA

131 BENVENISTE, Emile. «Lexique et Culture» en: Problémes de
Linguistique Geénérale 1. Paris: Editions Gallimard, 1974, pp. 241-280; Le Vocabulaire des
Institutions Indo-Européennes. Paris: Les Editions de Minuit, 1969.
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El corpus canonico hebreo es un conjunto de distintos textos
producidos en épocas diversas, por autores por supuesto diferentes y en contextos
y situaciones genuinas. Dejando de lado la atribucion divina de su origen, como
escritura el Tanaj es una produccion literaria y como tal sigue las exigencias
minimas de la textualidad. En ella, encontramos poesia, prosa, narrativas

132 s dedica a

apocalipticas, codigos legales, etc. La teoria o critica literaria
estudiar los textos intentando desentrafiar su composicion y su sentido. Para esta
empresa contamos con una decena de propuestas cuyo objetivo es dar cuenta del
andlisis de textos. Vamos a mencionar en esta seccion no solo las teorias, sino

también las tendencias que influyen en las elaboraciones teoricas y afectan la

concepcién de hermenéutica adoptada por el investigador.

2.6.1. Semiotica y estructuralismo.

La Semidtica tiene dos padres: un estadounidense, Charles
Sanders Pierce (1839-1914), y un suizo, Ferdinand de Saussure (1857-1913)'%,
Ya hemos hablado aqui de dos tedricos que se ocupan de la semidtica: Eco y

Greimas. La semi6tica es una teoria del significado que originan los signos*3. El

132 Véase: BENNETT, Andrew and ROYLE, Nicholas. Introduction to
Literatura, Criticism and Theory. Third edition. UK: Pearson Longman, 2004.

133 Para una presentacién en el campo de estudios literarios, véanse:
THREADGOLD, T. “Literary Structuralism and Semiotics” in: LAMARQUE, Peter (editor).
Concise Encyclopedia of Philosophy of Language. Oxford: Pergamon, 1997, pp. 129-145;
EAGLETON, Terry. “Estructuralismo y Semiotica” en: Una Introduccion a la Teoria Literaria.
Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 1998, pp. 59-79.

134 MARTIN, Bronwen and RINGHAM, Felizitas. Dictionary of Semiotics.
London: Cassell, 2000, pp.1-14. En estas paginas el lector puede encontrar una buena introduccion
histérica al estudio de la semiotica.
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concepto de signo es un tema polémico*. Sin embargo, en un sentido general, es
lo que comunica algo o alguna cosa. Sus origines etimologicos se remontan al
mundo griego. La voz semeion denota “sefial”, “marca” o “signo”**. Saussure la

137y Pierce conservd el vocablo semidtica.’®® En nuestros

denomin6 semiologia
dias la semiotica tiene ramas distintas, principalmente la americana y la
europea’®. La primera usa el término semiética y la segunda semiologia. La
semidtica esta intimamente relacionada con la seméantica y la hermenéutica. Es
madre de la linglistica estructuralista y su aporte ha influido en numerosos
campos del saber. La semiologia genero la linglistica moderna, y esta, a su vez,
engendrd el estructuralismo linguistico (Saussure), cultural (Lévi-Strauss) y
filoséfico (Foucault). Todas estas ramificaciones tienen conexion con la
interpretacion de textos. La semidtica busca describir y explicar lo que el texto
dice y como hace para decir lo que dice. Estudia las formas universales que
organizan la narracion, ignorando las particularidades del texto. No se interesa por
el contexto en el que el texto fue producido. Nivela toda produccion textual a una

misma perspectiva. El andlisis semidtico se realiza a través de las regularidades

que se dan en el interior del texto.

185 ECO, Umberto. “I Problemi Filosofici del Segno”. In: Segno. Milano:
Isadi, 1973; SHORT, T. L. Peirce’s Theory of Signs. New York: Cambridge University Press,
2007.

13 SEBEOK, Thomas A. Signs: An Introduction to Semiotics. Second
edition. Toronto: University of Toronto Press, 2001, pp.3-23.

187 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica General. Buenos
Aires: Editorial Losada, 1945, pp. 43-44; VVéase ain: GUIRAUD, Pierre. La Semiologia. Madrid:
Siglo Veintiuno, 1972, pp.33-60.

138 SANTAELLA, Lucia. “O Legado de C. S. Pierce” en O que é Semioética.
Séo Paulo: Editora Brasiliense, s/d.

139 NAVES, Maria del Carmen Bobes. La Semidtica como Teoria
Linglistica. Madrid: Editorial Gredos, 1973, pp. 11-95.
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El estructuralismo®*® nace con Ferdinand de Saussure, aunque

que él no haya usado este término, y si sistema, para describir su teoria. Los

141 142

formalistas rusos'!, el circulo de Praga®*? y algunos tedricos franceses'*® fueron
de importancia vital para el estructuralismo tal y como lo conocemos actualmente.
No es tarea facil definir lo que es el estructuralismo. Como ya hemos apuntado
mas arriba, hay por lo menos tres tipos de estructuralismo: el linglistico, el
antropoldgico (cultural) y el filoséfico. Sin entrar en los detalles de estas ramas
sino manteniéndonos en un plano de sentido general, el estructuralismo es un
intento de aplicar a las ciencias humanas y sociales los principios elaborados por
Saussure en los estudios del fendmeno del lenguaje. Para él era posible estudiar
cualquiera lengua como un sistema en el que cada uno de los elementos es
definido solamente por las relaciones de equivalencia o de oposicion que

desarrolla con los demas. Este conjunto de relaciones formaria la estructura. La

realidad esta compuesta por piezas que solo pueden ser comprendidas dentro de

140 Para saber mas sobre estructuralismo, véanse: PIAGET, Jean. O
Estruturalismo. Sdo Paulo: Difel, 1979; SANTOS, Halysson F. Dias. “Génese e Memoria do
Estruturalismo como Paradigma de Interpretacdo no Discurso das Ciéncias Humanas no Século
XX”. En: Félio Revista de Letras. No 1. Vol. 1. Edi¢des Uesb, 2009, pp. 122-138; NEBAUM,
Danny Sabian. Estructuralismo. ©Derechos Reservados, pdf, 2009, pp. 4-142; BONOMI,
Andrea. Fenomenologia e Estruturalismo. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1974; GODELIER,
Maurice. Funcionalismo, estructuralismo y marxismo. Barcelona: Editorial Anagrama, 1976;
COUTINHO, Carlos Nelson. O Estruturalismo e a Miséria da Raz&o. 2% edi¢do. Séo Paulo:
Editora Expressao Popular, 2010.

141 TOLEDO, Dionisio de Oliveira (editor). Teoria da Literatura:
Formalistas Russos. Porto Alegre: Editora Globo, 1976;
http://es.wikipedia.org/wiki/Formalismo_ruso. Acceso en 23/02/2013.

142 http://es.wikipedia.org/wiki/Escuela_de_Praga. Acceso en 23/02/2013.

143 DELEUZE, Gilles. “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?"
Traducdo de Hilton F. Japiasst y reviséo técnia de Luiz Orlandi. En: CHATELET, Francois, éd.,
Histoire de la Philosophie. T, VIII. Les Lumiéres XX® siécle. Paris, Hachette. “Col. Pluriel”,
1972, pp. 299-335. En este articulo Deleuze expone como algunos tedricos franceses concebian el
estructuralismo y menciona siete criterios del estructuralismo: (1) Simbélico; (2) Local o de
posicién; (3) El diferencial y el singular; (4) El diferenciador y a diferenciacion; (5) el serial; (6)
La casa vacia y (7) Del sujeto a practica.
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una estructura — la totalidad. El estructuralismo adopta los binarios: langue/parole,
hombre/mujer, bien/mal, etc., en sus analisis. Cada rama del estructuralismo va a
esquematizar sus grupos binarios epistemoldgicos. El estructuralismo también es
una reaccién al humanismo racionalista imperante en la época de su formulacion.
Procura ser una ciencia alternativa al racionalismo. Por influencia aun de
Saussure, el estructuralismo practica la sincronia — relegando a un plano

secundario la historicidad de un fenémeno.

El estructuralismo como método cientifico contribuyé al avance
de las ciencias sociales y humanas por un tiempo importante. El estructuralismo
intenta encontrar las estructuras que producen significado en una determinada
cultura. El significado puede ser generado por la alimentacion, la masica, las artes
en general, las costumbres de la vida diaria, los ritos religiosos, los
entretenimientos, los funerales, los textos literarios, etc. En los estudios literarios,
se suele comparar narraciones de una cultura con otras culturas intentando
encontrar puntos de contacto y establecer un patron que sea capaz de producir y
desentrafiar el sentido. Se valoran las relaciones de las partes con el todo. A través
del andlisis de lo simbdlico se intenta llegar a una estructura mas profunda. El
conocimiento del todo es mas importante que el de las partes. ES un modo de
pensar en el que el sujeto es menos valorado que la estructura. El estructuralismo
esta marcado también por su falta de interés en la historicidad. No es un conjunto
de doctrinas, ni una filosofia propiamente dita, sino una teoria investigativa. El
estructuralismo polemiza con el subjetivismo, el humanismo, el historicismo, y el

empirismo. El estructuralismo se alié con la linguistica, la antropologia, el
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marxismo Yy el psicoanalisis, fomentando una nueva perspectiva de los estudios de
las ciencias humanas y sociales. Hay distintas tendencias epistemoldgicas y
metodoldgicas en el estructuralismo, pero la matriz permanece inalterada. El
estructuralismo sufrio fuertes criticas debido su caracter anti humanista, anti
histérico y anti subjetivista. Sin embargo ejercido una gran influencia en los

144 Sus

medios académicos y todavia mantiene una significativa influencia
propuestas metodoldgicas han sido adoptadas por algunos exégetas en el estudio

de la Biblia'*.

2.6.2. La teoria tagmémica.

Kenneth Lee Pike (1912-2000) es el padre de la teoria
tagmémica. Pike fue un linglista y antropdlogo estadounidense. Estudié teologia
y lingiistica. La teoria tagmémica'® es hija del formalismo descriptivo
americano, fuertemente asociado a los estudios amerindios. La teoria tagmémica

constituye un discurso sobre los patrones lingtisticos (Robert E. Longacre). Su

144 GALOFARO, Francesco. “Lo Strutturalismo che non Muore — Una
prefazione non autorizzata”. In: Ocula ContrAppunti. 27 ottobre 2010. Recensione di: Il Periplo
strutturale di Jean-Claude Milner. Udine: Mimesis, 2009.

145 POYTHRESS, Vern S. “Structuralism and Biblical Studies”. JETS, 21/3
(September 1978), pp. 221-237.

146 para saber mas, véanse: COOK, Walter A. Introduction to Tagmemic
Analysis. New York: Holt, Rinehart and Winston, Inc., 1969; WATERHOUSE, Viola G. The
History and Development of Tagmemics. The Hague: Mouton and Co., 1974; JUNIOR, Ellis W.
Deibler. “Trends in Tagmemics” in: Second Annual Conference of KIVUNG. Volume 1.
Number 3. Port Moresby. October 12, 1968, pp. 153-163; POYTHRESS, Vern S. “Hierarchy in
Discourse Analysis: A revision of tagmemics” in: Semiotica 50-1/2. Amsterdam: Moutonn
Publishers, 1982, pp. 107-137; KENT, Carolyn E. “A Tagmemic Analysis of Coherence in
Writing” in: HWANG, Shin Ja J. and MERRIFIELD, William R. (editors). Language in Context:
Essays for Robert E. Longacre. Dallas: The University of Texas at Arlington and The Summer
Institute of Linguistics, 1992; PIKE, Kenneth L. Linguistics Concepts. London: University of
Nebraska Press London, 1992; Talk, Thought and Thing. Dallas: The Summer Institute of
Linguistics, Inc., 1993.
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intento es efectuar un analisis de patrones que permita un acercamiento mas
objetivo capaz de reconstruir el habla de un nativo de una lengua especifica.
Becker la define como “la clase de formas gramaticales que funcionan en una

relacion gramatical particular’'4’. Es un método estructural funcional.

La voz tagmema proviene del griego tagma, que significa
disposicion. Por su definicidon, podemos inferir que aporta la idea de disposicion
de oraciones. Pike no acepta el concepto de que la oracion sea una unidad minima
de la gramatica. Ide6 un sistema de orden jerarquico con tres niveles o modos
semiautonomos: fonologia, gramatica y léxico. Insiste en el ordenamiento
jerarquico de las unidades gramaticales en las categorias de los niveles —
morfemas, palabras, frases, clausulas, sentencias, parrafos y discursos. La
tagmema es una unidad que implica una funcién (por ejemplo, un sujeto) y una
clase de elementos gramaticales que ejecutan esa funcion (por ejemplo, un
sustantivo). Se caracteriza por su funcion seméntica y sintactica. Una tagmema es
una unidad-en-contexto. Son fractales, 0 sea, objetos cuya creacion depende de
reglas de irregularidad o de fragmentacion, y proceso matematico que lo estudia.
Una tagmema tiene cuatro partes: espacio - posicion (slot), funcién (role), clase

(class) y cohesién (cohesion).

[lustramos la teoria con un grafico:

147 BECKER, A. L. “A Tagmenic Approach to Paragraph Analysis”. In:
College Composition and Communication. Vol. 16. N° 5. (December 1965), p. 237.
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¢A donde va la unidad? | ¢Qué tipo de unidad es esta?

Slot | Class

Role | Cohesion

¢éPor qué esta unidad ¢Cdmo esta unidad se
esta aqui? relaciona con otras y con el
¢Cual es su funcion? contexto mas amplio?

Figura 4 - ; Qué es una tagmema?

Tagmemics asks four questions of an item under attention:
What is it (class)? Where is it in relation to the
immediately larger structure and what is its relative
prominence — a cline from most nuclear to most marginal
in that structure (slot)? Why does it occur and what is its
function in that structure (role)? How does it govern
another unit or how is it governed by all contexts or only
in some contexts (cohesion)? For the referential slot, in
addition to the features mentioned above, it also includes
the place in space and time of the tagmeme. Referential
role captures the human desire to know why things are as
they are; hence is introduced (in order) To or Because.
The question of why seems to be especially important to
cultures where research and western law are highly
regarded and somewhat differently or less so in some face-
to-face cultures. The answers to the four questions are the
contrastive features of TAGMEME?!*8,

Ingeniosamente, Pike idealizd dos conceptos o puntos de vista

148 PIKE, Evelyn G. “How I Understand a Text — Via the structure of the
happenings and telling of them” in: MANN, William and THOMPSON, Sandra A. (editors).
Discourse Description — Diverse linguistic analyses of a fund-raising text. Amsterdam: John
Benjamins Publishing Company, 1992, pp. 228-229.
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extraidos de los términos fonémica y fonética: “emica” y “etica”’*. La vision
emica es la de dentro, la del nativo, la del universo interno del discurso. En
cambio, la vision etica es la perspectiva de lo externo que mira para lo universal y
lo general. En suma, emica es una vision interna y etica una vision externa. Pike
usard emica para hablar de los factores indispensables y etica para aquellos
insignificantes. Son distintas perspectivas para analizar un mismo dato. Inspirado
por la fisica cuéntica, Pike elabor6 un esquema usando la terminologia de esta
ciencia: particula, onda y campo. Particula - es cada elemento como unidad
discreta; onda — los elementos que son definidos por un nucleo; y campo — las
relaciones entre elementos, que son de maxima importancia. Particula, onda y
campo describen los aspectos estaticos, dindmicos y relacionales,

respectivamente.

La linguistica estructuralista ignoré las funciones de la forma
linguistica centrandose solo en la forma. La tagmémica focaliza tanto la forma
como las funciones. Pike plantea que la lengua es un comportamiento humano
(influencia del behaviorismo de Skinner) y debe ser entendida junto con todo el
contexto verbal y no verbal. La lengua es un fendmeno socio-cultural en el que lo
linglistico y lo extralingiistico es objeto del estudio de la ciencia del lenguaje.
Asi como se estudia el comportamiento humano, de modo similar se puede
estudiar, usando un criterio cientifico, la lengua y su relacion con la cultura en la
que emergid, haciendo analisis comparativos de las estructuras que puedan ofrecer

elementos para la elaboracion de un modelo interpretativo que parta del contexto

149 1dem, pp. 227-261.
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cultural en si mismo y no de un modelo aprioristico.

La teoria tagmémica se ocupa de reconocimiento de las
funciones y de las clases de elementos que componen los enunciados. Estas
funciones y clases se agrupan en jerarquias que se interrelacionan. El acto
comunicativo en su totalidad debe ser el objeto de estudio. Como en su origen
estuvo involucrada también la fonética, sus aportaciones han resultado ser

importantes herramientas para el estudio de la composicidn literaria.

2.6.3. Linguistica textual y andlisis del discurso.

Estas tendencias forman parte de la ciencia de la Linguistica
discursiva®™. Hace mas de treinta afios que el término Lingistica textual (LT) fue
usado por Harald Weinrich®®. Como ya dijimos, la lingiiistica moderna nacid
alejada del texto y de su historicidad. Se tom6 una opcién metodolégica centrada
en la sincronia y dejé en un segundo plano la diacronia. La LT tiene como
objetivo estudiar los textos y su proceso de composicion y comunicacion.
Reintegra el sujeto y su historicidad. No elabora reglas categoricas, sino que
propone principios que ayuden en la construccion del sentido. Su atencion esta
dirigida hacia el texto, con unas miras que van mas alla de la frase. En su
desarrollo ha pasado por distintas fases: (1) Analisis transfrastico: para ponderar

los fendmenos que no encajaban en las teorias sintactico-semanticas tradicionales

150 pAVEAU, Marie-Anne et SARFATI, Georges-Elia. Les Grandes
Théories de la Linguistique — de la grammaire comparée a la pragmatique. Paris: Armand Colin,
2003, pp. 184-205.

151 BENTES, Anna Christina. “Lingiiistica Textual”. En: MUSSALIM,
Fernanda y BENTES, Anna Christina (editoras). Introducdo a Lingiistica — dominios e
fronteiras. Volume 1. S8o Paulo: Cortez Editora, 2004, p. 245.

64



(estructuralismo y generativismo) condicionadas a nivel de la frase, proponia
partir de los enunciados del texto y sus interrelaciones; (2) Construcciéon de
gramaticas textuales: inspirada en la gramatica generativa se hablé de la
competencia textual del hablante; (3) Teoria o linguistica del texto: valoracion del
contexto del texto, del lugar en el que fue producido. El texto entendido como
algo inacabado, pero apto para generar operaciones socio-comunicativas; (4)
Analisis cognitivos del texto: a partir de la década de 90 empezd a considerar el
texto como espacio convergente de acciones linguisticas y sociales. El texto como
fendmeno  construido  socio-histéricamente 'y con apertura a la
interdisciplinariedad®?. Por esta razon la LT mantiene una postura semejante a la
del analisis del discurso (AD). Creemos, sin embargo, que existe una linea sutil
que divide la LT del AD. La LT se centra mayormente en la interioridad del texto,
mientras el AD se dedica més a exterioridad del texto. Para la LT la interpretacion
es un dialogo entre el lector y el texto. Para el AD la interpretacion es un dialogo
entre el lector y el discurso — el texto dentro de sus contextos (condiciones de
produccion). Para la LT el sentido es preexistente, mientras para el AD es un

proceso en construccion.

El Andlisis del discurso (AD)!®® “es una transdisciplina de las

152 Esta seccion fue inspirada en BENTES, Anna Christina. “Lingiiistica
Textual”, pp. 246-287; Algunos eruditos tiene utilizado la LT en el proceso exegético de la BH.
DAWSON, David Allan. Text-Linguistics and Biblical Hebrew. JSOT Supplement Series 177.
UK: Sheffield Academic Press, 1994.

158 Véanse: JOHNSTONE, Barbara. Discourse Analysis. Second Edition.
Oxford: Blackwell Publishing, 2008; BROWN, Gillian and YULE, George. Discourse Analysis.
UK: Cambridge University Press, 1983; SCHIFFRIN, Deborah. TANNEN, Deborah and
HAMILTON, Heidi E. (editors). The Handbook of Discourse Analysis. Malden, MA: Blackwell
Publishers, 2001; GEE, James Paul. Discourse Analysis — Theory and Method. New York:
Routledge, 1999; SALKIE, Raphael. Text and Discourse Analysis. New York: Routledge, 1995;
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ciencias humanas y sociales que estudia sistematicamente el discurso escrito y
hablado como una forma del uso de la lengua, como evento de comunicacion y
como interaccién, en sus contextos cognitivos, sociales, politicos, histéricos y
culturales”®*. La expresion AD aparecié por primera vez en 1952, acufiada por

Zellig Harris (1909-1992):

Discourse analysis is concerned with the study of the
relationship between language and the contexts in which it
is used. It grew out of work in different disciplines in the
1960s and early 1970s, including linguistics, semiotics,
psychology, anthropology and sociology. Discourse
analysts study language in use: written texts of all kinds,
and spoken data, from conversation to highly
institutionalized forms of talk®®®.

Una palabra o una sentencia pueden ser consideradas un
discurso cuando la condicion de su contexto cumpla los requisitos de un acto
comunicativo. EI AD es una rama de la linguistica discursiva que se centra en la
exterioridad del texto, o sea, en las condiciones socio-historicas de produccién del
discurso. En el proceso evolutivo de la linguistica pasamos de la Teoria
descriptiva (estructuralismo) a la Teoria cientifica explicativa (generativismo).
Como se necesitaba una propuesta que pudiera dar cuenta del proceso de
produccion del lenguaje, aparecié la teoria critica — el analisis del discurso

europeo, que estudia el significado como parte fundamental para entender la

DK, Teun A. Van. “Ideologia y Analisis del Discurso”. En: Estudio. Utopia y Praxis
Latinoamericana. Afio 10. N° 29 (Abril-Junio, 2005), pp. 9-36.

154 http://es.wikipedia.org/wiki/An%C3%Allisis_del_discurso. Acceso en
23/04/2012.

15 McCARTHY, Michael. Discourse Analysis for Language Teachers.
UK: Cambridge University Press, 1991, p. 5.
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formacion social del texto. Pasa del analisis de la frase a la del texto. En cambio,
la vertiente americana del AD no habla de significado del texto, sino solo sobre
los elementos que determinan su organizacion. Para considerar el significado

proponen afadir otro elemento a la gramatica, el denominado Componente

comunicativo: %

El Analisis del Discurso pretende hacer comprender como
los objetos simbdlicos producen sentidos, analizando asi
los propios gestos de interpretacion que él considera como
hechos en el dominio simbodlico, pues intervienen en el
sentido real. EI Andlisis del Discurso no se queda en la
mera interpretacion, sino que fuerza sus limites y activa
sus mecanismos como parte de los procesos de la
significacion. Tampoco busca el sentido verdadero por
medio de una “llave” o clave de interpretacion. Esta clave
no existe, sino que lo que hay es un método, la
construccién de un dispositivo tedrico. No hay una verdad
oculta tras el texto. Hay gestos de interpretacion que lo
constituyen y que lo analizan con ese dispositivo, que debe
ser capaz de comprender.t®’

El anélisis llevado a cabo por el AD aspira a identificar las
construcciones ideoldgicas en el texto. Por discurso se entiende la dinamica social
de produccion del texto. Por lo tanto, el AD aboga por que todo texto es una
construccion social y no simplemente individual, y debe ademas ser interpretado

dentro de su contexto historico y socio-cultual. Los términos discurso y texto

pueden, para algunos tedricos, asumir aspectos metaforicos.

1% ORLANDI, Eni Puccinelli. O que é Linguistica. Colegdo Primeiros
Passos. S&o Paulo: Brasiliense, 2009, pp. 58-62.

157 ORLANDI, Eni Puccinelli. Analise de Discurso — Principios &
Procedimentos. Campinas-SP: Pontes Editores, 2001, p. 26.
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La gran contribucion, en nuestra opinién, del AD es la de
destacar la importancia vital de los contextos y de los elementos extra textuales,
sean estos visibles o invisibles, ya que son esenciales para la comprension de los
textos. EI AD estudia el texto en relacion con las instituciones donde fueron
engendrados. Valora mas la cualidad del texto. Para realizar el analisis de los
textos fueron idealizados distintos tipos de AD: el analitico linguistico, el analisis
de la conversacién, la psicologia cognitiva, la inteligencia artificial-informatica y
el analisis de la critica del discurso. Este Gltimo se centra en el uso politico o
ideolégico del AD'. Lo mismo que la LT, el AD es también un campo
interdisciplinario. La esencia del AD esta en constante evolucion.'®® Numerosos
estudios son elaborados anualmente y no dejan de aparecer nuevas tendencias®®.
Las criticas que se hacen a este método atacan sobre todo el uso abusivo del
pragmatismo y la falta de consumaciones, o sea, el hecho de que no llegue a
ofrecer una conclusion. En cuanto a su metodologia no seria coherente exponerla
aqui debido que necesitariamos mucho espacio y tendriamos que hacer o mismo
con las otras teorias. A esto hay que afiadir que no existe un Gnico AD, sino

distintas tendencias con sus propios modus operandi.

Estos métodos mencionados hasta aqui estan involucrados, de

N 158 para saber mas sobre el Andlisis critico del discurso, véase:
MAGALHAES, Célia M. (organizadora). Reflexdes sobre a Andlise Critica do Discurso. Belo
Horizonte-MG: FALE-UFMG, 2001.

159 MILANEZ, Nilton e SANTOS, Janaina de Jesus (organizadores). Analise
do Discurso — Sujeitos, lugares e olhares. Sdo Carlos-SP: Editora Claraluz, 2009.

160 MAINGUENEAU, Dominique. Novas Tendéncias em Analises do
Discurso. Campinas-SP: Pontes Editores, 1997.
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una u otra manera, con las directrices de la pragmatica®®.

2.6.4. Pragmatismo y pragmatica.

La Pragmatica estd asociada en cierta forma con el

Pragmatismo?®2

americano. Postura filos6fica 0 movimiento iniciado por Charles
Sanders Pierce (1839-1914), uno de los padres de la semiotica que tuvo dos
grandes seguidores: William James (1842-1910) y John Dewey (1859-1952).
Estos tres pensadores influyeron de modo significativo el estilo de vida americano
(American lifestyle or American way) e inauguraron un procedimiento nuevo en
el campo de la filosofia, la psicologia, la sociologia, la educacion, la politica, la
economia, etc. El pragmatismo, inspirado en el empirismo clasico inglés, se
ocupaba de la relacion practica que la reflexion filosofica mantiene con la vida
cotidiana. Este es el hilo conductor que liga el pragmatismo con la pragmaética — la
centralidad de los aspectos practicos, experienciales. El pragmatismo y la

pragmatica estan, en cierto sentido, asociados con la filosofia analitica —

principalmente con la escuela de Oxford que se ocupa especialmente del analisis

161 CUTTING, Joan. Pragmatics and Discourse — A resource book for
students. New York: Routledge, 2002.

162 Véanse: ANNAGNANO, Nicola. “Il Pragmatismo”. Storia della
Filosofia — La filosofia moderna e contemporanea: dal Romanticismo a// Esistenzialismo. Vol. 3.
Torino: UTET Libreria, 2003, pp. 616-661; SHOOK, Johan R., and MARGOLIS, Joseph (editors).
A Companion to Pragmatism. Oxford: Blackwell Publishing, 2006; JAMES, William.
Pragmatism — A new name for some old ways of thinking. New York: Longmans, Green, and Co.,
1907; KONVITZ, Milton R. and KENNEDEY, Gail (editors). The American Pragmatists. New
York: The World Publishing Company, 1960; DAVANEY, Sheila Greeve and FRISINA, Warren
G. (editors). The Pragmatic Century — Conversations with Richard J. Bernstein. Albany: State
University of New York Press, 2006.
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del lenguaje corriente®3,

El pragmatismo es una teoria que se centra en la accion o acto.
Intenta conectar la reflexion con la accion. Para él, el conocimiento es accion.
Valoriza la utilidad del conocimiento. Rechaza la idea de verdades absolutas.
Verdad es lo que da certeza o produce resultado positivo. No hay un solo
pragmatismo. Desde su origen hubo dos concepciones: una es la de Pierce (que
preferia usar pragmaticismo) y la otra la de James'®*. En la actualidad, una de las
figuras méas inminentes del pragmatismo americano ha sido Richard Rorty (1931-
2007), quien desarroll6 una vision singular del pragmatismo o neopragmatismo*®°.
Para Rorty no es relevante saber qué cosa es el texto, sino su utilidad. Otros
exponentes del pragmatismo, con sus propias versiones, son Hilary Putnam

(1926)*% y Donald Davidson (1917-2003),%%" por solo citar a unos pocos.

La pragmatica y el pragmatismo no son la misma cosa, como ya

163 MARTINICH, A. P. and SOSA, David (editors). A Companion to
Analytic Philosophy. Malden, MA: Blackwell Publishers, 2001; GLOCK, Hans-Johann (editor).
The Rise of Analytic Philosophy. Malden, MA: Blackwell Publishers, 1997; BILETZKI, Anat
and MATAR, Anat (editors). The Story of Analytic Philosophy — Plot and Heroes. New York:
Routledge, 1998.

164 RUNES, Dagobert D. (editor). The Dictionary of Philosophy. New
York: Philosophical Library, Inc., w/d, pp. 24-247.

185 RORTY, Richard. Consequences of Pragmatism (Essays: 1972-1980).
Minnapolis: University of Minnesota Press, 1994; ElI Pragmatismo, una Versién -
Antiautoritarismo en epistemologia y ética. Barcelona: Editorial Ariel, 2008. SAATKAMP Jr,
Herman J. Rorty & Pragmatism — The Philosopher Responds to his Critics. London: Vanderbilt
University Press, 1995.

166 PUTNAM, Hilary. Pragmatism — An open question. Oxford: Blackwell
Publishers, 1995.

167 DAVIDSON, Donald. Inquiries into Truth and Interpretation. Second
edition. Oxford: Clarendon Press, 2001; LUDWIG, Kirk. Donald Davidson. New York:
Cambridge University Press, 2003.
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lo hemos visto'®®., El pragmatismo estd enfocado a la filosofia mientras la

pragmatica lo esta al lenguaje. La pragmatica®®®

es el estudio de la lengua por
oposicion al estudio del sistema de la lengua. Es una reflexion sobre el uso que
hacemos del lenguaje. Hay distintos tipos de pragmaétical’®. Actualmente la
pragmatica engloba todos los estudios relacionados con el lenguaje en el acto
comunicativo. La influencia de Gilbert Ryle (1900-1976)*"* con su Analisis del
lenguaje ordinario, la Teoria de los actos de habla de John Austin (1911-1960)72
— segun él el lenguaje no solo informa, sino que realiza varios tipos de accion; la
concepcién de los Juegos del lenguaje de F. Wittgenstein (1889-1951), la Teoria
de la enunciacion de Emile Benveniste (1902-1976), que decia que el significado

estd subordinado a las circunstancias enunciativas extralinguisticas, la Semidtica

de Umberto Eco (1932), la Pragmatica universal y la Teoria de la accion

168 MARCONDES, Danilo. “Desfazendo Mitos sobre a Pragmatica”. En:
ALCEU. Vol. I. No 1. Julho/Dezembro, 2000, pp. 38-46.

169 HORN, Laurence R. and WARD, Gregory (editors). The Handbooks of
Pragmatics. Oxford: Blackwell Publishing, 2004; YULE, George. Pragmatics. Oxford: Oxford
University Press, 1996; BROWN, Keith (editor). “Pragmatics” in Encyclopedia of Languages &
Linguistics. Second edition. Volume 14. Philadelphia: Elsevier, 2006, pp. 37-62; LAMARQUE,
Peter (editor). “Pragmatics” in Concise Encylopedia of Philosophy of Language. New York:
Elsevier Science, 1997, pp. 416-473; RICO, Francisco Chico. Pragmatica y Construccién
Literaria — Discurso retérico y discurso narrativo. Madrid: Secretariado de Publicaciones
Universidad de Alicante, 1988.

170 MALMKJAER, Kirsten. “Pragmatic” in K.M. (editor). The Linguistics
Encyclopedia. Second edition. New York: Routledge, 2002, p. 418.

1 RYLE, Gilbert. The Concept of Mind. Victoria, Australia: Penguin
Books Ltd., 1963.

172 AUSTIN, John. How to do Things with Words — The William James
Lectures delivered at Harvard University in 1955. Oxford: Oxford University Press, 1962.
Algunos de los conceptos de Austin fueron retomados por John Searle (1932-****) en: Speech
Acts — An Essay in the Philosophy of Language. Cambridge: Cambridge University Press, 1969;
Expression and Meaning — Studies in the Theory of Speech Acts. Cambridge University Press,
1981; http://ist-socrates.berkeley.edu/~jsearle/. Acceso en 03/08/2013.
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comunicativa de Jirgen Habermas (1929)'73, y la Pragmatica transcendental de

Karl-Otto Apel (1922)'4 forman las tendencias de la pragmatica en la actualidad.

La pragmatica propone comprender la intencion de las palabras
en su contexto literario y psicosocial. Los textos no solo reflexionan sobre el
mundo, sino también revelan la vision del autor y su contexto situacional. “Por
medio de la pragmatica se incluye, junto al estudio de la relacion entre los signos
(sintaxis) y del estudio de las relaciones entre los signos y el mundo (semantica),
el estudio de las relaciones entre los signos y sus usuarios™”. La pragmatica esta
intimamente asociada a semantica'’®. Ambas mantienen sus especificidades, pero
al mismo tiempo se solapan cuando intentan definir una voz. Para la pragmatica el
significado de un término esta condicionado por el uso en contextos determinados.

Algunos exégetas han utilizado y utilizan la pragmatica en el analisis de textos

13 HABERMAS, lJirgen. On the Pragmatics of Social Interaction —
Preliminary Study in the Theory of Communicative Action. Cambridge, MA: The MIT Press, 2001;
The Theory of Communicative Action. Volume 1. Reason and the Rationalization of Society.
Boston: Beacon Press, 1983; The Theory of Communicative Action. Volume 2. Lifeworld and
System: A Critique of functionalist Reason. Boston, Beacon Press, 1984; FINLAYSON, James
Gordon. Habermas — A very Short Introduction. Oxford: Oxford Press, 2005.

14 APEL, Karl-Otto. Understanding and Explanation - A Transcendental-
Pragmatic Perspective. Cambridge, MA: The MIT Press, 1984; MENDIETA, Eduardo (editor).
Karl-Otto Apel: Selected Essays. Volume One: Towards a Transcendental Semiotics. New
Jersey: Humanities Press, 1994.

175 ORLANDI, Eni Puccinelli. O que é Linguistica, p. 52.

176 OLIVEIRA, Roberta Pires de., y BASSO, Renato Miguel. “A Semantica,
a Pragmatica e os seus Mistérios”. En: Revista Virtual de Estudos da Linguagem — ReVEL. V.
5. N° 8. Marco de 2007. ISSN 1678-8931. [www.revel.inf.br]; VALIN Jr, Robert D. Van (editor).
Investigations of the Syntax-Semantics-Pragmatics Interface. Amsterdam: John Benjamins
Publishing Company, 2008; KORTA, Kepa. “Conflictos Territoriales entre la Semantica y la
Pragmatica”. En: Contextos, XIX-XX/37-40. 2001-2001, pp. 185-208; CRUSE, Alan. Meaning
in Language — An Introduction to Semantics and Pragmatics. New York: Oxford University
Press, 2000; A Glossary of Semantics and Pragmatics. Finland: Edinburgh University Press,
2006.
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biblicos!’”.

2.6.5. Posestructuralismo y posmodernismo.

El Posestructuralismo!’®

es una escuela de pensamiento
reaccionaria al estructuralismo tradicional. Su aportacion metodoldgica fue traer
el sujeto y su significacion al centro del debate mientras que en el estructuralismo
el hombre era un mero portador de estructuras. Se anunciaba la muerte del
hombre. Por eso fue acusado de anti humanismo. No hay acuerdo en cuanto a la
validez del uso del término posestructuralismo entre los académicos. Por si eso no
bastase, los criticos del estructuralismo estan, de alguna forma, involucrados en el
propio estructuralismo y al mismo tiempo abogan postulados posmodernistas. Tal
vez sea por eso por lo que Todd May (1955) considera el posestructuralismo como

“una forma contemporanea de anarquismo”’®,

Para comprender el posmodernismo tenemos que entender lo
que es el modernismo. La modernidad se caracterizd6 por primar la Razon.
Pensadores como Descartes, Spinoza, Leibniz, Kant y Hegel cambiaron y
moldearon la manera de pensar de Europa y del mundo. El surgimiento de los

Estados modernos y el progreso tecnologico contribuyeron en crear el mito de la

117 yvéase: MURRAY, Donald F. Divine Prerogative and Royal Pretension
— Pragmatics, Poetics and Polemics in a Narrative Sequence about David (2 Samuel 5.17-7.29).
JSOTSups 266. UK: Sheffield Academic Press, 1998.

178 RADFORD, Gary P. and RADFORD, Marie L. “Structuralism, post-
structuralism, and the library: de Saussure and Foucault”. Journal of Documentation. Vol. 61. N°
1, 2005, pp. 60-78; http://en.wikipedia.org/wiki/Post-structuralism. Acceso en 04/10/2013;
AGGER, Ben. “Critical Theory, Poststructuralism, Postmodernism: Their Sociological
Relevance”. Annual Review of Sociology. Vol. 17. 1991, pp. 105-131.

1% MAY, Todd. Pos-Estruturalismo e Anarquismo. Rio de Janeiro:
Achiamég, s/d, p. 11.

73


http://en.wikipedia.org/wiki/Post-structuralism

supremacia de la Razon. Las dos grandes guerras acabaron con el optimismo y
otras visiones alternativas del mundo fueron introducidas. El estructuralismo fue

una de esas vertientes reaccionarias al racionalismo imperante.

El vocablo posmoderno fue usado por la primera vez por Jean-
Francois Lyotard (1924-1998) en su libro La Condicién posmoderna (1979)°,
Para él, posmodernidad no es un periodo historico post - modernidad, sino que se
encuentra ya insertado en la modernidad. En La Posmodernidad explicada a los
nifios (1986)%8! intenta contestar, de forma no sistematica ni rigurosa, a la
pregunta: ¢Qué es lo posmoderno? A su parecer es un cambio en la percepcion

del espacio, del tiempo y de la existencia humana, un cambio dificil de objetivar.

Postmodernita e termine introdotto in filosofia da Lyotard
per descrivere il collasso delle forme di interpretazione e
di  legittimazione  universalistiche che avevano
caratterizzato lo sviluppo della societa occidentale a
partire dal sec. XVII. Il postmoderno sottolinea la
presenza di una molteplicita di giochi linguistici
mutuamente alternativi e incommensurabili, ognuno
capace di garantire al proprio interno le condizioni della
propria riproduzione ma in nessun modo in grado di
rivendicare la portata universalistica che era invece
caratteristica dei discorsi dell’eta moderna. Cio ha
determinato, fra ’altro, I’impossibilita di una fondazione
non contingente di categorie quali giustizia, verita, morale,
che vengono per contro sostituite da criteri di operativita
la cui applicabilita pud essere realizzata solo a livello

180 LYOTARD, Jean-Frangois. The Postmodern Condition: A Report on
Knowledge. Manchester. Manchester University Press, 1984.

181 LYOTARD, Jean-Francois. La Posmodernidad — explicada a los nifios.
Barcelona: Editorial Gedisa, 1987.
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locale e contingente!®,

El Posmodernismo'® es una vision del mundo y de la literatura
y una critica a las narrativas occidentales tales como el cristianismo, el marxismo,
la llustracion y el capitalismo. Segin los posmodernistas estas visiones
teleoldgicas de la historia llevan siempre a un punto determinado. El objetivo es
justificar o legitimar algo. Son interpretaciones metafisicas de la historia. Con el
posmodernismo mueren los grandes relatos para nacer los pequefios relatos o los
no-relatos. En este prisma posmodernista se da una valoracién positiva de la
multiplicidad de hechos y de culturas y se respetan las diferencias, las pluralidades

y las minorias.

Para la semantica posmoderna,

182 R1ZZI, Carla Lunghi e BOFFI, Guido. Filosofia — Schemi riassuntivi,
parale chiave, glossari. Milano: De Agostini, 2009, p.344.

18 TAYLOR, Victor E., and WINQUIST, Charles E. Encyclopedia of
Postmodernism. New York: Routledge, 2001; FEKETE, John (editor). Life after
Postmodernism — Essays on value and culture. Montréal: New World Perspectives, 2001;
EAGLETON, Terry. Las llusiones del Posmodernismo. Barcelona: Ediciones Paidds Ibérica
S.A., 1997; POWEL, Jim. Postmodernism for Beginners. New York: Writers and Readers
Publishing, Inc., 1998; MASON, Fran. Historical Dictionary of Postmodernist Literature and
Theater. Maryland: Scarecrow Press, Inc., 2007; HARVEY, David. The Condition of
Postmodernity — An enquiry into the origins of cultural chance. Cambridge, MA: Blackwell,
1992; BAUMAN, Zygmunt. Intimations of Postmodernity. New York: Routledge, 1992;
JAMESON, Fredric. Ensayos sobre el Posmodernismo. Bueno Aires, Ediciones Imago, 1991;
BERTENS, Hans. The Idea of the Postmodern — A history. New York: Routledge, 1995; SIM,
Stuart (editor). The Routledge Companion to Postmodernism. New York: Routledge, 2001;
VANHOOZER, Kevin J. (editor). The Cambridge Companion to Postmodern Theology.
Cambridge: Cambridge University Press, 2003; WARD, Graham (editor). The Blackwell
Companion to Postmodern Theology. Malden, MA: Blackwell Publishing, 2005; COLLINS,
John J. The Bible after Babel — Historical criticism in a postmodern age. Grand Rapids, MI:
2005; GRIFFIN, David Ray and SMITH, Huston. Primordial Truth and Posmodern Theology.
New York: State University of New York Press, 1989; MALPAS, Simon. The Postmodern. New
York: Routledge, 2005; KEPNES, Steven. OCHS, Peter and GIBBS, Robert. Reasoning after
Revelation — Dialogues in Postmodern Jewish Philosophy. Boulder, Colorado: Westview Press,
1998; VATTIMO, Gianni. Oltre P’interpretazione. Roma: Editori Latterza, 2002; La Fine della
Modernita. Italia; Garzanti Editore s.p.a, 1985; VATTIMO, Gianni e ROVATTI, Pier Aldo et al.
Il Pensero Debole. Milano: Feltrinelli, 1983.
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El significado pasa a ser generado por la diferencia entre
los signos dentro de un sistema significativo. De este
modo, el significado de las palabras ocurre en una red de
significados y en la relacion que ellas establecen entre si.
La relaciéon entre los signos puede ser atestiguada por
combinacion o seleccion; la repeticion o la variacion de
los signos desempefian patrones que sirven de modelos
interpretativos para los elementos fundamentales de la
cultura. La vida es entendida como un texto y el propio
cosmos esta repleto de signos, tal y como Pierce habia
sefialado con anterioridad. El estudio de los cddigos — ya
sean linguisticos, culturales o del orden que fueran —
acerca los estudios literarios del pensamiento cultural y al
tiempo abre un espacio en la critica literaria al adentrarse
en el sentido del texto, es decir que propicia el
encaminamiento de la exégesis hacia un estudio
hermenéutico®®.

Es imprescindible conocer las premisas de la posmodernidad
para comprender la produccion humana actual. Su influencia se percibe desde la
arquitectura y a las obras literarias. Juntamente con el proceso iniciado por la
globalizacién y la expansion de la tecnologia digital, la posmodernidad es una de

las urdimbres fundamentales del tejido social de la contemporaneidad.

Por una mera cuestion didactica hemos hecho nosotros ahora
esta division tematica, pero en la practica muchas de estas corrientes se extienden
hasta un comdn horizonte metodoldgico. Ademas de estas lineas, tenemos otras

que estudian la relacién entre lenguaje, sociedad y textualidad, tales como la

184 VIEGAS, Alessandra Serra e ASSIS, Jean Felipe de. Uma Discussdo
sobre 0 Método: Conjecturas a respeito da critica, da estrutura e da hermenéutica dos textos
biblicos a partir das indagacdes filosoficas contemporaneas.
http://www.academia.edu/2088822/Uma_Discussao_sobre_o_metodo_Conjecturas_a_respeito_d
a_critica_da_estrutura_e_da_hermeneutica_dos_textos_biblicos_a_partir_das_indagacoes_filos
oficas_. Acceso en 24/04/2012.
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sociolinguistica**®, que concibe el lenguaje como reflejo de lo social, o la

186

etnolinguistica™®, que idealiza el lenguaje como el hecho que organiza una

sociedad y crea una identidad cultural.

2.6.6. Hermenéutica y el dilema semantico del texto.

Entendemos la hermenéutica como la filosofia de la
interpretacion, y la exégesis, la mecanica mediante la cual extraemos el sentido
del texto; ambas son ciencias interconectadas. Por lo tanto, entendemos que a
medida que nuestras ideas sobre hermenéutica se van estableciendo, convertimos

la exégesis en una practica mas consistente.

El proceso de la interpretacion es un fendmeno complejo e
interdisciplinar, que involucra la teoria literaria, la légica, la semantica, la
semidtica, la hermenéutica, la gramatica, la psicologia, la historia, la sociologia, la
arqueologia, y al fin, una infinidad de saberes que se combinan para dar o extraer
sentido del texto. Pero detras de toda teoria hay un conjunto de ideas y
presuposiciones que muchas veces ni el mismo teérico se da cuenta de su
existencia. En esta seccion vamos a presentar a algunos teéricos que con sus
teorias intentan dar cuenta del fenémeno de la interpretacién de los textos escritos,
aunque no todos los aqui expuestos tengan el estudio de los textos como prioridad.

No obstante, sus teorias afectan de forma directa e indirecta la dinamica de la

18 LLAMAS, Carmen, MULLANY, Louise and STOCKWELL, Peter
(editors). The Routledge Companion to Sociolinguistics. New York: Routledge, 2007;
MESTHRIE, Rajend (editor). Concise Encyclopedia of Sociolinguistics. Oxford: Elsevier, 2001.

186 http://es.wikipedia.org/wiki/Etnoling% C3%BC%C3%ADstica.
Acceso en 09/06/2013.
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exégesis. Incluso aquellas teorias que son méas formalistas, en el sentido filosofico

del término, influyen de alguna manera el modus operandi del intérprete.

Como dijo Gadamer, “la realidad ‘dada’ es inseparable de la
interpretacion. Solo a la luz de la interpretacion algo se convierte en ‘hecho’ y una
observacion posee caracter informativo”*®’, Luigi Pareyson (1918-1991) observo
que “en cada relacion humana, se trate del conocer o del actuar, del acceso al arte
0 de las relaciones entre las personas, del saber histérico o de la meditacion
filoséfica, siempre hay un caracter interpretativo”'®, Para Friedrich Nietzsche
(1844-1900) “no hay hechos, solo interpretaciones” y “la verdad no es mas es que
interpretacion”!®. Aunque como observa Eco “no habria interpretaciones si no

hubiera cosa que interpretar”'®®. Partiendo de esta necesidad de comprender el

187 GADAMER, Hans-Georg. Verdad y Método. Volumen 2. Salamanca:
Ediciones Sigueme, 1998, pp. 327-328.

188 PAREYSON, Luigi. Verita e Interpretazione. Milano: Mursia, 1971, p.
53.

189 NIETZSCHE, Friedrich. Samtliche Werke. Kritische Studienausgabe
(KSA). Organizada por Giorgio Colli y Mazzino Montinari. Berlim: Walter de Gruyter& CO.,
1967-1978. 15 v. En: http://www.cadernosnietzsche.unifesp.br/pt/home/item/152-nietzsche-e-as-
perspectivas-do-perspectivismo. Acceso en 03/06/2013. “Fragmentos Postumos” (1855/1886) en:
Textos Didaticos. N° 22. Campinas: Unicamp, abril 1996, pp. 16-17; EI pesimismo
epistemoldgico de Nietzsche en su libro El Anticristo § 53: “Otro distintivo de los te6logos es su
incapacidad para la filologia. Se entenderé aqui por filologia, en sentido general, el arte del buen
leer: del saber leer los hechos sin falsearlos con interpretaciones, sin dejarse llevar del ansia de
compresion, sin perder la circunspeccion, la paciencia, la sutileza. La filologia como ephexis (es
decir, refrenandose) en la interpretacion: ya se trate de libros, de noticias de un periodico, de
avatares o de una informacion meteoroldgica—por no hablar de la “salvacion de las almas” (...).
La manera en que un tedlogo, independientemente de que trabaje en Berlin o en Roma, interpreta
“una palabra de la Escritura” o una experiencia (...) es siempre tan atrevida que un fil6logo, al
escucharla, se sube por las paredes”. En: RIDLEY, Aaron and NORMAN, Judith. Friedrich
Nietzsche. The Anti-Christ, Ecce Homo, Twilight of the Idols and Other Writings. UK:
Cambridge University Press, 2005, p. 52. Véase ain We Philologists. In: The Complete Works of
Friedrich Nietzsche. 8 vols. London: T. N. Foulis, 1911.

10 ECO, Umberto. Semiotica: Origini, definizione, sguardo sul presente.
Monte Cerigione, 16 Luglio 2006. Video-Intervista per La Collezione “Entretiens en ligne”.
Equipe Sémiotique Cognitive Nouveaux Médias. Foudation Maison de Sciences de ’Homme e
Cattedra di Semiotica. Facolta di Scienze della Comunicazione. Sapienza Universita di Roma.
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mundo y consecuentemente intentar explicarlo, fue como nacié la hermenéutica.
Todos los pueblos tuvieron su hermenéutica. En el mundo griego, en un primer
momento, fue la mitologia la manera que los griegos encontraron para
comprender y explicar el mundo. Luego surgid la filosofia, buscando explicar los
fendmenos de la naturaleza tan solo con las capacidades cognitivas recibidas de la

propia naturaleza — la razon.

2.6.6.1. La génesis de la hermenéutica.

En el estadio inicial del pensamiento griego, Hermes (Mercurio
en la version latina) fue idealizado como el dios mensajero, una de las fuentes
etimoldgicas para la hermenéutica'®. Segin la leyenda era hijo de Zeus y de
Maya. Su nombre esté asociado a hechos prodigiosos y astutos. Interrogado por su
padre después de haber cometido un acto innoble, Hermes se compromete a
“hablar la verdad, pero no toda la verdad”. Era pastor, mensajero, comerciante,
viajero, donador de dadivas. Era veloz y tenia el poder de hacerse invisible. Pero
su caracteristica principal era la de ser el intérprete de la voluntad de los dioses.
Poseia cualidades adivinatorias. Mantenia una relacion cercana con los hombres y
era el mas empatico de los dioses junto a Dionisio. Poseia la habilidad de manejar
tanto la luz como las tinieblas. Otra version sostiene que el término es oriundo del

legendario Hermes Trimegistro esotérico del Egipto antiguo, a quien se atribuye la

191 BRANDAO, Junito de Souza. Mitologia Grega. Volume 2. Rio de
Janeiro: Editora VVozes, 1987, pp. 191-207.
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192 y ser el fundador del hermetismo®®3. Segun esta

autoria del corpus hermeticum
vision la voz estaria asociada a hermético, algo que es cerrado. En todo caso, en

ambas versiones se halla implicita la idea de interpretacion.

Es posible que se trate de la misma “persona” adornada con
distintas caracteristicas'®*. Nosotros no tenemos, sin embargo, como confirmar la
historicidad de estas hipotesis. En todo caso resulta interesante que las
caracteristicas del mito griego sean percibidas en la elaboracién del concepto
moderno de hermenéutica. Hermes es un personaje de medias verdades, es
creativo, ayuda a las personas a entender a voluntad de los dioses, es empatico
pero no es de fiar, es ambiguo, tanto puede conducir a la luz como a las tinieblas.
Y mas emblematica todavia resulta su relacién con Afrodita que engendra un hijo
con dos naturalezas — el caracter polisémico de la semilla de Hermes. Otro
prodigio en él, como ya hemos apuntado con anterioridad, era su capacidad de
volverse invisible. Todo esto esta incluido en el intento de estructurar un modus

operandi hacia una ciencia de la interpretacion.

Desde el punto de vista de la narrativa canonica hebrea los

192 http://es.wikipedia.org/wiki/Corpus_hermeticum. Acceso  en
04/08/2013. Esta obra es del siglo XV.

198 ABBAGNANO, Nicola. Dicionario de Filosofia. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2007, p. 498.

19 Junito de Souza Branddo, experto en mitologia, sugiere que Hermes
Trimegisto es una figura leyendaria egipciana adaptada a partir de la leyenda de Hermes. En:
Mitologia Grega. Volume 2, pp. 191-207. Un andélisis comparativo entre Hermes y Thoth
encontramos en ambos trazos semejantes y distintos. Thoth es un escriba de los dioses. Un
portador de virtud. Era un amante de la verdad y odiaba las cosas abominables. En cambio,
Hermes es un personaje polivalente y actuar con una ética no convencional. Véanse: BUNSON,
Margaret R. Encyclopedia of Ancient Egypt — revised edition. New York: Facts on File, Inc.,
2002, p. 405; ROMAN, Luke and ROMAN, Monica. Encyclopedia of Greek and Roman
Mythology. New York: Facts on File, Inc., 2010, pp. 220-222.
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primeros capitulos de Génesis son relatos etioldgicos con fines hermenéuticos. La
cosmologia, la antropologia y la teologia de los relatos son hechos interpretativos.
Lo mismo se puede afirmar de los demas libros. Por ende, en cierto sentido, el

papel del hermeneuta es interpretar la interpretacion que la narrativa nos ofrece.

El mérito de los presocraticos fue intentar interpretar la realidad
a partir del acto racional®®. La tension entre lo mutable (Heraclito) y lo inmutable
(Parménides) fue superada en la majestuosa sintesis formulada por Platon%.
Tanto en los presocraticos como en Platén vemos una ruptura y una continuidad
en relacién con la tradicion y la autoridad. La postura mas objetiva practicada por
Avristoteles'® condujo la interpretacion a un terreno mas seguro — a la autonomia
de la razon. Asi, la magna Grecia se torné el Utero en el que fue engendrada esta
nueva manera de ver el mundo — la filosofia o el interpretar racionalmente los
fendmenos de la naturaleza. Desde los sofistas, pasando por los estoicos hasta
Plotino recorriendo todo el Medievo Platén y Aristételes seran los dos grandes
maestros que van a influir el modo de leer los textos e interpretar los hechos. La
influencia del platonismo y neoplatonismo junto al aristotelismo es percibida en
las tres ramas detentoras del saber en aquel periodo: judaismo, cristianismo e

islamismo.

195 VERNANT, Jean Pierre. As Origens do Pensamento Grego. Rio de
Janeiro: Difel, 2002; KIRK, C. S. et. al. Los Filésofos Presocraticos — Historia critica con
seleccion de textos. 2 volimenes. Madrid: Editorial Gredos, 1983.

1% Para un estudio sobre el pensamiento de Platon, véase: BENSON, Hugh
H. (editor). A Companion to Plato. Australia: Blackwell Publishing, 2006.

17 Para conocer mejor la obra de Aristoteles, véase:
ANAGNOSTOPOULOS, Georgios (editor). A Companion to Aristotle. UK: Wiley-Backwell,
2009.
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2.6.6.2. Judaismo.

Filon de Alejandria (c. 15/10 a.C 45/50 d.C.)'*® fue un judio
helenizado que vivio en el periodo del Imperio romano. Utiliza el método
alegorico inspirado en el platonismo e intenta armonizar la teologia hebrea con el
platonismo y el aristotelismo. Su interpretacion de las escrituras hebreas a través
del prisma helénico es de hecho algo original y servira para inspirar a los Padres
de la Iglesia. Grandes nombres surgieron en el judaismo en el campo de la
interpretacion: Hillel (c. 70 a.C.-10 d.C.), Shamai (50 a.C.-30 d.C.), Yojanan ben
Zakay (c. 30 d.C.-90 d.C.) y rabi Aquiva ben losef (50 d.C.-135 d.C.) — uno de los
artifices de las lineas principales de la Misna. Fue aproximadamente en esta época
cuando el método hermenéutico derésico fue desarrollado. EI Método derésico
(MD) fue ideado con el fin de tornar a un estudio mas riguroso de la BH y al

mismo tiempo para actualizar el mensaje del Tanaj*®.

La hermenéutica judia produjo otros dos nombres que dejaron
una profunda huella en la historia de la interpretacion. Uno de ellos fue Rabi
Shlomo Yitzjaki o simplemente Rashi (1040-1105)?% quien es considerado el més
brillante comentarista del Tanaj y del Talmud. Fue un fil6logo y exégeta

asquenazi. Elaboré unos minuciosos comentarios al texto y procuré hacer una

198 Philo. The Works of Philo. Complete and Unabridged. New Updated
Version. Translated by C. D. Yonge. Peabody: Hendrickson, 1989.

199 Para conocer mas sobre la hermenéutica judaica, véanse: SIERRA, S. J.
Lettura ebraica della Scrittura. Bologna: EDB, 1995; STEMBERGER, G. Ermeneutica
ebraica della Biblia. Brescia: Paidea, 2000; BANON, D. La lettura infinita. 1l midrash e le vie
dell’interpretazione nella tradizione ebraica. Milano: Jaca Book, 2009; AVRIL, A. C. e
LENHARDT, P. La lettura ebraica della Scrittura. Magnano. Qigajon, 1995. Citato da
STEFANI, Piero. “Letture ebraiche della Scrittura”, pdf, senza dati.

20 |IBER, Maurice. Rashi. USA: The Jewish Publication Society of
America, 2000; GRUBER, Mayer I. Rashi’s Commentary on Psalms. Leiden: Brill, 2004.
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traduccion lo méas cercana posible al texto hebreo y arameo. Sus comentarios
biblicos influyeron a tedlogos cristianos. El otro gran maestro fue Moshé ben
Maimon (1135-1204)?°%, conocido como Maiménides o Rambam. Fue autor, entre
otras muchas obras, de la monumental Mishné Tora, un cédigo de ley judia escrita
en hebreo. Fue médico, rabino y tedlogo de Al-Andalus. Como seguidor de
Aristoteles uso las herramientas de este para ensefiar las doctrinas del judaismo.
Ademaés de este “racionalismo judaico”, no podemos olvidar la influencia mistica

de los cabalistas y su influencia en la hermenéutica hebrea?®.

2.6.6.3. Cristianismo.

Ademas del corpus candnico y de la literatura apdcrifa contamos
con los Padres de la Iglesia, quienes se vieron fuertemente influidos por la
filosofia griega®®®, aunque no todos estuvieron de acuerdo con el uso de los
métodos griegos aplicados a los estudios de las Sagradas Escrituras. Tertuliano
(160-220) acuifi6 la célebre frase: “;Qué tiene que ver Atenas con Jerusalén?”

[¢Quid ergo Athenis et Hierosolymis?]?**. Sin embargo, los dos nombres que

201 SEESKIN, Kenneth (editor). The Cambridge Companion to
Maimonides. UK: Cambridge University Press, 2005; HARTMAN, David. Maimonides. Torah
and Philosophic Quest. USA: Varda Graphics, Inc., 2001; RUDAVSKY, T. M. Maimonides.
UK: Wiley-Blackwell, 2010.

202 WILKINSON, Robert J. The Kabbalistic Scholars of the Antwerp
Polyglot Bible. Leiden: Brill, 2007; HANSON, Kenneth. Kabbalah — Three Thousand Years of
Mystic Tradition. Oklahoma: Council Oak Books, 1998.

28 GALLAGHER, Edmon L. Hebrew Scripture in Patristic Biblical
Theory — Canon, language, text. Supplements to Vigiliae Christianae — Texts and studies of Early
Christian life and Language. Leiden: Brill, 2012.

204 “Todas las herejias en ltimo término tienen su origen en la filosofia. De
ella proceden los errores y no sé qué formas infinitas y la triada humana de Valentin; es que habia
sido platdnico. De ella viene el Dios de Marcidn, cuya superioridad esta en que esta inactivo; es
que procedia del estoicismo. Hay quien dice que el alma es mortal y ésta es doctrina de Epicuro.
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dieron cuerpo y delinearon dos importantes vias de interpretacion fueron Agustin
de Hipona (354-430)?%, que adopté el neoplatonismo de Plotino predicado por
Ambrosio obispo de Milan, cuyas dos sentencias marcaron su hermenéutica: (a)
crede ut intelligas (“cree para comprender”) y (b) intellige ut credas (“comprende
para creer”), y Tomas de Aquino (1225-1275)?% que abrazo el aristotelismo como
filosofia perenne. La Escolastica hara de estas dos concepciones filoséficas su
credo. Schleiermacher, Dilthey, Heidegger y Gadamer fueron lectores de estos dos

gigantes de la hermenéutica cristiana.

2.6.6.4. Islam.

Fue en el siglo Xl cuando Occidente entr6 en contacto
plenamente con la cultura de Oriente. En ese momento el islam era el titular del

saber cientifico que la antigiiedad habia producido®”. Los escritos de los

[...] Es el miserable Aristoteles el que les ha instruido en la dialéctica, que es el arte de construir y
destruir, de convicciones mudables, de conjeturas firmes, de argumentos duros, artifice de
disputas, enojosa hasta a si misma, siempre dispuesta a reexaminarlo todo, porque jaméas admite
que algo esté suficientemente examinado. [..] Quédese para Atenas esta sabiduria humana
manipuladora y adulteradora de la verdad, por donde anda la mdaltiple diversidad de sectas
contradictorias entre si con sus diversas herejias. Pero, ¢qué tiene que ver Atenas con Jerusalén?
¢ Qué relacion hay entre la Academia y la Iglesia? ;Qué tienen que ver los herejes y los cristianos?
Nuestra escuela es la del pértico de Salomon, que ensefid que habia que buscar al Sefior con
simplicidad de corazon. Alla ellos los que han salido con un cristianismo estoico, platonico o
dialéctico. No tenemos necesidad de curiosear, una vez que vino Jesucristo, ni hemos de investigar
después del Evangelio. Creemos, y no deseamos nada més alla de la fe: porque lo primero que
creemos es que no hay nada que debamos creer méas allad del objeto de la fe”. Tertuliano. De
Praescriptione Haereticorum, 7.1 en:
http://www.tertullian.org/latin/de_praescriptione_haereticorum.htm. Acesso en 01/10/2013.

25 STUMP, Eleonore and KRETZMANN, Norman (editors). The
Cambridge Companion to Augustine. UK: Cambridge University Press, 2006.

26 STUMP, Eleonore and KRETZMANN, Norman (editors). The
Cambridge Companion to Aquinas. UK: Cambridge University Press, 1993.

207 Para conocer el pensamiento islamico véanse: NASR, Seyyed Hossein.
Islamic Philosophy from its Origin to the Present — Philosophy in the Land of Prophecy. New
York: State University of New York Press, 2006; KHALIDI, Muhammad Ali (editor). Medieval
Islamic Philosophical Writings. UK: Cambridge University Press, 2005.
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pensadores griegos fueron traducidos al arabe. Era la época de las grandes
sistematizaciones entre la fe y la razon, tanto entre los cristianos como entre los
judios y los musulmanes. La influencia de Platon y de Aristoteles fue decisiva en
las hermenéuticas teoldgicas y filosoficas de estas religiones monoteistas. Sus
representantes mas ilustres fueron dos aristotélicos: Avicena (980-1037)%%,
médico y fildsofo persa, y Averroes (1126-1198)%%°, médico, filésofo, astrénomo
y jurista espafiol. Ambos reflexionaron a partir de Aristételes, lo que no significa

que siempre armonizaran con las ensefianzas del maestro.

2.6.6.5. La moderna hermenéutica.

En la modernidad, una vertiente que influyd en el progreso de
los estudios hermenéuticos vino de las investigaciones de la Biblia. Una rama fue
hebrea, con Baruch Spinoza (1632-1677)?'° a la cabeza, y la otra cristiana, con el
protestante Martin Lutero (1483-1546)?'!, monje agustino, de maximo
representante. El primero usé el método racionalista, iniciado por Descartes, en
sus estudios de la literatura hebrea candnica y no canonica. Para él, la
investigacion del horizonte histérico en el que fueron producidos los textos y el

estudio del lenguaje son herramientas importantes en el proceso interpretativo.

208 McGINNIS, Jon. Avicenna. Great Medieval Thinkers. UK: Oxford
University Press, 2010.

29 FAKHRY, Majid. Averroes. Ibn Rushd. His Life, Works and Influence.
Oxford: One World, 2008.

20 CIVITA, Victor (editor). Espinosa. Colecdo Os Pensadores. Sdo Paulo:
Abril Cultural, 1983; GARRETT, Don (editor). The Cambridge Companion to Spinoza.
Cambridge: Cambridge Press, 2006.

21 FITZER, Gottfried. Lo que Verdaderamente Dijo Lutero. México:
Aguilar, 1972.
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Solia comparar nuestro conocimiento de la naturaleza con nuestra comprension de
las Escrituras. El segundo intento liberar la interpretacion de la tradicion y
supersticion que imperaba en la época, haciendo aportes literales a los textos.
Segun Lutero, la clave para entender un texto estaba en el propio texto, y asi
acufid la expresion sola scriptura. Mantenia el eslogan escolastico “creer para
entender”, lo que significaba que la razén debia estar sumisa ante la fe. La
aproximacion de ambos al texto biblico supone la tentativa de establecer
principios mas seguros para obtener resultados mas coherentes ante la inmanencia
del texto. Entre los dos rechazaron la tradicion, aunque Lutero fuera mas flexible
en este punto que Spinoza. La fe, para Lutero, parte del proceso hermenéutico?!?,
Para Spinoza, solo la razon es capaz de conducirnos hacia el camino de la
comprension. Estos dos pensadores sembraron las semillas de los estudios
cientificos de la Biblia hebraico-cristiana que culminaron en los dos principales
métodos de interpretacion biblica: el MHC y el MHG. Aunque Spinoza y Lutero
vivieran en épocas distintas, sus obras supusieron un hito en el progreso de la
hermenéutica. En ambos encontramos una valorizacién del lector como sujeto
activo y capaz de extraer significado por si mismo sin apelar a la tradicién ni a

una autoridad externa, sea esta institucional o personal.

Entre Lutero y Spinoza se destaca la figura controvertida del

212 para saber mas sobre la contribucion de Lutero a hermenéutica moderna
véanse: HOOL, K. Luthers Bedeutung fiir den Fortschritt der Auslegungskunst (1920);
EBELING, G. Evangelienauslegung. Eine Untersuchung zu Luthers Hermeneutik (1942); Die
Anfange von Luthers Hermeneutik, citado en. GADAMER, Hans-Georg. Verdad y Método.
Volumen 2, p. 97. (nota de pié).
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humanista italiano Giordano Bruno (1548-1600)?'%. Su humanismo no
convencional es considerado por algunos como un anti-humanismo. Pero lo que
nos interesa aqui es su interés por las obras clasicas y su relectura interpretativa de
los canones de la época. En sus escritos vemos aflorar su caracter anti-autoridad y
anti-tradicion. Sus interpretaciones no ortodoxas de la Biblia, entre las que cabe
destacar su anti trinitarianismo arriano, fue una de las causas de que fuera
condenado a morir en la hoguera. Tuvo una formacion eclética y su produccién

literaria estd marcada por su singular creatividad hermenéutica.

Giambattista Vico (1668-1744) fue una figura central en el
desarrollo de la hermenéutica moderna. Considerado como uno de los padres
fundadores de la Filosofia de la historia y precursor del Idealismo, fue también un
fildlogo clasico?*. En su obra magma Scienza Nuova?'®, publicada por primera
vez en 1725 y tras ampliaciones y revisiones nuevamente en 1730 hasta alcanzar
una edicion definitiva en 1744, critica el racionalismo cartesiano?®. Vico
argumentaba que el pensamiento se encuentra siempre enraizado en el contexto

cultural. Este contexto estd “relacionado con el lenguaje cotidiano arrastrandose

213 BENAVENT, Julia. Actas del Proceso de Giordano Bruno. Valencia:
Institucié Alfons el Magnanim, 2004; TURNBULL, Coulson. Life and Teaching of Giordano
Bruno — An humble offering to a noble soul. San Diego: Panama Califormia Exposition, 1913;
http://it.wikipedia.org/wiki/Giordano_Bruno. Acceso en 03/09/2013.

214 En Vico la voz filologia no hay el sentido tradicional, pero es concebido
como toda la realidad que estd disponible al historiador. LUCCHESI, Marco. A Histéria em
Giambattista Vico. 8° Ciclo de Conferéncias: Visdes da Historia. Realizado en 23/10/2012 en
Brasil. http://www.youtube.com/watch?v=f5PAbf-e3Qc. Acceso en 24/07/2013.

215 VICO, Giambattista. The New Science. Translated from edition of 1744.
Ithaca, NY: Cornell University Press, 1948.

216 | OPES, Gemma Mufioz-Alonso. “La critica de Vico a Descartes”.
Cuaderno sobre Vico 2, 1992, pp. 51-63. En:
http://institucional.us.es/cuadernosvico/uploads/n2/gemma.pdf. Acceso en 28/08/2013.
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desde los estadios del mito y de la poesia hacia fases mas tardias de la abstraccion
tedrica y de los vocabularios técnicos”!’. Su contribucion a la ciencia de la
interpretacion de los hechos histdricos influyé grandemente en el desarrollo de la
filologia, la jurisprudencia, la filosofia de la historia y, consecuentemente, en la

elaboracion de la hermenéutica moderna?:é,

2.6.6.6. La hermenéutica contemporéanea.

La hermenéutica de nuestros dias es deudora de los tedricos de
los distintos campos de la investigacion que tuvieron la interpretacion como
objeto de estudio. Hombres como Schleiermacher?'®, que inici6 la cientificidad de
la hermenéutica moderna, aplicaba los principios del racionalismo al estudio de

los textos biblicos. Dilthey??° con su teoria del historicismo e intencionalismo del

27 http://plato.stanford.edu/entries/hermeneutics/. Acceso en 28/08/2013.

218 pPara saber mas sobre hermenéutica véanse: FABRIS, Adriano. El Giro
Lingdistico: Hermenéutica y Analisis del Lenguaje. Madrid: Ediciones Akal, 2001;
FERRARIS, Maurizio. La Hermenéutica. México: Tauros, 2001; MUELLER-VOLLMER, Kaurt.
The Hermeneutics Reader — texts of the German Tradition from the Enlightenment to the
Present. New York: Continuum, 2006; MARTINEZ, José M. Hermenéutica Biblica — Como
interpretar las Sagradas Escrituras. Barcelona: Editorial Clie, 1987; BARTON, John. The
Cambridge Companion to Biblical Interpretation. UK: Cambridge University Press, 1998.

219 Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (1768-1834) fue un tedlogo
protestante, filologo clasico y exégeta biblico. Véanse: MARINA, Jacqueline. The Cambridge
Companion to Friedrich Schleiermacher. UK: Cambridge University Press, 2005;
FLAMARIQUE, Lourdes. EI Giro Hermenéutico de la Filosofia de la Conciencia. Kant y
Schleiermacher. Anuario Filosofico, XXXV11/3, 2004, pp. 797-821; LEVORATTI, Armando. La
Hermenéutica de Schleiermacher. Revista Biblica. Afio 59, 1997, pp. 77-115; “L’Exposé abrégé
de 18197, das Herméneutique, trad. Par M. Simon, Geneéve, Labor et Fides (Lieux théologiques
10), 1927, pp. 99-156; BOWIE, Andrew (editor). Friedrich Schleiermacher: Hermeneutics and
Criticism and other Writings. UK: Cambridge University Press, 1998; QUESNELL, Michel.
“Friedrich Schleiermacher y la Teoria de las dos Fuentes (1768-1834)” en: COTHENET, Edouard
(editor). Palabra de Dios y Exégesis. Navarra: Editorial VVerbo Divino, 1992, pp. 19-20.

220 Wilhelm Dilthey (1833-1911) fue un fildsofo, tedlogo, historiador,
socidlogo, psicologo, estudioso de la hermenéutica y continuador de la obra de Schleiermacher.
Véanse: DILTHEY, Wilhelm. Os Tipos de Concepc¢ao [sic] de Mundo. Lisbhoa: LusoSofia Press,
s/d; El Mundo Histdrico. México: Fondo de Cultura Econédmica; Introduccion a las Ciencias del
Espiritu. Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 1949; Dos Escritos sobre Hermenéutica —
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222

texto, la fenomenologia de Husserl??!, Wittgenstein??? y el giro lingiiistico

(“linguistic turn)??3, Heidegger??* con su innovadora concepcion de la ontologia,

225 226

Gadamer== y la formulacion de la hermenéutica filosofica, Derrida<® con la

El surgimiento de la hermenéutica y los Esbozos para una critica de la razon histérica. Madrid:
Ediciones Istmo, 2000.

221 Edmund Gustav Albrecht Husserl (1859-1938) fue discipulo de Franz
Brentano (1838-1917) y profesor de dos figuras ilustre de la filosofia: Edith Stein (1891-1942) y
Martin Heidegger (1889-1976). Entre los sus seguidores esta Maurice Merleau-Ponty (1908-1961).
Husserl era judio por etnia y protestante por opcién. Véanse: BERNET, Rudolf (editor). Edmund
Husserl, Collected Works. London: Kluwer Academic Publishers, 1993; HUSSERL, Edmund.
Ricerche Logiche. 2 volumi. Milano: Alberto Mondadori Editore, 1968; The Crisis of European
Sciences and Transcendental Phenomenology. Evanston: Northwestern University Press, 1970.

22 Ludwig Josef Johann Wittgenstein (1889-1951) fue aluno de Bertrand
Russell (1872-1970) y uno de los pensadores mas influentes en el campo de la logica y del
lenguaje. Véanse: WITTGENSTEIN, Ludwig Josef Johann. Tractatus logico-philosophicus.
Madrid: Alianza Editorial, 2003; Investigaciones Filosoficas. Barcelona: Ediciones Altaya, 1999;
Los Cuadernos Azul y Marron. Madrid: Editorial Tecnos, 1976.SLUGA, Hans and STERN,
David (editors). The Cambridge Companion to Wittgenstein. New York: Cambridge University
Press, 1996.

223 RORTY, Richard (editor). Linguistic Turn — Essays in philosophical
method. Chicago: The University of Chicago Press, 1992; LAFONTE, Cristina. The Linguistic
Turn in Hermeneutic Philosophy. Massachusetts: MIT Press, 1999.

224 Martin Heidegger (1889-1976). Estudié teologia y filosofia. Fue aluno de
Edmund Husserl, el fundador de la fenomenologia. Como profesor tubo como discipulos Herbert
Marcuse, Hannah Arendt, Gadamer y tantos otros exponentes del pensamiento europeo. Véanse:
HEIDEGGER, Martin. Being and Time. NY: Harper Collins Publishers, 2008; Conceptos
Fundamentales. Curso de semestre de verano, Friburgo, 1941. Barcelona: Ediciones Altaya,
1994; On the Way to Language. New York: Harper & Row, Publishers, 1982; Introduccién a la
Fenomenologia de la Religién. Madrid: Ediciones Siruela, 2005; Carta sobre el Humanismo.
Madrid: Alianza Editorial, 2000; Kant and the Problem of Metaphysics. Bloomington: Indiana
University Press, 1965; What is a Thing? Indiana: Gateway Editions, 1967;

225 Hans-Georg Gadamer (1900-2002) es el padre de la Escuela hermenéutica
0 Hermenéutica filosofica. Fue aluno de Martin Heidegger en Marburgo. Estudi6 filologia clasica
y filosofia. Véanse: GADAMER, Hans-Georg. GADAMER, Hans-Georg. Truth and Method.
London;: Continuum, 2004; Kant y el Giro Hermenéutico. Barcelona: Herder, 2002;
Philosophical Hermeneutics. Berkeley: University of California Press, 2008; DOSTAL, Robert J.
(editor). The Cambridge Companion to Gadamer. UK: Cambridge University Press, 2002;
PALMER, Richard E. The Gadamer Reader — A bouquet of the later writings. Illinois:
Northwestern University Press, 2007.

226 Jacques Derrida (1930-2004) fue un judio sefardi nacido en Argelia
francesa. Después de desplazarse a Paris obtuvo la ciudadania francesa. Uno de los filosofos mas
influentes del siglo XX. Véanse: DERRIDA, Jacques. Edmund Husserl’s Origin of Geometry:
An Introduction. Lincoln: University of Nebraska Press, 1989; The Ear of the Other -
Otobiography, transference, translation. New York: Schocken Books, 1982; Margins of
Philosophy. Sussex: The Harvester Press, 1982; Speech and Phenomena and Other Essays on
Husserl’s Theory of Signs. Evanston: Northwestern University Press, 1973; L’écriture et la
Différence. Paris: Editions du Seuil, 1967;
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teoria de la deconstruccién, Ricoeur=’ y la hermenéutica de la sospecha, la

228

semiotica generativa de Greimas??® y la semiética de Umberto Eco??®. Todos estos

teoricos seran la base de las practicas investigadoras de nuestro proyecto.

Y no podriamos cerrar esta seccion sin reconocer las
limitaciones en el proceso selectivo de autores y pensadores que engendraron la
hermenéutica tal y como la conocemos. Nombres como Freud, Marx, Habemas,
Karl-Otto Apel, Vattimo, Foucault, Marx Weber, E. Lévinas, Herbert Marcuse,
W. von Humboldt, J. G. Droyson, P. A. Boeckh, R. Ingarden, Theodor Adorno,
Max Horkheimer, Antonio Gramschi, Frege, Russell, Donald Davidson, K. Barth,

R. Bultmann, asi como también tedlogos, exégetas y tantisimos otros, no deberian

227 paul Ricoeur (1913-2005) fue un fildsofo y antropdlogo francés conocido
por su proyecto de mesclar la objetividad de la descripcion fornecida por la fenomenologia con la
corriente hermenéutica. Inaugurd la hermenéutica de la sospecha inspirado en Marx, Nietzsche y
Freud. Véanse: RICOEUR, Paul. Teoria de la Interpretacion — Discurso y excedente de sentido.
Madrid: Siglo Veintiuno Editores, 1995; Il Conflito delle Interpretazioni. Milano: Editoriale Jaca
Book, 2007; Della Interpretazione — Saggio su Freud. Milano: Casa Editrice Il Saggiatore, 1966;
Del Texto a la Accion — Ensayos de hermenéutica Il. Espafia: Fondo de Cultura Econémica, 2010;
Interpretacdo e Ideologias. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1990; Sur la Traduction. Paris:
Bayardm 2004; Essays on Biblical Interpretation. Philadelphia: Fortress Press, 1980.

228 Algirdas Julien Greimas (1917-1992) fue un lingiista e investigador
francés de origen lituano. Idealizador de una de las teorias semidticas méas influentes en los
estudios literarios. Véanse: GREIMAS, Algirdas Julien. Semidtica do Discurso Cientifico. Da
Modalidade. Monografias de semidtica e linguistica. S8o Paulo: Difusdo Editorial, 1976;
Semidtica y Ciencias Sociales. Madrid: Editorial Fragua, 1980; COURTES, Joseph y GREIMAS,
Algirdas Julien. Introduccion a la Semidtica Narrativa y Discursiva — Metodologia y
Aplicacién. Buenos Aires: Hachete, 1980; GREIMAS vy otros. Ensayos de Semidtica Poética.
Barcelona: Editorial Planeta, 1973; Sobre o Sentido — Ensaios Semi6ticos. Petrdpolis-RJ: Editora
Vozes, 1975; Semantica Estructural — Investigacion Metodolégica. Madrid: Editorial Gredos,
1987.

229 Umberto Eco (1932-****) escritor italiano, critico literario y de artes,
periodista, profesor y padre de una de las ramas de la teoria semiotica contemporanea. Eco aplicd
el método critico usado para reflexion de las obras de arte a analisis de los textos. Su teoria es un
tentativo de conciliar el estructuralismo con la hermenéutica. Véanse: ECO, Umberto. The Theory
of Signs and the Role of the Reader. The Bulletin of the Midwest Modern Language Association.
Vol. 14. N° 1. Spring, 1981, pp. 34-45; The Limits of Interpretation Advances in Semiotics.
Indiana University Press, 1994; The Sign of Three: Dupin, Holmes, Peirce Advances in
Semiotics. Indiana University Press, 1983; ECO et al. Interpretation and Overinterpretation.
Cambrigde - UK: Cambridge University Press, 1992; La Estructura Ausente — Introduccién a la
semiotica. Barcelona: Editorial Lumen, 1986; Signo. Barcelona: Editorial Labor, 1988.
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quedar fuera. Desafortunadamente, por cuestiones de tiempo, espacio y por la
finalidad de esta investigacion, no podemos incluirlos aqui aungue reconozcamos
que contribuyeron al progreso de la sistematizacion cientifica de la hermenéutica

y a la mecanica de la interpretacion de textos.?*

Un punto a resaltar y que muchas veces no es considerado es el
hecho de que un nimero significativo de tedricos del lenguaje escrito, hablado o
cualquiera que sea su registro, vinieron de una tradicion judaica a pesar de que no
todos se identificaron abiertamente con ella. Esto evidencia como esta tradicion
tan antigua consiguié transmitir a traves de los siglos el amor y la devocion a la

palabra en sus multiples manifestaciones.

2.6.6.7. Hermenéutica y seméntica.

En un capitulo dedicado a la semantica y a la hermenéutica,

Gadamer hablo de esta relacion como fundamental en el proceso interpretativo:

No me parece un azar que entre las corrientes filosoficas
de hoy la semantica y la hermenéutica hayan alcanzado
una actualidad especial. Ambas parten de la expresion
linguistica de nuestro pensamiento. Ya no se saltan la
forma fenoménica primaria de toda experiencia espiritual.
Por ocuparse de lo lingiistico, ambas poseen una
perspectiva de verdadera universalidad?3!,

Umberto Eco en el libro Interpretacion y sobreinterpretacion,

20 MUELLER-VOLLMER, Kurt (editor). The Hermeneutics Reader —
Texts of the German Tradition from the Enlightenment to the Present. New York: Continuum,
2006; http://plato.stanford.edu/entries/hermeneutics/. Acceso en 23/08/2013.

1 GADAMER, Hans-Georg. “Semantica y hermenéutica” (1968) en:
Verdad y Método. Ediciones Sigueme, 1999, p. 171.
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cita con ironia un pensamiento del critico literario Todorov sobre la recepcion del
texto en la modernidad: “Un texto es solo un picnic al que el autor acude con las
palabras y los lectores con el sentido”.?®2 Y Paul Valéry fue ain mas radical al

afirmar:

No existe el verdadero sentido de un texto. No existe la
autoridad del autor. Quisiera decir lo que quisiera decir,
escribié lo que escribi6. Una vez publicado un texto es
como una herramienta de la que cada uno se puede servir a
su manera, segun los medios de los que disponga: no es
verdad que el constructor lo use mejor que cualquier
otro?,

Este fendmeno del que habla Valéry es lo que Roland Barthes
(1915-1980) llama la muerte del autor?*. El texto tiene autonomia después de
producido. Con el nacimiento del texto ocurre la muerte del autor. Este es un
fendmeno tipico de la posmodernidad, o sea, el sentido del texto recae sobre el

intérprete. La intencion original del autor y del texto queda neutralizada.

¢Como hacer una investigacion univoca ante de un universo
pluralista? Autor, texto y lector. Sobre estos tres elementos se plantean cuestiones
cruciales, tales como: ¢Hay un sentido univoco en el texto? ¢Finito o ad
infinitum? ¢Abierto o cerrado? ;Terminable o interminable? ¢Intencionalidad o

no-intencionalidad? No son estos problemas faciles de resolver.

Nuestra hipotesis de trabajo es que, aunque no sea posible
alcanzar la intencionalidad del autor, si podemos comprender la intencion del

texto.

22 ECO, Umberto. “Interpretation and History”. In: COLLINI, Stephan
(editor). Interpretation and Over Interpretation. UK: Cambridge University Press, 1992, p. 24.

233 VALERY, Paul. “Acerca do Cemitério marinho”. En: Variedades. Trad.
Maiza Martins de Siqueira. S&o Paulo: Iluminuras, 1999, p. 165.

234 BARTHES, Roland. “The Death of the Author”, in: LODGE, David
(editor). Modern Criticism and Theory — A Reader. Second edition. UK: Pearson Education
Limited, 2000, pp. 145-172.
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2.7. CONCLUSION PARCIAL

Einstein trabajo durante treinta afios en su Teoria del campo
unificado (unified field theory)®®, aunque sin éxito. Un grupo de fisicos estan
intentando elaborar una Teoria del Todo o teoria final (theory of everything or
final theory)?®. Otros cientificos, a su vez, tienen propuesta la Teoria de las
cuerdas (string theory)?®’. Lo que tienen en comin todos estos investigadores es
que todos intentan encontrar un modo de unificar la teoria de la relatividad de

Einstein, la fisica cuantica de Max Planck y otros fendmenos de la fisica.

Esperamos que algo similar ocurra en el campo de las teorias
lingliisticas. Hay muchas teorias y poca certeza. El problema radica en que en el
campo de los estudios literarios la impresion que tenemos es que hay mas deseo
de innovacion que de compromiso en lo tocante a la epistemologia de los textos.
Los modelos de interpretaciones se asemejan mas a modas académicas. William

Righter en su libro The Myth of Theory analiza las tendencias filoséficas en el

25 MILLS, Randell L. The Grand Unified Theory of Classical Quantum
Mechanics. Cranbury - NJ: Black Light Power Inc., 2000;
http://es.wikipedia.org/wiki/Teor%C3%ADa_del_campo_unificado. Acceso en 17/07/2013.

26 http://es.wikipedia.org/wiki/Teor%C3%ADa_del_todo. Acceso en
17/07/2013. Stephen Hawking después de estudiar los teoremas de incompletitud de Kurt Gddel,
desistio de perseguir la corriente de la teoria del todo.
http://www.damtp.cam.ac.uk/events/stringsO2/dirac/hawking/. Acceso en 17/07/2013. Los
teoremas de Gddel proponen que hay limites en la l6gica matematica.

237 ANDERSON, Malcom R. The Mathematical Theory of Cosmic Strings
— Cosmic strings in the wire approximation. Philadelphia: Institute of Physics Publishing, 2003.
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criticismo literario y denuncia la moda de la hermenéutica y su red de intereses?3,

Lo mismo se puede decir de las teorias que tienen el texto como objeto de estudio.

En la sociedad pluralista de la posmodernidad no hay espacio
para ideas univocas. Tomemos como ilustracion el ejemplo dado por Eco sobre
los distintos términos usados por semioticos para designar el concepto tripartito de
signo?*°. Pero antes que nada debemos recordar el triangulo tradicional usado por

los semidticos:

significado

significante referencia

Figura 5 — Significado, significante y referencia

Y a continuacidn las interpretaciones dadas por los tedricos de la

semiotica:

238 RIGHETER, William. The Myth of Theory. Cambridge University Press,
1994.

2% ECO, Umberto. Signo. Barcelona: Editorial Labor, 1988, p. 26.
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interpretante (Pierce)
referencia(Ogden-Richards)

sentido (Frege)

intencién (Carnap)

designatum (Morris, 1938)
significatum (Morris, 1946)

concepto (Saussure)

connotacién, connotatum (Stuart Mill)
imagen metal (Hjelmslev)

estado de conciencia (Buyssens)

signo (Pierce)
simbolo (Ogden-Richards)

objeto (Frege-Pierce)
denotatum (Morris)

vehiculo signico (Morris) significado (Frege)
expresion (Hjemslev) denotacién (Russell)
representamen (Pierce) extension (Carnap)

sema (Buyssens)

Figura 6 — Tridngulo semidtico e interpretaciones distintas

Lo que tenemos aqui no son solamente distintas terminologias,

sino en algunos casos hasta distintas concepciones. En el campo de la semidtica,
Jean-Claude Coquet (1928) habla de las limitaciones de la linguistica en el estudio
de la poética?®. Randy Allen Harris (1956) en su libro The Linguistics Wars
expone la discusion entablada entre Chomsky y sus disidentes u opositores?*!,

Podriamos an citar las tensiones entre Chomsky y Skinner?*?, o entre Derrida y

20 COQUET, Jean-Claude. “Poética e Lingiiistica” en. GREIMAS,

Algrirdas Julien (org.). Ensaios de Semiotica Poética. Sdo Paulo: Editora Cultrix, 1973, pp. 33-

21 HARRIS, Randy Allen. The Linguistics Wars. New York: Oxford
University Press, 1993.

242 http:/fwww.chomsky.info/articles/1967----.htm. Acceso en 17/07/2013.
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Gadamer®®® en el campo hermenéutico, y no faltan otros casos similares.
Finalmente, todas estas discrepancias tedricas revelan que la sabiduria popular
parece estar bien fundamentada: un punto de vista no es mas que la vista de un

244 era la busca

punto. Martin Heidegger decia que una sefial de la vida inauténtica
frenética de lo nuevo, el moverse de un punto a otro buscando lo que es novedad
pero sin pararse a reflexionar, porque eso es lo que estamos haciendo y €l llamo a
este fendmeno errancia®®. Creemos que la diversidad de teorias es en realidad la
tentativa de abarcar toda la complejidad del fendmeno lingulistico. Creemos
también, sin embargo, que una parte significativa de estas teorias no pasan de ser
una moda epistemoldgica, tipica de la sociedad posmodernista y pos-

estructuralista que valora por encima de todo, las diferencias, la pluralidad, la

indeterminacion y también a las minorias.

Kurt Godel (1906-1978) en su Teorema de la incompletitud dijo
que cualquier teoria matematica suficientemente compleja es o bien inconsistente
o incompleta®®, Sabemos que no hay método ni teoria perfecta, completa,

consistente o tan eficaz hasta el punto de tornarse infalible. Muchos de los son

3 MICHELFELDER, Diane P. and PALMER, Richard E. (editors).
Dialogue and Deconstruction — The Gadamer-Derrida Encounter. State University de New York
Press, 1989; RAMOS, Antonio Gémez (editor). Dialogo y Deconstruccién — Los limites del
encuentro entre Gadamer y Derrida. Madrid: Cuaderno Gris, 1998.

244 NUNES, Benedito. Heidegger & Ser e Tempo. Rio de Janeiro: Jorge
Zahar Editor, 2002, p. 12.

245 |_a idea de Heidegger tiene un paralelo con la ciudad de Atenas en el siglo
1 ’Abnvaiol 8¢ movrteg kol ol émdnuodvteg Evol €ig o0der €tepov mikaipouv fi Aéyewr Tu
dkovely TuL katvotepov. Hechos 17.21: “Porque todos los atenienses y los extranjeros residentes
alli, en ninguna otra cosa se interesaban sino en decir o en oir algo nuevo”. Cursivo nuestro.

246 DAWSON Jr., John W. “Gédel y los limites de la logica”. En: Revista
Investigacion y Ciencia: 275. Agosto 1999, pdf, pp. 1-8; SMITH, Peter. An Introduction to
Godel’s Theorems. UK: Cambridge University Press, 2007.
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incompletos y algunos de ellos hasta inconsistentes. Concluimos, pues, que la
lingliistica propone estudiar un fendmeno que es de por si muy complejo. Sus
teorias solo pueden abarcar fragmentos de una realidad que estd mas alla de sus
visiones reduccionistas. Asi, ser ecléticos es intentar ir mas alla de las barreras
impuestas por cada una de las distintas teorias. En este contexto, la filologia debe
reivindicar su autonomia y su creatividad en el proceso interpretativo. Dialogando
con los diferentes campos del saber y abriendo vias nuevas como siempre ha

hecho a lo largo de su historia.

En los préximos capitulos, pues, abordaremos los textos del
corpus en cuestion e intentaremos analizarlos aplicando los principios aqui

presentados.
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22 PARTE

'Ehad en la Biblia Hebrea
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Capitulo 1
"EHAD EN LA TORA O PENTATEUCO

Vimos en el capitulo anterior que la lexicografia sola no es
capaz de ofrecer un analisis en profundidad del significado de una voz. Un
vocablo solo tiene sentido dentro de una secuencia linguistica, es decir, de una
estructura sintagmatica o parasintagmatica en relacion con los contextos
vivenciales (Sitz in Leben). En los capitulos siguientes expondremos todos los
versiculos del Tanaj en los que concurre el término '¢had (“uno™). Cuando el
comentario de un pasaje puede ser aplicado a otro, lo reaplicaremos o
referenciaremos. En algunos casos agruparemos versiculos para exponerlos mejor.
Haremos una breve introduccion a cada libro — propedéutica. Dejaremos a un lado
las cuestiones relacionadas con la datacion, la canonizacion, la autoria, etc. No
entraremos en la polémica que generan estos temas porque nos apartariamos del
objetivo de nuestra investigacion, excepto cuando sea indispensable para reforzar
nuestra tesis. Los aspectos propedéuticos se centraran en los ambitos generales
tomando como base el orden de los libros y las autorias atribuidas por la tradicion

hebrea.

En cuanto a las teorias sobre la composicion de las formas

literarias y documentales de las fuentes (P, J, E y D), no seran totalmente
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excluidas, pero no aceptaremos todas sus premisas fundamentales porque, segln
nuestro analisis personal, estas teorias se encuentran mas comprometidas con
ciertas ideologias que con el compromiso cientifico?*’. Partiremos del texto en su
inmanencia actual. Después de los procedimientos iniciales, ubicaremos las voces
en su estructura literaria tematica (contexto inmediato y amplio). Y eso asi porque
creemos que las estructuras tematico-literarias, juntamente con el contexto
historico-cultural, son importantes para comprension de un texto. La CT sera
evocada siempre que sea necesario para clarificar el significado de los términos

objeto de nuestra consideracion.

Unos breves comentarios seran elaborados en dialogo con la
Biblia de los LXX (LXX), los Manuscritos de Qumran (MsQ), la Misna (Msn),
los Targumim (Targs) y otras fuentes hebreas y no hebreas que puedan aclarar
desde el punto de vista filologico-lingiistico nuestra comprension de la pericopa
en consideracion. Nuestro propoésito es encontrar los términos en su esencia dentro
de los textos y sus contextos originales, aunque en ocasiones los analisis puedan
parecer un tanto extensos y repetitivos. Creemos, sin embargo, que este es el
modo mas seguro para extraer los matices seméanticos involucrados en este

proceso.

247 Véanse: JOBLING, David and PIPPIN, Tina eds. et al. Ideological
Criticism of Biblical Texts. Semeia 59 - An experimental journal for Biblical criticism. Atlanta,
GA: Society of Biblical Literature, 1992 [1993); LINNEMANN, Eta. Historical Criticism of the
Bible: Methodology or Ideology (trans. Robert W. Yarbroug). Grand Rapids: Baker, 1990. El
caso de Linnemann es curioso porque ella fue discipula de Rodolfo Bultman y después cambi6 sus
ideas y metodologia abandonando el liberalismo radical. Aunque se trate de una estudiosa del NT
sus teorias son aplicables también a la investigacion de la BH.
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En este capitulo nos centraremos en el uso de ’¢had en la Tora.
En la Tora nos encontramos 400 entradas con este termino, en 295 versiculos y 6
formas?*®, Evitaremos hacer analisis paralelos con otros libros del Tanaj. Nuestra
intencion es presentar los textos en sus contextos literarios inmediatos buscando

comprender la pragmatica y la semantica de ’€had en estos libros.

3.1. "EHAD EN GENESIS

3.1.1. Propedéutica

Por presentar una vision general del libro podria decirse que el
libro de Génesis trata los siguientes temas centrales: capitulo 1, EI origen del
mundo; capitulos 2 a 11, El origen de las naciones; y capitulos 12 a 50, El origen

de Israel?*.

28 «“Gen 1:5, 9; 2:11, 21, 24; 3:22; 4:19; 8:5, 13; 10:25; 11:1, 6; 19:9; 21:15;
22:2; 26:10; 27:38, 44f; 29:20; 32:9, 23; 33:13; 34:16, 22; 37:9, 20; 40:5; 41:5, 11, 22, 25f; 42:11,
13, 16, 19, 27, 32f; 44:28; 48:22; 49:16; Exod 1:15; 8:27; 9:6f; 10:19; 11:1; 12:18, 46, 49; 14:28;
16:22, 33; 17:12; 18:3f; 23:29; 24:3; 25:12, 19, 32f, 36; 26:2, 4ff, 8, 10f, 16f, 19, 21, 24ff; 27:9;
28:10, 17; 29:1, 3, 15, 23, 39f; 30:10; 33:5; 36:9ff, 15, 18, 21f, 24, 26, 29ff; 37:3, 8, 18f, 22;
39:10; 40:2, 17; Lv 4:2, 13, 22, 27; 5:4f, 7, 13, 17, 22, 26; 7:7, 14; 8:26; 12:8; 13:2; 14:5, 10, 12,
21f, 30f, 50; 15:15, 30; 16:5, 8, 34; 22:28; 23:18f, 24; 24:5, 22; 25:48; 26:26; Num 1:1, 18, 41, 44;
2:16, 28; 6:11, 14, 19; 7:3, 11, 13ff, 19ff, 25ff, 31ff, 37ff, 43ff, 49ff, 55ff, 61ff, 67ff, 73ff, 79ff, 85;
8:12; 9:14; 10:4; 11:19, 26; 13:2, 23; 14:15; 15:5, 11f, 15f, 24, 27, 29; 16:15, 22; 17:18, 21; 28:4,
7, 11ff, 15, 19, 21f, 27ff; 29:1f, 4f, 8ff, 14ff, 19, 22, 25, 28, 31, 34, 36, 38; 31:28, 30, 34, 39, 47,
33:38; 34:18; 35:30; 36:3, 8; Deut 1:2f, 23; 4:42; 6:4; 12:14; 13:13; 15:7; 16:5; 17:2, 6; 18:6; 19:5,
11, 15; 21:15; 23:17; 24:5; 25:5, 11; 28:7, 25, 55; 32:30”. En: WB9. Mantenemos las
abreviaciones originales del software mencionado por una cuestion de edicion. La secuencia de los
libros aqui no sigue la BHS.

29 WENHAM, Gordon J. Genesis 1-15. WBC. Vol. 1. Dallas, TX: Word
Books Publisher, 1987, p. xxi. Para otro tipo de esbozo véase: WIERSBE, Warren W. Bosquejos
Expositivos de la Biblia: Antiguo y Nuevo Testamento. Nashville: Editorial Caribe, 2000. En
LDLSs.
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Las narrativas de Génesis se encuentran elaboradas en forma de
ciclos tematicos®°. Su forma y estilo reflejan la literatura del Proximo y Medio
Oriente®!, Las principales secciones del libro se estan estructuradas a partir del

término tol®dot (“generaciones, descendentes, historia de...”)%>2,

3.1.2. Textos y contextos.

"Ehad aparece en Génesis 47 veces en 43 versiculos con 23
formas distintas?>3. La pragmatica y la semantica de ’¢had en Génesis son de vital
importancia para un analisis sincronico de esta voz. Cuando el texto no esta

contextualizado es porque se encuentra insertado en el contexto anterior?,

Los textos de Gn 1.5, 9; 2.11, 21 y 24 forman parte del relato
de la creacién. Nos vamos a centrar un poco mas en Gn 1.5 por tratarse del
primero uso de '¢had (“uno”) en la BH y mostrar un cierto grado de ambigtedad

semantica.

Génesis 1.5: Y Ilamo Dios a la luz Dia, y a las tinieblas [lam6 Noche. Y fue la
tarde y la mafiana un dia.

Estructura del texto:

250 FREEDMAN, David Noel. The Anchor Bible Dictionary. Vol. 2. New
York: Doubleday, 1996, pp. 935-938.

21 1dem, pp. 938-939.

%2.Gn 2.4,5.1;6.9;10.1; 11.10, 27; 25.12, 19; 36.1, 9 y 37.2. Véase: WITT,
D. S. de. “The Generations of Genesis”. EvQ 48 (1976), pp. 196-211.

8 “Gen. 1:5, 9; 2:11, 21, 24; 3:22; 4:19; 8:5, 13; 10:25; 11:1, 6; 19:9; 21:15;
22:2; 26:10; 27:38, 44f; 29:20; 32:9, 23; 33:13; 34:16, 22; 37:9, 20; 40:5; 41:5, 11, 22, 25f; 42:11,
13, 16, 19, 27, 32f; 44:28; 48:22; 49:16”. En: BW9.

254 El esquema de los contextos siguen la linea de la RV60.
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Esta formula wayyigtol + *lohim organiza la saga de la creacion
en Gn 1%, La clausula nominal yom ‘¢had (“dia uno”) que cierra el versiculo
conlleva cierto grado de dificultad. Es la primera vez que ‘éhad (“uno’) concurre
en la BH como num., card., masc., sing., abs. Su significado aqui puede ser

comprendido de distintas maneras como vemos en las versiones antiguas y

modernas:
3 TA “PRIMER- «DT D
UN DiA PRIMERO DIA” DiA PRIMERO
RVG, RVA, R95, PER, MGK, OKE, BNP, TgO,
ASV, SRV, NBH, NVI, NRV, LND, L45,
LBA, IEP,, ZUR, TOB, FBJ, NABO, WEB, “DIA UNO”
JPS, QBE, RSV,ASV, NRS, NKJ, NAB, LXX,
CcJB KJV, BCI, ARA, JTE, ESV, VUL, YLT, LXX
NIV, TNK

Figura 7 — Versiones de Gn 1.5

Flavio Josefo ya habia identificado esta ambigliedad de ¢had en
este texto: “Fue al primer dia al que Moisés llamo6 ‘un dia’, y no ‘el primer dia’,
por razones que yo podria explicar, pero como he prometido escribir sobre todas
esas cosas en un trabajo especial, me dedicaré a hablar de eso en é1”2°°, También

Rashi ha intentado explicar esta inconsistencia:?®’

®5Gn1.3,4,5,6,7,8,9, 10, 14, 16, 18, 20, 21, 24, 25, 26 y 27. Esta formula
se extiende hasta 2.2 y 3.

256 JOSEFO, Flavio. Histéria dos Hebrew. Obra Completa. Rio de Janeiro:
Casa Publicadora das Assembléias de Deus, 2004, p. 18. *°SAntiquities of the Jews 1:29 xai ot
p&v v sin mpdTn HUépo Movoiic 8 adtiy piav eine v 8¢ oitiav ikavog pév sipun dmododvon kai
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DIA UNO. De acuerdo con el 0¥ 2139 1% %7 7w [Pwh] 270 0% 10K 2
orden terrninol(')gico de esta Rkl ,’W”?W VAW D00 ARW2 2INDW 10 ,IWRA

ROW M?W2 7m0 7"apn oW 099 IR 2N aaY
727 NPWRI22 WDR 79,1 O TV 2°OKRYAT IR

(1 3)

seccion, en este pasaje deberia
estar escrito “el primer dia”, tal
como estd escrito con respecto
a los demas dias: “El segundo
dia”, “el tercer dia”, “el cuarto
dia”, etc. Entonces, ;por qué
aqui estd escrito “dia uno”?
Porque el Santo — bendito es —
era unico en Su mundo, pues
los angeles no fueron creados
sino hasta el segundo dia. Asi
esta explicado en el midrash.
Bereshit Raba [3.8].

Este comentario de Rashi®®®, aunque creativo, no encuentra
respaldo en el texto. La opinion de Ramban es mas filologico-gramatical: “El
numero ordinal debe ser usado cuando ya hay una existencia que sigue al nimero,
cosa que no ocurre en el dia uno de la creacion, pero si en el dia segundo porque
ya hay un orden establecido. Por esa razon nuestra version dice en el versiculo
quinto: ‘Dia Uno’. A partir de ese momento, cuando el primer ciclo estd

completado, entonces el texto hablara de un dia segundo, un dia tercero y asi

viv énel 8" vrEoynuot TV aitioloyiov vty idig cuyypoyauevog Tapaddoe gig TOTE Kol TNV
mepl avtig Epunveiav avapariiopoat. En: BWO.

%7 http:/fwww.chabad.org/library/bible_cdo/aid/8165#showrashi=true.
Acceso en 25/10/2013.

28 En: COFFMAN, Aryeh. La Tord con Rashi. El Pentateuco - con el
comentario de rabi Shelom6 Itzjaki (Rashi). Edicion bilingle. México: Editorial Jerusalén de
México, 2001, p. 9.
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sucesivamente”2>®, Otros comentaristas analizaron Gn 1.5 sin entrar en el meollo

de la cuestion lingiiistica®®.

El término yom (dia) puede referirse a la parte clara del dia (1.5
p.p), al dia entero (1.5 u.p) y al periodo de la creacion (2.4a y 5.1)%%%. La clausula
yom ’éhad (dia uno) aparece registrada también en 27.45 y 33.13%2, La LXX la

convirtio en fuépa pio (dia uno).?®® La VUL adoptd la misma linea dies unus.?%*

29 http:/fwww.masuah.org/Jumash/. Acceso en 28/10/2013.

%0 En Tract Megilla. Volume IV. Chapter I, p. 55 encontramos mencion de
Gn 1.5 sin detenerse en la reflexion linglistica. Rabi Johanan relaciona Gn 1.5 con Os 2.2, pero sin
entrar en la cuestion filoldgica o el analisis del texto en si. VVéase Section Moed (Festivals). Tract
Pesachim (Passover). Volume V. Chapter VIII, p. 179. En: RODKINSON, Michael L. (editor).
New Edition of the Babylonian Talmud: Original text, edited, corrected, formulated and
translated into English. 20 vols. in 10 vols. 2nd edition, revised and enlarged. Boston: The
Talmud Society, 1918. En: BW9. Véase atn: LEWIS, Jack P. “The Days of Creation: An
Historical Survey of Interpretation” in JETS. The Evangelical Theological Society, 1989; 2002,
vol. 32, p. 433.

%1 MATHEWS, Kenneth. A. Genesis 1-11:26. NAC. Vol. 1A. Nashville:
Broadman & Holman Publishers, 2001 (Logos Library System), p. 149.

%62 En el Tanaj esta clausula esta presente en: Nm 11.19; 1Sm 9.15; 27.1; Es
10.17; 1s 9.13; Jn. 3:4; Zc. 14:7.

263 Aunque las versiones de la LXX para el inglés hayan optado por “the first
day” (LXA y LXE). La MGK nuépa mpdtn. Para saber mas sobre como la LXX traduce ’éhad,
véase: “gic, pla, &Vt - MC 388-277-130-123-134-1052 Gn 1,5.9; 2,11.21.24. one 2 Chr 9,13; first
Gn 1,5; one, the same Gn 1,9; one, a, an (used as indefinite art.) Gn 21,15 &ic £éxactog each one 4
Mc 4,26; ov piov 008& &bo not once nor twice 2 Kgs 6,10; €ig ... €ic ... the one ... the other ... Neh
4,11; tiig wag caPParwv of the first day of the week Ps 23 (24),1, see also coppdtov *1 Chr 24,6
glc one - Tnx for MT X seized by, pointed to; *Am 7,1 €ic one - 7nx for MT =nx after, see also
Gn 22,13, Ez 10,11; *Ps 108(109),13 g one - nx for MT =nx an other, see also Gn 43,14, cpr. 1
Kgs 7,45 (8) NIDNTT; TWNT”. En: LUST, Johan and EYNIKEL, Erik and HAUSPIE, Katrin
(editors). Greek-English Lexicon of the Septuagint. Revised Edition. Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 2003.

La declinacion de €ic es:

Masculino | Feminino | Neutro
Nom. &lc pio &v
Dat. évi gt évi
Acc. gva piov &v
Gen. £vog tela £vog
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Los targums TgN, FrgTgP y FrTgVNL afiadiron »&n7p 21 n°wx12a (“inicio del

primer dia/dia primero”)?%,

(Por qué el £ de Génesis ha empleado ’¢had (uno) en este verso
como ordinal se tenia a su disposicion lexicografica el vocablo 7i’son (primero)2®
que aparece en el Tanaj en 174 versiculos, con 5 formas distintas y un total de 182
veces? En Génesis lo encontramos 10 veces?®’. En Gn 2.11 ’&had es utilizado
como ordinal®®® y en 8.5y 13 — como marcador temporal — sefialando el inicio de

cada mes. Pero, ¢cual es el significado mas adecuado al contexto? Segun la

pragmatica de ’¢had en el texto, ambas versiones tradicionales (“uno” y

Extraido de: VINE, W. E. Vine's you Can Learn New Testament Greek:
Course of self-help for the layman. By W. E. Vine Copyright Ltd. of Bath, England. Nashville:
Thomas Nelson. Copyright©1996. En: LDLS3.

264 |_os targums TgO y TgPsJ también siguen esta linea.

265 \véase: KAUFMAN, Stephen A. (editor). Targum Lexicon. A lexicon to
the Aramaic versions of the Hebrew Scriptures from the files of the Comprehensive Aramaic
Lexicon Project (CAL). Cincinnati, USA: the Hebrew Union College-Jewish Institute of Religion,
2004. En: LBSASLP, BW9y LDLS3.

266 “Gen 8:13; 13:4; 25:25; 26:1; 28:19; 32:18; 33:2; 38:28; 40:13; 41:20;
Exod 4:8; 12:2, 15f, 18; 34:1, 4; 40:2, 17; Lev 4:21; 5:8; 9:15; 23:5, 7, 35, 39f; 26:45; Num 2:9;
6:12; 7:12; 9:1, 5; 10:13f; 20:1; 21:26; 28:16, 18; 33:3; Deut 4:32; 9:18; 10:1ff, 10; 13:10; 16:4;
17:7; 19:14; 24:4; Josh 4:19; 8:5f, 33; 21:10; Judg 18:29; 20:22, 32, 39; Ruth 3:10; 1 Sam 14:14;
17:30; 2 Sam 7:10; 18:27; 19:21, 44; 20:18; 21:9; 1 Kgs 13:6; 17:13; 18:25; 20:9, 17; 2 Kgs 1:14;
17:34, 40; 1 Chr 9:2; 11:6; 12:16; 15:13; 17:9; 18:17; 24:7; 25:9; 27:2f; 29:29; 2 Chr 3:3; 9:29;
12:15; 16:11; 17:3; 20:34; 22:1; 25:26; 26:22; 28:26; 29:3, 17; 35:1, 27; Ezra 3:12; 6:19; 7:9; 8:31;
9:2; 10:17; Neh 5:15; 7:5; 8:18; Esth 1:14; 3:7, 12; Job 8:8; 15:7; Ps 79:8; 89:50; Prov 18:17;
20:21; Eccl 1:11; 7:10; Isa 1:26; 8:23; 41:4, 22, 27; 42:9; 43:9, 18, 27; 44:6; 46:9; 48:3, 12; 52:4;
60:9; 61:4; 65:7, 16f; Jer 7:12; 11:10; 16:18; 17:12; 33:7, 11; 34:5; 36:28; 50:17; Ezek 29:17;
30:20; 40:21; 45:18, 21; Dan 8:21; 10:4, 12f; 11:13, 29; Hos 2:9; Joel 2:23; Mic 4:8; Hag 2:3, 9;
Zech 1:4; 6:2; 7:7, 12; 8:11; 12:7; 14:10”. En: WB9. Mantenemos las abreviaciones originales del
software mencionado por una cuestion de edicion. La secuencia de los libros aqui no sigue la BHS.

267 «“Gn 8:13; 13:4; 25:25; 26:1; 28:19; 32:18; 33:2; 38:28; 40:13; 41:20”. En:
WBO.

%68 Gesenius habia observado que “the meaning of first is derived solely from
the context”, véase: GESENIUS, Friedrich Wilhelm. Gesenius’ Hebrew Grammar (eds. E.

Kautzsch and Sir Arthur Ernest Cowley). Bellingham, WA: Logos Research Systems, Inc., 2003,
p. 292. En: LDLSS3.
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“primero”) se ajustan perfectamente a la semantica del pasaje. Proponemos una
interpretacion alternativa para '¢had aqui. Tal vez, ademas de los sentidos
mencionados, tenga la connotacion de un dia arquetipo. Un dia especial, Unico y

principal en la cosmologia hebrea.

Génesis 1.9: Dijo también Dios: Juntense las aguas que estan debajo de los cielos
en un lugar, y descubrase lo seco. Y fue asi.

Estructura del texto:

DTy N0

"Ehad aqui ejerce la funcién de num., card., masc., sing., abs.
Desempefia un papel de complemento de especificacion. LXX tradujo la clausula
nominal el-makom ’éhad como eig cuvaywynv piov. La VUL como “in locum
unum”. Su sentido elemental es de un, como se encuentra en los targums TgO,

TgPsJ, TgN y FrgTgP.

Génesis 2.11: EIl nombre del uno era Pison; éste es el que rodea toda la tierra de
Havila, donde hay oro;

Estructura del texto:

1Y TN oW
M YINTP2 DY 2207 X7
2710 DY

La construccion alternante sem ha’éhad con ha’éhad o

haséni/hésenit (“el nombre de uno/otro...” o “el nombre del primero/segundo” —
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v. 13) esta marcado en 2.11, 4.19 y 10.25. Este tipo de estructura gramatico-
literaria es usada en otras partes de la BH?%, En la LXX encontramos &vopo. ¢
éviy en la VUL “nomen uni”. Los targums TgN y TgPsJ conservan la misma
version. En este texto 'éhad forma parte de un estado constructo como num.,
card., masc., sing., abs., y puede connotar uno, otro o primero. Tiene aqui un

aspecto distributivo.

Génesis 2.21: Entonces Jehova Dios hizo caer suefio profundo sobre Adan, y
mientras éste dormia, tomo una de sus costillas, y cerr6 la carne
en su lugar.

Estructura del texto:

DINT™2Y IRTIR 12008 M en

T T2 150
El contexto es la creacion de la mujer. En el capitulo 2 la
formula que estructura el texto, a partir del verso 5, es wayyigtol + YHWH
elohim?’°. El papel partitivo de "¢had en este pasaje es de num., card., fem., sing.,
abs. Su significado bésico es el de una, como constata la LXX (uiov) y los

targums CGT, TgN y TgPsJ.

Génesis 2.24: Por tanto, dejara el hombre a su padre y a su madre, y se unird a su
mujer, y seran una sola carne.

269 \/éase: Rt 1.4.

20 Como en 8, 9, 15, 16, 18, 19, 21 y 22. Para el uso del nombre de Dios en
Génesis, véase: REYBURN, William David and FRY, Euan McG. A Handbook on Genesis. New
York: United Bible Societies, 1997, pp. 13-15.
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Estructura del texto:

1%y
TIRTNR) PIRNN VRY?
YR PAT
TN W7 N

"Ehad aplicado aqui como num,. card,. masc., sing., abs. Esta en
concordancia con el sust. masc. basar (“carne”, “humanidad”, “ser vivo”, etc). El
versiculo es una metafora. "Ehad en este contexto puede indicar “una”, “una sola”,
“una Unica”. Expresa una unidad compuesta?’*. La LXX traduce oi dvo &ic cépka
piov y la VUL “duo in carne una”. Los tdrgums TgO, TgN y TgPsJ siguen

practicamente la misma linea interpretativa?’2.

Los textos del capitulo 3 hasta el capitulo 11 parten del estado

edénico a la catastrofe universal.

Génesis 3.22: Y dijo Jehova Dios: He aqui el hombre es como uno de nosotros,
sabiendo el bien y el mal; ahora, pues, que no alargue su mano, y
tome también del arbol de la vida, y coma, y viva para siempre.

Estructura del texto:

ooIoR I N
WhH IR M7 0T
¥y 2fy nYI?

5 L

Ta

T <

112 moyIe 17RY)
22K

o7 m

T g

271 Comparar Gn 2.23 y I Cr 11.1: “Entonces todo Israel se junté a David en
Hebrén, diciendo: He aqui nosotros somos tu hueso y tu carne”. La cursiva es nuestra.

22 KAUFMAN, Stephen A. (editor). CAL. En: LBS4SLP, BW9 y LDLS3.
Todas las citas de los targums estan extraidas de estas fuentes.
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En la L2 “como uno de nosotros” - k&’ahad mimmeénnz. 'Ehad
con la preposicion k° (“como”), como figura retdrica, comunica la idea de
comparacion y similitud. La LXX versa og gic é€ fjudv. La VUL “et ait ecce
Adam factus est quasi unus ex nobis”. Los targums FrgTgVNL, FrgTgP, TgPsJ,
TgO y TgN parafrasean este verso ora aplicando >1°r> desplazando ’€had, ora
haciendo un juego lingiiistico con estos dos términos. 'Ehad aquf es un adj., num.,
card., masc., sing., constr., y abs. El significado primordial de ’¢had en este

fragmento es “uno”, con énfasis mas cualitativa que cuantitativa.

Génesis 4.19: Y Lamec tomd para si dos mujeres; el nombre de la una fue Ada, y
el nombre de la otra, Zila.

Estructura del texto:

ARl A v sl

7y hoxg o
MR I

4
78

El texto habla de la instauracion de la poligamia en el mundo
antiguo pre-diluviano. Las lineas?”® 2 y 3 ilustran una estructura muy comin en la
narrativa biblica (p.ej. Gn 2.11). "Ehad en este segmento pertenece a un estado
constructo, num., card., fem., sing., abs., con el sentido elemental de “una” y/o
“primera”. El num., ord., seni (‘“segundo”) aplicado en alternancia puede asumir el
significado de “segundo” armonizandose con la acepcion adoptada por "€had. En
la LXX, encontramos Svoua tfj wd. Los targums TgO, TgPsJ y TgN hacen lo

mismo — usan kd con el sentido de “primero” en alternancia con fnyyn

(“segundo”).

273 De ahora a delante linea (L) y lineas (Ls).
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Génesis 8.5: Y las aguas fueron decreciendo hasta el mes décimo; en el décimo,
al primero del mes, se descubrieron las cimas de los montes.

Estructura del texto:

W2 TR 1y
DT YR W

El contexto del fragmento es la narrativa de la catéstrofe
universal (diluvio). 'Ehad aqui agrega el valor seméntico de marcador temporal
que es aplicado para marcar el inicio de un nuevo mes. Su papel es de un num.,
card./ord., masc., sing., abs., pre posicionado. Significa “dia uno” o “dia primero”.
Los targums TgO, TgPsJ, TgN y CG-D?* usan kd con la nocién de “primero”. La

LXX registra tfj mpcdtn 100 pnvog.2’

Génesis 8.13: Y sucedid que en el afio seiscientos uno de Noe, en el mes primero,
el dia primero del mes, las aguas se secaron sobre la tierra; y quitd
Noé la cubierta del arca, y mird, y he aqui que la faz de la tierra
estaba seca.

Estructura del texto:

MY nixn~UYI NOR2 - oM
W2 083 1IR3
TR P¥n 001270

274 “The Genizah manuscript fragments are based on the work of Michael
Klein in his Geniza Manuscripts of the Palestinian Targum to the Pentateuch, (HUC,
Cincinnati 1986). The CAL is indebted to the DJPA project directed by Dr. Michael Sokoloff and
funded by the National Endowment for the Humanities for sharing this material. Preparation of
this electronic database was made possible by grants from the National Endowment for the
Humanities and Hebrew Union College-Jewish Institute of Religion”. En: LDLS3.

275 “En el primero del mes”. La version de la LXX difiere un poco del TM: 1o
8¢ VOWpP TOPELOEVOY NANTTOVOTTO MG TOD dEKATOV UNVOG &V 0& TM EVOEKAT® UNVi Tf] TPDTN TOD
unvog debnoav ol kepaiai v opéwv. — Gn 8.5.
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En la L1 ¢had (num., card., fem., sing., abs.) esta refiriéndose a
un numero. En la L2 (num., ord., masc., sing., abs.) es un marcador temporal
significando tanto “dia uno” como “dia primero”. La LXX us6 “primero” y “un”,
respectivamente - tod mpodtov unvog wd tod unvog. El targum TgO aplica hd
(“un”) refiriéndose a nimero y qdmy (“primero” [dia]) + hd (“primero” [mes])

como marcador temporal. TgPsj, TgN y TgNmg siguen un camino semejante.

Génesis 10.25: Y a Heber nacieron dos hijos: el nombre del uno fue Peleg, porque
en sus dias fue repartida la tierra; y el nombre de su hermano,
Joctan.

Estructura del texto:

D32 "W T2 WA
YIRT TAPD3I PRI3 0 378 TN oy
9P 1ON oY

El cap. 10 de Gn es una estructura proléptica — una anticipacion
narrativa. El relato esta contextualizado como postdiluviano. En la L2 la funcion
de ’éhad es de num., card./ord., masc., sing., abs., const. Expresa la nocion de
“primero” (CAB) y “uno” (BNP). La LXX opt6 por évopo t@® £vi. Lo mismo hace

la VUL y los targums TgPsJ, TgN y TgO.

Génesis 11.1: Tenia entonces toda la tierra una sola lengua y unas mismas
palabras.

Estructura del texto:
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Este capitulo es un hito en la estructura narrativa de la primera
gran division tematica del Génesis. Su contenido es anterior al del capitulo 10. Del
capitulo 1 a 11 desarrolla una linea argumentativa a partir de la existencia del uno
hacia el mdltiple u otro. Hombre — humanidad, monogamia — poligamia,
monoteismo — politeismo, un pueblo — las naciones, bloque mono-lingiiistico —
blogue poli-linguistico. Del capitulo 12 en adelante, encontramos una inversion en
la estructura narrativa. De la multiplicidad se pasa a enfatizar la unicidad.
Abraham-Israel es sacado de las naciones. La segunda parte de este corpus esta

centralizada en la singularidad etno-linguistica de Israel.

"Ehad ocurre dos veces en las lineas 2 y 3 formando las
locuciones nominales safa" ‘éhat ddtvarim *“hadim “una sola lengua y unas
mismas palabras”. En la L2 *€éhad (num., card., fem., sing., abs.) contiene la idea
de unicidad. Mientras en la L3 (hum., card., masc., pl., sust., comun, norm., adj.)
evoca la nocién de cuantificacion. *Ehad aqui puede implicar la posibilidad de un
vocabulario reducido, lit. “unas palabras, algunas/pocas palabras o mismas
palabras”?®, Es la primera vez que "éhad es usado en plural?”’. La LXX traduce
por ygihog &v kol pmwvn pio méctv. Los targums FrgTgVNL?’®, TgPsJ, TgO y TgN

siguen la misma idea.

276 Para una opinién contraria a esta, véase: WENHAM, Gordon J. Genesis
1-15. WBC. Vol. 1, p. 238.

277 Otras entradas las encontramos en 27.44, 29.20 y Dn 11.20. Véase
también Ez 37.17.

278 Este fragmento sugiere la existencia de una lengua santa primitiva.
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Génesis 11.6: Y dijo Jehova: He aqui el pueblo es uno, y todos éstos tienen un
solo lenguaje; y han comenzado la obra, y nada les hard desistir
ahora de lo que han pensado hacer.

Estructura del texto:

73 RN

nityy? ki
NP2 M WN 29 oin 82Xy oy

El capitulo no estd organizado segun el orden sucesivo de los
hechos.?’® El contexto es postdiluviano: La Torre de Babel y la multiplicidad de
las lenguas. El texto destaca la unidad linguistica como caracteristica fundamental
de una cultura. "Ehad en la L2 (num., card., masc., sing., abs.) y en la L3 (num.,
card., fem., sing., abs.) formando expresiones con ‘am (“pueblo”, “gente”) y safa"
(“lengua”, “idioma”). En ambos casos, como “uno” y “un solo”, respectivamente,

2

como en los targums TgN, TgPsJ y TgO y en la LXX (Ev).

De este capitulo en adelante la narrativa se centrara en la

historia de Israel como pueblo uno/unico/’ ¢had.

Génesis 19.9: Y ellos respondieron: Quita alla; y afiadieron: Vino este extrafio
para habitar entre nosotros, ¢y habra de erigirse en juez? Ahora te
haremos mas mal que a ellos. Y hacian gran violencia al varon, a
Lot, y se acercaron para romper la puerta.

Estructura del texto:

IRZITUR 11NN
Eatahal

279 \/éase Gn 10.1-32 — “tablas de las naciones”.
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El contexto es la visita de los angeles a Sodoma y Gomorra y la
xenofobia de los habitantes. "Ehad en la L3 (num., sing., masc., abs.) asume las

caracteristicas de un sustantivo. Su significado posible es “este”, “uno”, “una

persona” como lo traducen TgN, TgO y LXX.

Génesis 21.15: Y le faltd el agua del odre, y eché al muchacho debajo de un
arbusto,

Estructura del texto:

olalyhimtaRabichaiRlplot

=

oD TN NOR TIINN TR
El contexto es el relato del Agar e Ismael en el desierto huyendo

de la casa de Abraham. 'Ehad, en la L2 (num., sing., masc., constr.)?°, tiene el
sentido de “uno de” — especificacién y determinaciéon, como en TgN, CG-LL,

FrgTg, TgPsJ, TgO y LXX.

Génesis 22.2: Y dijo: Toma ahora tu hijo, tu Gnico, Isaac, a quien amas, y vete a
tierra de Moriah, y ofrécelo alli en holocausto sobre uno de los
montes que yo te diré.

Estructura del texto:

ENEL TN KT
PITSIN DI

280 Para el uso de 'éhad con sustantivo plural, véanse: Jouon, B. K. Waltke y
M. O’Conner.
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El contexto es el pasaje de la ‘agedah (el sacrificio) de Isaac, el
dialogo entre Abraham y YHWH. En la L6 ’éhad funciona como num., card.,
masc., sing., constr. Aqui "€had ejerce una funcion semejante a la de un articulo

281 pero con la nocion de especificidad?®?. Si la idea era la de un monte

indefinido
cualquiera, ;por qué usar entonces '¢had en lugar de utilizar el recurso de la
indeterminacién o anartro??® El contexto no es claro. "Ehad en este texto puede

significar “un cierto” o “uno de los” como lo traducen la LXX, TgN, TgPsJ y

TgO.

Génesis 26.10: Y Abimelec dijo: ¢Por qué nos has hecho esto? Por poco hubiera
dormido alguno del pueblo con tu mujer, y hubieras traido sobre
nosotros el pecado.

Estructura del texto:

T228 RN

TAYR-NY DY

O i

Isaac niega que Rebeca fuera su mujer y Abimelec la toma por

esposa, pero no consuma la relacion. En la L3 *€had (num., card., masc., sing.,

%1 MEYER, Rudolf. Gramatica de la Lengua Hebrea. Segunda edicién
revisada. Barcelona: Riopiedras Ediciones, 1988. § 32 y 96, pp. 140 y 323-326.

282 «“Una palabra es especifica cuando el hablante (orador) o autor se refiere a
una persona u objeto particular, independientemente de si emplea una palabra que es
gramaticalmente definida. Por lo tanto, el estado de definicidn y el estado de especificidad son
conceptos distintos que se, sin embargo, se solapan”. SHOGREN, Gary. Clave Putnam: La
Biblia Hebrea. Ridley Park, Pennsylvania: Stylus Publishing, 1996. En: LDLS3.

283 Anartro = ausencia de articulo para convertir la frase en indeterminada.
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constr.) contiene la connotacion de “alguno, alguien, uno de, un cierto, cualquier

uno” — como en FrgTgVNL y TgN. EI targum TgPsJ usa la indeterminacion en

vez de "¢had. La LXX opt6 por tic (“alguien”).

Génesis 27.38: Y Esal respondio a su padre: ¢No tienes mas que una sola
bendicion, padre mio? Bendiceme también a mi, padre mio. Y
alzé Esau su voz, y lloré.

Estructura del texto:

5% 1Py MmN

el gabhinpin]

N
P28 77N DR D730
X

I 9P WY R
Del capitulo 27 al 33 tenemos la saga de Jacob y su familia. El

texto narra el dialogo entre Isaac y sus dos hijos — Jacob y Esau. En la L2 ’¢had es
num., card., fem., sing. abs., con el significado de “una” o “una sola”. Los
targums TgN, TgPsJ y TgO mantienen esta interpretacion, lo mismo que la LXX

(Mo — “una”).

Génesis 27.44: y mora con él algunos dias, hasta que el enojo de tu hermano se
mitigue;

Estructura del texto:

SPOR IR 2WRTIYN TY
Consejo de Rebeca a Jacob. En la L1 "éhad (num., card., pl.,

masc., abs.) es un cuantificador temporal. Los sentidos posibles son: “unos”,

2 <6

“algunos”, “unos pocos”. La LXX lo tradujo como tig “algunos, pocos” — tiempo
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indefinido. En los targums encontramos “poco, rapido suave, breve, lentamente,
gradualmente” — TgN (klyln) y TgPsJ (klylyn). En el TgO tenemos zérin (“poco en

numero, pequefio, joven™).

Génesis 27.45: hasta que se aplaque la ira de tu hermano contra ti, y olvide lo que
le has hecho; yo enviaré entonces, y te traeré de alla. ¢;Por qué
seré privada de vosotros ambos en un dia?

Estructura del texto:

Ton TINTAR 2WTY
¥ Dy Ny oY
o TONRA ANy
IR O D°IW03 PN TR7

En la L4 *éhad es num., card., sing., masc., abs.. La sentencia
yom ‘éhad %* en este texto tiene el sentido de “mismo dia”, “un dia”, “un solo
dia”, “de una sola vez”. La idea es de algo que seguramente debe ocurrir

rapidamente. La LXX dice év fjuépa @ (“en un dia”). Los tArgums apoyan las

definiciones anteriores — TgN, TgPsJ y TgO.

Génesis 29.20: Asi sirvié Jacob por Raguel siete afios; y le parecieron como
pocos dias, porque la amaba.

Estructura del texto:

DY Y2y 203 292 TN
DTN O3 PPV NN

ANK N2IN3

284 Para una comprension mas amplia de la expresion yom ‘éhad, véase el
comentario sobre Gn 1.5.
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El contexto son los afios que Jacob vivio en Haran, en la casa de
Laban. "Ehad, en la L2, tiene la funcién de un num., card., masc., pl., abs., gere.
Es un cuantificador temporal. Su significado puede ser “pocos dias, algunos dias,
tiempo breve”. En cuanto a la duracion puede ser un lapso de tiempo mas breve o
mas largo. Aunque el contexto sugiera un periodo transitorio, debio de ser el
suficiente como para que el animo de Jacob se apaciguara. La LXX vertié og
nuépot OAiyar (“como pocos dias”). Los tdrgums mantienen las acepciones de
“poco, rapido, suave, lentamente, gradualmente” — CG-E (klyl), TgN (klylyn) y
TgPsJ (klylyn) también. El TgO sustituye’éhad por zérin (“poco en nimero”,

2 <e

“joven”, “pequefio”).

Génesis 32.8: Y dijo: Si viene Esau contra un campamento y lo ataca, el otro
campamento escapara.

Estructura del texto:

prhel
W) NART MTRITON WY RipTox
Y297 IRWIT M

El contexto es el retorno de Jacob y su reconciliacion con su
hermano Esau. En la L2 "ehad (num., card., fem., sing., abs.) es precedido por el
articulo determinado. Forma parte del periodo hipotético (prétasis). Contiene el
sentido de numeral cardinal — “uno”, como aparece en los targums — TgN, TgPsJ

y TgO. La LXX hace una alternancia “un y segundo” - mopgpfoAny piov y 1
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napepPoin 1 devtépa [“un acampamento” y “el acampamento, el segundo”]. Hay

una pequefia variante textual de este versiculo®®,

Génesis 32.22: Y se levantd aquella noche, y tomé sus dos mujeres, y sus dos
siervas, y sus once hijos, y paso el vado de Jaboc.

Estructura del texto:

N1 77723 10p2)

Y3 oRYnY nen
PANDY YN
Y127 Y TR

P22 M NY Taym

"Ehad en la L4 (num., card., masc., sing., constr.) — es una parte

del nimero “once” como en LXX, CGT, TgN, TgPsJ y TgO.

Génesis 33.13: Y Jacob le dijo: Mi sefior sabe que los nifios son tiernos, y que
tengo ovejas y vacas paridas; y si las fatigan, en un dia moriran
todas las ovejas.

Estructura del texto:

IR NN
20072 YT 3T

D’jﬁ D’:{

En la L4 °¢had (num., card., sing., masc., abs., gere); la
expresion yom ’e¢had en este texto tiene el sentido de “el mismo dia”, “un dia”,

“un solo dia”, “de una sola vez”. La idea es de algo que seguramente debe ocurrir

285 <9 Innx] @ Tnxa(masc.), which is demanded by the context, as well as
by prevailing usage (Albrecht, ZATW, xvi. 52)”. En: SKINNER, John. A Critical and Exegetical
Commentary on Genesis. New York: Scribner, 1910, p. 406. Véase alin: WENHAM, Gordon J.
Genesis 16-50. WBC. Vol. 2. Dallas: Word, Incorporated, 2002, p. 285.
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rapidamente. La LXX traduce por nuépav piov (“un dia”). Los targums coinciden

con las definiciones anteriores — TgN, TgPsJ y TgO.

Génesis 34.16: Entonces os daremos nuestras hijas, y tomaremos nosotros las
vuestras; y habitaremos con vosotros, y seremos un pueblo.

Estructura del texto:

037 Whia-nx 1uny
AR DPNI2NN)
DINK 1Y)

TN Oy I

El contexto es aln la saga de la familia de Jacob. El lugar es
Canaan. El contenido es el intento de establecer un pacto entre la familia de Jacob
y la de Hamor en Siquem. En la L4 ’¢had (num., card., sing., masc., abs.)
formando la expresion 1°‘am ‘¢had (“por un pueblo”) sugiere tres sentidos

e 1Y

fundamentales: “un”, “uno solo”, “unico”. La LXX y CG-C, TgN, TgPsJ y TgO

apoyan estas acepciones.

Génesis 34.22: Mas con esta condicidn consentiran estos hombres en habitar con
nosotros, para que seamos un pueblo: que se circuncide todo
varén entre nosotros, asi como ellos son circuncidados.

Estructura del texto:

AR N2YH DOWINT 17 IR NNTIIR
TN Oy? NI
N31792 1Y Yinma

o°9h1 077 N2
Véase el comentario expuesto mas arriba para Gn 34.16.
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Génesis 37.9: Sofid aun otro suefio, y lo conto a sus hermanos, diciendo: He aqui
que he sofiado otro suefio, y he aqui que el sol y la luna y once
estrellas se inclinaban a mi.

Estructura del texto:

~ox ot Tiv ghnn

TONY DR 7207

Rl

719 D% pn2n i

el et
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DR DWnYn 073293 MY TN

La urdidura del texto son los suefios de José, hijo de Jacob con
Raquel que empiezan a causar rivalidad entre los otros hijos. 'Ehad en la L7

(num., card., masc., sing., constr.) forma parte del nimero “once”, lo mismo que

en LXX, CGT, TgN, TgPsJ y TgO.

Génesis 37.20: Ahora pues, venid, y matémosle y echémosle en una cisterna, y
diremos: Alguna mala bestia lo devoro; y veremos qué sera de sus
suefos.

Estructura del texto:

127 1709
gty
NT27 TR PY)
alahy

WD 1Y 0
PREYG NI AR

Contexto: conspiracién contra José por parte de sus hermanos.
En la L3 ’¢had (num., card., sing., masc., constr.) aparece precedido por la

preposicion b® (“en”, “dentro”), cuya formacion sintagmatica significa “en un” o
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“dentro de un”, como tradujo la LXX (gig &éva) y los targums CG-E, CG-D, TgN,

TgPsJ y TgO?,

Génesis 40.5: Y ambos, el copero y el panadero del rey de Egipto, que estaban
arrestados en la prision, tuvieron un suefio, cada uno su propio
suefio en una misma noche, cada uno con su propio significado.

Estructura del texto:

Q

N

o ahivly
TOR 17722 1970 AN
ORI Mpwed 10 1iN93 Uy
0Y3¥n Ton? W
17303 M2 OO0 YN

La espacializacion ahora es el Egipto (de este punto hasta el
final del libro). José en la cércel interpretando suefios. En la L2 encontramos la
clausula belayla" "éhdd con la nocion de “en una noche” o “en la misma noche”.
Ambos conceptos son soportados por la LXX, TgN, TgPsJ y TgO. *Ehad aqui

ejerce la funcion de num., card., masc., sing., abs., gere.

Génesis 41.5: Se durmid de nuevo, y sofié la segunda vez: Que siete espigas
llenas y hermosas crecian de una sola cafia,

Estructura del texto:

17!
M oo
1737
:niab) nixv2 7R Mp2 nivY ovhaw vay

286 En este verso 'éhad es utilizado en estado constructo con el sustantivo en
plural. Una traduccion mas acertada, pues, seria: “... en una de las cisternas...”. Esta traduccion
esta atestiguada CGT, TgN, TgO y TPsJ.
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"Ehad en la L4 tiene la funcién de un num., card., masc. sing.,
abs. — cuyo significado es “uno” o “uno solo”, como vemos en la LXX y en los

targums TgO, TgN y TgPsJ.

Génesis 41.11: Y €l y yo tuvimos un suefio en la misma noche, y cada suefio tenia
su propio significado.

Estructura del texto:

NIT) IR TN 72723 OV AR7ON
2190 A 11093 WK

T C

En la L1 encontramos la clausula bélayla" ‘éhdd con el sentido
de “en una noche” o “en la misma noche”. Ambas definiciones son apoyadas por
la LXX, TgN, TgPsJ, TgO y CG-E. 'Ehad aqui tiene la funcién de num., card.,

masc., sing., abs.

Génesis 41.22: Vi también sofiando, que siete espigas crecian en una misma cafia,
Ilenas y hermosas.

Estructura del texto:

02 RIR)
1737
INiQ0) NR2R TR WP Ny 0°03Y vy

’Ehagl en la L3 tiene la funcién de un num., card., masc. sing.,
abs. — cuyo significado es “uno”, “uno mismo” o “uno solo”, como lo

encontramos en la LXX y en los targums CG-E, TgO, TgN y TgPsJ.
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Génesis 41.25: Entonces respondié José a Faradn: El suefio de Faradn es uno
mismo; Dios ha mostrado a Faradn lo que va a hacer.

Estructura del texto:

799-9% ot MR
N7 TN Y72 0
Y797 TAT IRY DUTORT WK NX

En la L2 ’éhad es un num., card., masc., sing., abs.; con el
sentido de “uno”, “uno mismo”, “uno solo” —tal como traduce la LXX y los

targums CG-E, TgO, TgPsJy TgN.

Génesis 41.26: Las siete vacas hermosas siete afios son; y las espigas hermosas
son siete afos: el suefio es uno mismo.

Estructura del texto:

X177 01y
Véase el comentario expuesto mas arriba para Gn 4 1.25.

Génesis 42.11: Todos nosotros somos hijos de un var6n; somos hombres
honrados; tus siervos nunca fueron espias.

Estructura del texto:

7L TORTEON 32 172
NTIR 0°32
DM I NTNRY

El contexto es el encuentro de José con sus hermanos, después
de un largo periodo sin contacto. "Ehad en la L1 (num., card., masc., sing., abs.)
tiene la connotacion de “uno”, “uno mismo”, “uno solo” o “unico”. Estas

definiciones las encontramos en la LXX, TgO, TgPsJ y TgN.
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Génesis 42.13: Y ellos respondieron: Tus siervos somos doce hermanos, hijos de
un varon en la tierra de Canaén; y he aqui el menor estd hoy con
nuestro padre, y otro no parece.

Estructura del texto:

ERiaR |
00X 7773y Ty o
WA TIND TORTWOR *J2 UK
73
057 3°28-nX Thpa
PN IR

Para ’éhad en la L3, véase el comentario anterior sobre Gn
42.11. 'Ehad en la L6 (num., card., masc., sing., abs.) tiene el sentido de “otro” o

uno”. Las versiones LXX, FTT, TgO, TgN y TgPs] se acercan a estas

definiciones. Hay una variante de este versiculo.?®’

Génesis 42.16: Enviad a uno de vosotros y traiga a vuestro hermano, y vosotros
quedad presos, y vuestras palabras seran probadas, si hay verdad
en vosotros; y si no, vive Faradn, que sois espias.

Estructura del texto:

—J2
=

X 0pn MY
BTN R0
190K DOXY
AN MR 02°737 03

oOR D230 °p 7979 NSO
"Ehad en la L1 (num., card., masc., sing., abs.) precedido de la

preposicién min (“de, por, por motivo de, etc.”) transmite la idea de una relacién

de genitivo. Segiin esa apreciacion, "¢éhad significa “uno de”. La LXX tradujo

27 «[yox Tnx-13] G om., perhaps rightly; cf. the || v. 11”. En: SKINNER,
John. Op. cit., [1910], p. 476.
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perfectamente la sentencia mikem °‘¢had (“uno de vosotros™) por £ dudv &va.

Soluciones similares las encontramos en TgO, TgPsJ y TgN.

Génesis 42.19: Si sois hombres honrados, quede preso en la casa de vuestra carcel
uno de vuestros hermanos, y vosotros id y llevad el alimento para

el hambre de vuestra casa.

Estructura del texto:

DAR D°3270X
DRY2WR N33 PR TN ORIX
003 113971 T3 W03 157 DX

Para *éhad en la L2, véase el comentario anterior (Gn 42.16).

Hay una variante de este texto.?8® Es digna de mencién la ausencia del articulo

precediendo *¢had?®.

Génesis 42.27: Pero abriendo uno de ellos su saco para dar de comer a su asno en
el mesén, vio su dinero que estaba en la boca de su costal.

Estructura del texto:

AT 93 XTI

Para "éhad en la L2, véase el comentario a Gn 42.16

Génesis 42.32: Somos doce hermanos, hijos de nuestro padre; uno no parece, y el
menor esta hoy con nuestro padre en la tierra de Canaan.

288 «[7nx] without art. @ Tnxn) ib. § 134 d; cf. 43:14; ct. 42:33”. En:
SKINNER, John. Op. cit., [1910], p. 477.
289 WENHAM, Gordon J. Genesis 16-50, p. 402 [Note 19.b.].
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Estructura del texto:

WK "33 DTN NN WY O

PN TIRT
1932 TR INTNN o1 1o

'Ehad en la L6 (num., card., masc., sing., abs.) tiene el
significado de “otro” o “uno”. Las versiones LXX, FTT, TgO, TgN y TgPsJ se

aproximas a esas acepciones.

Génesis 42.33: Entonces aquel varon, el sefior de la tierra, nos dijo: En esto
conoceré que sois hombres honrados: dejad conmigo uno de
vuestros hermanos, y tomad para el hambre de vuestras casas, y
andad,

Estructura del texto:

NXTZ P87 378 WORT R R
RN IET TN ORIN DN 730 3 VIX
WP 0032 113517
209

Para "éhad en la L2, véase el comentario a Gn 42.16.

Génesis 44.28: y el uno sali6 de mi presencia, y pienso de cierto que fue
despedazado, y hasta ahora no lo he visto.

Estructura del texto:

ANR TN REN
70 77 TR AR
3TV RN KD

El contexto es la confesion-relato de los hermanos de José.
"Ehad en la L1 tiene la funcién de num., card., masc., sing., abs. — Tiene el sentido
de “uno”. Segundo contexto, “uno de vosotros”. Juda esta reproduciendo el habla
de Jacob. Los targums y la LXX transmiten ideas similares: TgN, TgO, TgPsJ.
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Génesis 48.22: Y yo te he dado a ti una parte mas que a tus hermanos, la cual
tomé yo de mano del amorreo con mi espada y con mi arco.

Estructura del texto:

TRV TR 0RY 77 "nD3 3N

= T Wl =

D PRYRI "0 MINT T ATR? W
Contexto: Jacob bendice los hijos de José, Efrain y Manasés.

'Ehad en la L1 desempefia el papel de num., card., masc., sing., abs. — cuyo
significado es de “uno” como intensificador. Comunica la idea de algo especial
que fue concedido - TgO, TgN, TgPsJ, TgNmg, CG-Z, CGT, FrTgVNL y
FrgTgP. Debido a ambiguiedad del vocablo s°k¢m (“hombro, espalda™), que podria
incluso referirse a la ciudad de Siquem, hay discrepancias sobre el sentido real de

este término.2%°

Génesis 49.16: Dan juzgara a su pueblo, como una de las tribus de Israel.

Estructura del texto:

Yy T T
ORI R TARD

Para *¢had en la L2, véase el comentario a Gn 42.16 y 3.22. La
figura retorica del simil aplicada aqui la encontramos también en FrTgP y CG-Z.

La semantica del texto implica la practica de una jurisprudencia igualitaria.

2% véanse dos ejemplos de posibles interpretaciones: JTE Genesis 48:22
“And I, behold, I have given thee one portion. Above thy brethren, the robe of the first Adam.
Abraham the father of my father took it from the hands of Nimrod the Wicked, and gave it to
Izhak my father; and Izhak my father gave it to Esau, and | took it from the hands of Esau my
brother, not with my sword nor with my bow, but through my righteousness and my good works”.
PJE Genesis 48:22 “and I, behold, T have given to thee the city of Shekem, one portion for a gift
above thy brethren, which | took from the hand of the Amoraee at the time that you went into the
midst of it, and | arose and helped you with my sword and with my bow”.
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3.1.3. Sintesis de ’¢had en Génesis.

La pragmatica y la semantica de '¢had en Génesis configuran
una realidad bastante diversificada. En este libro ’€had manifiesta su polisemia en
contextos similares y en los dispares. Aparece una vez con la conjuncién min
(42.16), con la particula de objeto directo et/ et (32.23) y con la preposicion ‘al
(22.2). Dos veces con la preposicion k® (3.22 y 49.19) y con la conjuncion w®
(32.23 y 37.9). Cinco veces con la preposicion b® (8.5, 13 [2x] y 37.20). En el
plural lo encontramos en 11.1, 27.44 y 29.20. En su forma femenina (absoluta y
pausal) aparece en 2.21, 4.19, 8.13 (2x), 11.1 (2x), 27.38 y 32.9. Con el articulo
ha, ya sea en estado constructo o no, es usado en 2.11, 4.19, 10.25, 19.9, 32.9,
42.27, 32, 33 y 44.28. En esta secuencia la formula alternante sem ha ¢had...—...
ha’¢éhad o haseéeni/hésénit (“el nombre de uno/otro...” o “el nombre del
primero/segundo”) estd marcado en 2.11, 4.19 y 10.25. *Ehad compone locuciones
tales como ‘am ‘ehad (“un pueblo”) en 11.6, 34.16, 22 y 49.16; ’is- ¢had (“cada

uno/a”) en 42.11, 13 (2x) y finalmente yom ‘¢had en 1.5, 27.45 y 33.13.

El uso de ’e¢had en estado absoluto asume también distintos
significados segun los contextos. Ademas de formar algunos nimeros compuestos
incorpora conceptos como: primero/a, uno/a, mismo/a, Unico/a. igual, otro/a,
uno/a solo/a, alguno/a, poco/a, etc. El uso que se hace de ’¢had en Génesis es
importante para el estudio semantico de este término en el Tanaj en general y en

especial en la Tora. Nuestro analisis muestra un alto grado de polisemia.
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3.2. "EHAD EN EXODO

3.2.1. Propedéutica

El libro de Génesis concluye su relato con la llegada de la
familia de Jacob al Egipto. El libro de Exodo narra la salida del clan de Jacob que
ahora esta ya preparado para convertirse en un pueblo®?. En la BH, el titulo se
extrae de las primeras palabras del libro: w® élle" s®may - “estos son los nombres”,
o su forma simplificada $*mof?%2. La LXX lo titula remitiendo al tema central:
EZEOAOX [£€0d60¢] — “salida, partida”. Los judios de Palestina y de Alejandria lo

llamaron Seéfer yeésiat misrayim — “el libro de la partida del Egipto”?®3. Las

traducciones modernas siguen la linea propuesta por la Biblia de los LXX.%%
En cuanto a su estructura literaria,

The book can be divided into two major sections
according to subject matter. Events related to Israel’s
deliverance from Egyptian bondage are recorded in the
first portion (1:1-19:2), from the background of the
oppression through the journey to Mt. Sinai (Horeb). The
remainder of the book depicts the covenant entered at

291 Para tener una vision general sobre la importancia de este libro en la
teologia hebrea, véase: NEUSNER, Jacob et al., The Encyclopedia of Judaism. Vol. 5. New
York. Brill, 2000, p. 2102. En: LDBS3.

292 ACHTEMEIER, Paul J. et al., Harper's Bible Dictionary. San Francisco:
Harper & Row, 1985, p. 288.

2% FREEDMAN, David Noel. The Anchor Bible Dictionary. Vol. 2. New
York: Doubleday, 1996, ¢1992, p. 690.

%4 BROMILEY, Geoffrey W. The International Standard Bible
Encyclopedia. Revised. Vol. 2. Grand Rapids, MI: Wm. B. Eerdmans, 1988/2002, p. 222.
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Sinai and the attendant institution of the Israelite cultus
(19:3-40:38)%%.

Otro esquema del libro de Exodo, esta vez basado en el aspecto
espacial: a) Primera parte: Israel en Egipto (1.1-13.16); b) Segunda parte: Israel
en el desierto (13.17-18.27); c) Tercera parte: Israel en el Sinai (19.1-40.38)%%.
Lo mismo que Génesis, Exodo es una composicion literaria eclética. En este libro

297

encontramos narrativa, poesia, formulas juridicas=®’ y materiales liturgicos,

teoldgico-religiosos y ético-politicos?®®,

3.2.2. Textos y contextos

En el libro de Exodo ’¢had se encuentra registrado 99 veces en
69 versiculos con 19 formas distintas?®®. Tal y como hemos hecho en el anélisis de
Génesis, nos vamos a limitar a los aspectos seméanticos. Los comentarios hechos
ya en el libro anterior que sirvan para los textos de este nuevo corpus, seran
reaplicados o referenciados. Cuando el texto no aparece ubicado contextualmente

es porgue se encuentra insertado en el contexto anterior.

25 MYERS, Allen C. The Eerdmans Bible Dictionary. Rev. ed. 1975.
Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1987, p. 365.

2% Extraido de DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3. Dallas: Word
Books, Publisher, 2002, p. xxx. En: LDLS3.

297 Predominantemente casuisticas (“Si... entonces...”).

2% para saber mas, véanse: WOLF, Herbert. An Introduction to the Old
Testament Pentateuch. [“Exodus”]. Chicago: Moody Press, 1991. pp. 125-159; OSBORN, Noel
D. and HATTON, Howard. A Handbook on Exodus. UBS - handbook series. Helps for
translators. New York: United Bible Societies, 1999.

29 «“Exod. 1:15; 8:27; 9:6f; 10:19; 11:1; 12:18, 46, 49; 14:28; 16:22, 33;
17:12; 18:3f; 23:29; 24:3; 25:12, 19, 32f, 36; 26:2, 4ff, 8, 10f, 16f, 19, 21, 24ff; 27:9; 28:10, 17;
29:1, 3, 15, 23, 39f; 30:10; 33:5; 36:91T, 15, 18, 211, 24, 26, 291f; 37:3, 8, 18f, 22; 39:10; 40:2, 17”.
En: BWO.
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El contexto de este bloque (Ex 1.1-13.16) es el relato de los
sucesos referentes a vida del pueblo de Israel mientras se encontraba todavia en

Egipto.

Exodo 1.15: Y hablo el rey de Egipto a las parteras de las hebreas, una de las
cuales se llamaba Sifra, y otra Fua, y les dijo:

Estructura del texto:

YR NIV NTPIR oY T2 K
0w hnxy oy
YIS NOIWD oY)

El contexto es una inminente medida de infanticidio decretada
en Egipto contra los nifios hebreos. En la L2 *€éhad (num., card., fem., sing., abs.)
componiendo la locucion “el nombre de una [era]” esta en alternancia con la L3
donde hassénir - “la segunda” estd formando un paralelismo con ’€had, que en
este verso puede significar “una” o “primera”. La LXX versiona “de una... de la

segunda” (tf] @ y tig devtépag). Los tdrgums FrgTgVNL, FrgTgP, TgPsJ, TgN

y TgO toman el mismo camino que la LXX.

Exodo 8.31: Y Jehové hizo conforme a la palabra de Moisés, y quitd todas
aquellas moscas de Faradn, de sus siervos y de su pueblo, sin que
quedara una.

Estructura del texto:

g T2 T Y
Y TTAYR 79N 29Y7 Yo
NUENARY
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El contexto es la maldicion de las diez plagas, en concreto la
plaga de los tdbanos. En la L3 "€had (num., card., masc., sing., abs.) precedido de
la particula de negacion y un verbo en voz pasiva, puede significar “uno”,
“ninguno” o la forma enfatica “ni siquiera uno” (el TgN se aproxima a esta
traduccion) — concordando con el referente que es masculino en hebreo (‘arov —,

“tdbano”, “mosca”). La LXX, TgPsJ y PgO siguen practicamente la misma linea -

“y no quedd ni uno (o ninguno)”.

Exodo 9.6: Al dia siguiente Jehova hizo aquello, y muri6 todo el ganado de
Egipto; mas del ganado de los hijos de Israel no murié uno.

Estructura del texto:

nAman 713 037070 A wvh

D8R Tpn 22 npi

AT

TR NpRY SRR e

El contexto es la plaga sobre el ganado de los egipcios. La
semantica de '¢had en la L3 es semejante al uso hecho en 8.27. En el TgN — “no

murio ni siquiera uno”.

Exodo 9.7: Entonces Faradn envid, y he aqui que del ganado de los hijos de Israel
no habia muerto uno. Mas el corazén de Faradn se endurecid, y no
dejo ir al pueblo.

Estructura del texto:

i mhum

W mpan np XY Tim
n99 2% Taom

D 1DYI NN MW X7

TMRTTY 9RY

AT [
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El contexto es el mismo que el anterior. La pragmatica de *€éhad

enlaL2esanalogaa8.27y9.6.

Exodo 10.19: Entonces Jehova trajo un fortisimo viento occidental, y quito la
langosta y la arrojé en el Mar Rojo; ni una langosta quedd en todo
el pais de Egipto.

Estructura del texto:

7R PID B0 AT 30N
72IRTNY K
MR M RN

0IEM 9123 993 TAR 73K NYI &

El contexto es la plaga de las langostas. El uso de "¢had en la L4

tiene su paralelo semantico con los comentarios sobre los textos de 8.27 y 9.6-7.

Exodo 11.1: Jehova dijo a Moisés: Una plaga traeré aun sobre Faradn y sobre
Egipto, después de la cual él os dejara ir de aqui; y seguramente 0s
echara de aqui del todo.

Estructura del texto:

R A9
D8N0V P9IV RN IR YA 7Y
riaRaril MRY) 1970

==

TR DANK WO W3 173 7Y

El contexto es la amenaza de muerte a los primogeénitos de
Egipto. La CT sugiere la lectura alternativa de éhad en la L23% El vocablo que
precede a '¢had (nega * - “plaga, enfermedad, marca, llaga, dafio) es usado solo

una vez en Exodo. En Levitico este término estd asociado a diversos tipos de

300 «“1.a. nx... TW ‘yet one, still one’; the context suggests ‘one final>”. En:
DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 145.
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enfermedades®. "Ehad aqui (num., card., masc., sing., abs) conlleva la idea
fundamental de “mas uno” o “un ultimo”. Significa algo que sera adicionado, pero

que a la vez finaliza un ciclo de sucesos. Véanse: LXX, TgN, TgPsJy TgO.

Exodo 12.18: En el mes primero comeréis los panes sin levadura, desde el dia
catorce del mes por la tarde hasta el veintiuno del mes por la tarde.

Estructura del texto:

Q

W2 U7 o> Wy y2Ix3 1PR02

i
"9 y3 YT oy TN ob 'r:_f nin 1Ho8A

1T

._l

El contexto es la pascua. 'Ehad en la L2 ejerce una de sus
funciones basicas que es componer niameros (“veintiuno” — lit. diez [pl.] + uno) —
La LXX: fuépag g xai eikadoc. 'Ehad en esta composicién es un marcador
temporal. El aspecto imperfecto del verbo (L2) implica en una accion habitual.
Los targums conservan practicamente la literalidad del texto hebreo. Véanse:

CGT, CG-AA, TgN, TgPsJy TgO.

Exodo 12.46: Se comera en una casa, y no llevaras de aquella carne fuera de ella,
ni quebraréis hueso suyo.

Estructura del texto:

2% I8 A2
79I P37 MRaT X0FInTRY
133D &9 DY)
"Ehad en la L1, en clausula nominal bévayir '¢had, significa “en

una casa”3%? [TgPsJ y TgO] o como sugiere Durhan: “en una unica familia”3%,

301 | v 13.2ff, 9, 12f, 17, 20, 22, 25, 27, 29ff, 42ff, 49ff; 14.3, 32, 34ff, 39f,
43f, 48, 54, etc.
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Como en Gn 22.2, ’éhad aqui incorpora un aspecto de indeterminacion, pero al
mismo tiempo de especificacion®**. Una lectura posible seria la de “en cada casa”

—tanto en la dimension fisica cuanto de vinculo de parentesco.

Exodo 12.49: La misma ley sera para el natural, y para el extranjero que habitare
entre vosotros.

Estructura del texto:
o7 naR iR

Mm?
:0231N32 137 32

El contexto es la salida de los hebreos de Egipto y la
instauracion de la pascua. En la L1 ’éhad (num., card., fem., sing., abs., gere)
asume la nocién enfatica de “una misma”, “una unica”, “una sola*® [TgPsJ y

TgO]%% comunica la idea de igualdad, uniformidad en la aplicacion de los

preceptos relacionados con el ritual pascual. La LXX traduce vopog gig.

Segunda parte del libro de Exodo desde el punto de vista de la

localizacion: Israel en el desierto (13.17-18.27).

302 |_a LXX traduce por &v oikig pud.
303 DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 170.

304 “The Hebrew system, like the English, includes under the heading of
definites both intrinsically definite nouns and those with the article (13.4-6); Hebrew has no
indefinite article, though the numeral 7%/ nox ‘one’ is used to mark specific indefinite nouns
(13.8). In sum, three categories are relevant to definiteness and indefiniteness as these phenomena
are expressed in Hebrew: (1) precise identification (‘the house’), (2) class identification (‘[a]
house’), and (3) specific indefinite identification (‘a [certain] house’)”. En: WALTKE, Bruce K.
and O'CONNOR, Michael Patrick. An Introduction to Biblical Hebrew Syntax. Winona Lake,
Ind.: Eisenbrauns, 1990, p. 237.

305 Como en: Ex 12.49; 26.2, 11; 36.9 (LXX 37.2); 36.15.

306 Hay una variante en el TgN entre la forma masculina y femenina de ’ ¢had.
Véanse: BW9, LBSASLP y LDLSS3.
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Exodo 14.28: Y volvieron las aguas, y cubrieron los carros y la caballeria, y todo
el ejército de Faradn que habia entrado tras ellos en el mar; no
quedd de ellos ni uno.

Estructura del texto:

DA 12PN

DPYI2T7NN) 2277708 19271
agolliaiyinish ek ohiivalialyivel
SIORTTY 072 IRYITND

El contexto es el paso del Mar Rojo. El sentido de *éhad (L4) en
este pasaje es similar a los encontrados en 8.27; 9.6-7 y 10.19 — “ni uno”, “ni
siquiera uno”, “ni mismamente uno”, “nadie” — como queda atestiguado en FTT,

FrTgVNL, FrTgP, TgN, TgPsJ, TgO y LXX.

Exodo 16.22: En el sexto dia recogieron doble porcién de comida, dos gomeres
para cada uno; y todos los principes de la congregacion vinieron y
se lo hicieron saber a Moisés.

Estructura del texto:

3w B WP Wwa ofa 1

TR? MY W
7Y R wI2 AN
rl7ialy RN PRl

Contexto: el pueblo recibe el mana en el desierto. En la L2 ’¢had
(num., card., masc., sing., abs.), en general, usado con hé y/o lamed logra asumir
una funcién distributiva/partitiva. Aqui puede tener el sentido de “cada”, “cada

5

uno” o “cada hombre [principe]” como traduce TgPsJ y Tg0.3"

307 La LXX usa té &vi.
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Exodo 16.33: Y dijo Moisés a Aaron: Toma una vasija y pon en ella un gomer de

mand, y ponlo delante de Jehov4, para que sea guardado para
vuestros descendientes.

Estructura del texto:

TAIROR PR nxh
NAR NI MR,
T RYTRR MRy
73 0395 inR mm
nwn?
:02°N9T7

En la L2 ’¢had (num., card., fem., sing., abs., gere) mantiene su
significado fundamental: “una” — LXX, TgN, TgPsJ y TgO. Véase el comentario

de 12.46 sobre la pragmatica de ’¢had con funcién indeterminada, pero especifica.

Exodo 17.12: Y las manos de Moisés se cansaban; por lo que tomaron una piedra,
y la pusieron debajo de él, y se sentd sobre ella; y Aardn y Hur
sostenian sus manos, el uno de un lado y el otro de otro; asi hubo
en sus manos firmeza hasta que se puso el sol.

Estructura del texto:

TRTNPN
vEmD WY

12nn M 1R
TN T TN A YT
WA XTIV ARRR YT

El contexto es la guerra contra Amalec en Refidim. En la L6
’éhad (num., card., masc., sing., abs.) es usado dos veces componiendo una
relacion de genitivo, mizze" *éhdad iimizze" *éhad - “de un lado y de otro” como lo

hace RV60 y LXX - gviedfev €ic xoi éviedOev €ic. El empleo de *éhad como
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alternancia “uno y/u otro” es bastante comun en la BH3%, Los targums CG-AA,
CG-FF, FrTgP, FTT, CGT, TgN, TgPsJ y TgO aunque opten por vocablos

distintos mantienen la nocién esencial de alternancia.

Exodo 18.3-4: y a sus dos hijos; el uno se llamaba Gersén, porque dijo: Forastero
he sido en tierra ajena; y el otro se llamaba Eliezer, porque dijo: El
Dios de mi padre me ayudo, y me librd de la espada de Faraon.

Estructura del texto:

230 nY)

5

L
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>

o3 TNy oy R
23 YIRD N T3 MK 03
YR TINT O
Y2 O OTR TR
979 270n 128N

El contexto es la visita de Jetro. Moisés reencuentra su mujer y
sus dos hijos. En las lineas 2 y 4 *éhad asume la misma funcion sintéactica y
semantica de 1.5°%°. La diferencia del uso de "¢had es que en 1.5 la alternancia es
hecha con hasséniz (“la otra” o “la segunda”)®*°. El significado contextual seria

“de uno” y “del otro” o “del primero” y “del segundo”®!!. Esta alternancia

transmitida por los targums, aunque de distintas maneras: TgN, TgPsJ y TgO.

308 \véase Apéndice 1.

309 Véanse también Gn 2.11; 4.19 y 10.25. La nota de Durham sobre Ex 18.3
dice: “3.a. &7 oW WK, more lit., “concerning whom the name of the one...”. DURHAM, John I.
Exodus. WBC. Vol. 3, p. 236.

810 La LXX trae dvopa @ évi (V. 3) Y kai 10 dvopa tod devtépov (V. 4).
“Uno” y “segundo”, cuando lo mas logico seria “el primero” y “el segundo” o “de uno” y “del
otro”.

811 Como en: Ex 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5,17, 19, 21; 26.25; 36.10, 12,
13,22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX 38.15).
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Tercera parte del libro de Exodo desde el punto de vista de la

localizacion: Israel en el Sinai (19.1-40.38).

Exodo 23.29: No los echaré de delante de ti en un afio, para que no quede la tierra
desierta, y se aumenten contra ti las fieras del campo.

Estructura del texto:

NOR MY T390 NENK K7
TR PRI IR
YT N0 TRY R

El contexto es una llamada para asumir el compromiso del pacto
con YHWH, pacto que implica promesas de proteccién y amenazas por no
cumplir lo establecido (23.20-33). 'Ehad en la L1 (num., card., fem., sing., abs.)
lleva la connotacion primaria de “una/uno”*2. La LXX y los targums TgN, TgPsJ

y TgO coinciden. "Ehad es un marcador temporal.

Exodo 24.3: Y Moisés vino y contd al pueblo todas las palabras de Jehova, y
todas las leyes; y todo el pueblo respondié a una voz, y dijo:
Haremos todas las palabras que Jehové ha dicho.

Estructura del texto:

mPh XN

7y 0037 22 nNDy?  een
DRRWRT72 NY)

unR 2ip afao W

0°3277792 tatic)

RYI MM ATV

312 Como en: Ex 1.15; 8.31 (TM-LXX 8.27); 9.6, 7; 10.19; 11.1; 12.46;
14.28; 16.33; 18.3; 23.29; 24.3; 25.33, 36; 26.24; 28.10, 17; 29.1, 3, 15, 23, 39, 40; 35.5; 36.13,
18; 37.8 (LXX 38.7), 19 (LXX 38.15), 22 (LXX 38.16); 40.2, 17.
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El contexto es Moisés y los ancianos en el Monte Sinai para

recibir los preceptos del pacto. En la L4 ’éhad (num., card., masc., sing., abs)

forma la expresion gaél ‘éhad - “una voz”. La LXX traduce ewvi] wuid, que evoca la

idea de unanimidad, de acuerdo colectivo. Véanse: NFT, TgPsJy TgO.

Exodo 25.12: Fundirés para ella cuatro anillos de oro, que pondras en sus cuatro
esquinas; dos anillos a un lado de ella, y dos anillos al otro lado.

Estructura del texto:

utensilios del tabernaculo, en especial, el arca de la alianza. En la L2 *¢had (num.,

card., fem., sing., abs., gere) tiene el mismo sentido que en 17.12. Véase ahi el

comentario.

Exodo 25.19: Haras, pues, un querubin en un extremo, y un querubin en el otro
extremo; de una pieza con el propiciatorio haras los querubines en

sus dos extremos.

Estructura del texto:

-—l.
LS
et
—y

mnngen oMy 2w

R agen N TN

NI WY 20302370 WYR N9

'Ehad (num., card., masc., sing., abs) en las lineas 1 y 2

incorpora la misma connotacion semantica referida en 23.29.
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Exodo 25.32: Y saldran seis brazos de sus lados; tres brazos del candelero a un
lado, y tres brazos al otro lado.

Estructura del texto:

TIRR DR D3R WY
TONT ATER TR R 1YY
DIWD ATIR TR A IR

Los analisis de los versos 17.12 y 25.12 pueden ser

referenciados al uso de ’¢had (num., card., masc., sing., abs) en la L2.

Exodo 25.33: Tres copas en forma de flor de almendro en un brazo, una manzana
y una flor; y tres copas en forma de flor de almendro en otro brazo,
una manzana y una flor; asi en los seis brazos que salen del
candelero;

Estructura del texto:

1191 7092 ToNT M2 ooTpwn ooyl nYoY
21 WH92 TRT M2 DOIPYR DY} YU

TRETT DORYTT IR DYYY 12

'Ehad (num., card., masc., sing., abs) en las lineas 1 y 2
compone una alternancia que puede ser traducido como “uno y otro” lo mismo
que en 17.12, 25.12 y 32. Véanse los comentarios de esos versiculos. En este

versiculo, sin emargo, hay una variante textual®.

Exodo 25.36: Sus manzanas Yy sus brazos seran de una pieza, todo ello una pieza
labrada a martillo, de oro puro.

Estructura del texto:

VT A D3P O N93

813 «33 3. MT has TnK7 7Ip2... T0RT 7192 “on the one branch ... on the other
branch”. DURHAM, John 1. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 363.
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90 2537 AR YR AR

T (Sl

En la L2 ’¢had (hum., card., fem., sing., abs.) ejerce el mismo

papel que en los versos 12.18 y 23.29. Véanse las reflexiones sobre esos textos.

Exodo 26.2: La longitud de una cortina de veintiocho codos, y la anchura de la
misma cortina de cuatro codos; todas las cortinas tendran una misma
medida.

Estructura del texto:

AR DY) YNNG

T

oAbl
DRI YT AR v:w& :r:ﬁq

L LR

Ny a7 npR N

7

El contexto son las orientaciones concernientes a la edificacion
del santuario. "Ehad (num., card., fem., sing., abs) en las lineas 1 y 2 desempefia
una funcion semejante a la de los versiculos 12.18, 23.29 y 25.36. En la L3 forma
la locucion middah ‘ahar - lit. “una medida”, que implica una accion uniforme,
como en los versiculos mencionados arriba. La LXX, TgN, TgPsJ y TgO

comparten estos conceptos.

Exodo 26.4: Y haras lazadas de azul en la orilla de la dltima cortina de la primera
union; lo mismo haras en la orilla de la cortina de la segunda unién.
Exodo 26.5: Cincuenta lazadas haras en la primera cortina, y cincuenta lazadas
haréas en la orilla de la cortina que estd en la segunda union; las
lazadas estaran contrapuestas la una a la otra.

Estructura del texto:

n1ah2 TXPH NART 7Y I naw Yy nYan nRYL noihn
I NNamea niipa I N _rz;: Tyn 1
noNT Ay Tyn nRYY oowng

a9a P2 Nyn Nk ownm
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T2°2pn N°3Wa NP2 WK

ANARTON AWK NRY7D

"Ehad (num., card., fem., sing., abs) en las lineas L1 (v. 4) y L3
(v. 5)%' tiene la funcién de alternancia como (“uno/a y otro/a”, “el primero/a y el

2

segundo/a”) en 1.15 y 18.3 (véanse los comentarios de esos versos).

Exodo 26.6: Haras también cincuenta corchetes de oro, con los cuales enlazaras
las cortinas la una con la otra, y se formara un tabernaculo.

Estructura del texto:

271 R oownn vy
D°07P2 ANAR-ON AYR NI IR BNam
D TN TWRT M

"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3 funciona en este
texto como un elemento totalizador — engloba todas las partes del tabernaculo®.
La LXX opta por 1| oknvn pia, idea compartida por TgPsJ y TgO, mientras que

TgN interpreta 71 793 *10wn.

Exodo 26.8: La longitud de cada cortina sera de treinta codos, y la anchura de
cada cortina de cuatro codos; una misma medida tendran las once
cortinas.

Estructura del texto:

N3 DWOY NARG YO Eb
NONT TYT AR YR 20
YO TARY RWY? nox Rl

314 En el verso 5, tenemos: “5.a. MT has simply nrxa mv»7 ‘the one curtain’
here, but has ‘end-curtain’ in reference to the second set. ‘End’ is added here for clarity”.
DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 367.

815 «“6.a. X ‘one, a whole’, here indicating a self-contained space”.
DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 367.
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Las tres veces que '€had (num., card., fem., sing., abs.) aparece
en este texto asume unas funciones ya analizadas. En las lineas 1 y 2 tiene el
sentido partitivo/distributivo — “cada” como en 16.22. En la L3 (“una misma”

como en 26.2. Véanse los comentarios a los versos referenciados.

Exodo 26.10: Y haras cincuenta lazadas en la orilla de la cortina, al borde en la
union, y cincuenta lazadas en la orilla de la cortina de la segunda
unioén.

Estructura del texto:

n7RN2 MIRPT NN 1Y D Naw 9y nRPY oowng oy
SiplvaRpih Y>3 Na 2y NRZY ownm

El papel semantico de €had en la L1 se corresponde con 17.12;
25.12, 32. El analisis efectuado alli se aplica a este versiculo, es decir, el uso

alternante de “uno/a y otro/a” y/o “primero/a y segundo/a”.

Exodo 26.11: Haras asimismo cincuenta corchetes de bronce, los cuales meteras
por las lazadas; y enlazarés las uniones para que se haga una sola
cubierta.

Estructura del texto:

DOWRT MY RIR DY)
NRZ72 D°07p3"NY QN3]
29R77NR 2am
Nt

En cierto sentido, el comentario a 12.49 se relaciona con la

connotacion de ¢had en la L3 segln existe la nocién enfatica de “una misma”,
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“una unica”, “una sola”%®, siendo, sin embargo, que aqui implica mas la idea de

unidad.

Exodo 26.16: La longitud de cada tabla sera de diez codos, y de codo y medio la
anchura.

Estructura del texto:

X

]
R

WIR TN Ning
ITMRT WIRA 207 N XM

(L 2o = d

En la L2 *éhad (num., card., masc., sing., abs.), usado con hé y/o
lameéd, logra asumir una funcion distributiva/partitiva. Significando “de una”,
“cada uno/a” u “otro” como en 16.22%7, VVéase el comentario a ese versiculo. Los

targums TgN, TgPsJ y TgO y la LXXoptan por esta acepacion.

Exodo 26.17: Dos espigas tendra cada tabla, para unirlas una con otra; asi haras
todas las tablas del tabernéculo.

Estructura del texto:

FNNNTN TR N3PWR TONT WR? T Y
R YR 927 nhyn 12

El comentario anterior (26.11) es aplicable a "¢had en la L1.

Exodo 26.19: Y haras cuarenta basas de plata debajo de las veinte tablas; dos
basas debajo de una tabla para sus dos espigas, y dos basas debajo
de otra tabla para sus dos espigas.

316 Como en: Ex 12.49; 26.2, 11; 36.9 (LXX 37.2); 36.15.

817 «“16.a. ‘Bach’ is added here for clarity. 7nx ‘each’ modifies w-p ‘support’
at the end of the verse and so can be understood here as well. SamPent, LXX have it in both
places”. DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 367.
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Estructura del texto:

YIpa oy nop AHYR A9 TITR DY)
YHT RY? TG WIRAN0R D378 Y
QT RYY NG WIRATNOR D378

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32 pueden ser aplicados a la

pragmatica de "¢éhadenlasLs 2y 3.

Exodo 26.21: y sus cuarenta basas de plata; dos basas debajo de una tabla, y dos
basas debajo de otra tabla.

Estructura del texto:

N0R DFPITR D Y2N)

§ = > T

TN WRa NOR, DTN W

ITMXT WIRT NOR DUITX AW

Ldd

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32 pueden ser aplicados al uso

de éhadenlasLs 2y 3.

Exodo 26.24: las cuales se uniran desde abajo, y asimismo se juntaran por su alto
con un gozne; asi serd con las otras dos; serdn para las dos
esquinas.

Estructura del texto:

Tonen DHRD TN
NORT NY2VI-OR WXV Donn I Im)
0T NYRpRD WD P i

Véanse los comentarios a 26.19 y 21318,

318 «24 b. MT nnxn nyTun-7x ‘toward the one ring’, apparently a means of
binding the supports together (though cf. Kennedy, Dictionary, 661, with an illustration)”.
DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 368.
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Exodo 26.25: De suerte que seran ocho tablas, con sus basas de plata, dieciséis
basas; dos basas debajo de una tabla, y dos basas debajo de otra
tabla.

Estructura del texto:

aRvalriyhialvi i)
DO37X Y WY 92 DX

ThHRT Upa iR 03T
TINT WIRa NOR DTN A

4154 Ligd

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de "éhad enlas Ls 2 y 3.

Exodo 26.26: Haras también cinco barras de madera de acacia, para las tablas de
un lado del tabernaculo,

Estructura del texto:

DY ¥y 02 DRy
CTANT RWRITYY WY TP

"Ehad en la L2 (num., card., masc., sing., abs.) forma parte de un
estado constructo encadenado. Puede significar “de un”, como traducen LXX,

TgO, TgN y TgPsJ.

Exodo 27.9: Asimismo harés el atrio del tabernaculo. Al lado meridional, al sur,
tendra el atrio cortinas de lino torcido, de cien codos de longitud para
un lado.

Estructura del texto:

fwn WY 807 DY7p AIET3 NRD?
NN NE2 TR TN N

i

Contexto: la continuacién de la confeccion de los utensilios del

tabernaculo. En la L3 (num., card., fem., sing., abs.) desempefia la misma funcion
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semantica que en 12.18, 23.29 y 25.36, significando “un”, como traducen TgO,

TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 28.10: seis de sus nombres en una piedra, y los otros seis nombres en la
otra piedra, conforme al orden de nacimiento de ellos.

Estructura del texto:

NN 1287 7Y DDhwn Ty
:aNTYIN? MW 1aRaY 00NiT agwa nihwn

Contexto: las vestiduras de los sacerdotes. Los comentarios de

17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser aplicados al uso de *éhad en la L1.

Exodo 28.17: y lo llenarés de pedreria en cuatro hileras de piedras; una hilera de
una piedra sardica, un topacio y un carbunclo;

Estructura del texto:

13K 2P0 7YX 138 NXEn §2 XEm

&7

JTNT M NP MRS O7R M
En la L2 (num., card., masc., sing., abs.) desempefia la misma

funcion semantica que en 12.18, 23.29, 25.36 y 27.9. Tiene el sentido de “un”,

como traducen TgO, TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 29.1: Esto es lo que les hards para consagrarlos, para que sean mis
sacerdotes: Toma un becerro de la vacada, y dos carneros sin
defecto;

Estructura del texto:

"2 1027 R WIRY 077 ARyRTIWN 1377 M)

22712 IR M2 N7
aiayaiglaihl7Rayal\y
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Contexto: consagracion de Aaron y de sus hijos. En la L2 (num.,
card., masc., sing., abs.) desempefia el mismo papel semantico que en 12.18,

23.29,25.36 y 27.9, significando “un”, como traducen TgO, TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 29.3: Y las pondrés en un canastillo, y en el canastillo las ofrecerés, con el
becerro y los dos carneros.

Estructura del texto:

708 PR0Y bnix pny)
792 0pK PP
N537NK)

102K W DY)
El sentido de "€had en la L1 es el mismo que en 29.1. Véase ahi

el comentario de este versiculo.

Exodo 29.15: Asimismo tomaras uno de los carneros, y Aarén y sus hijos
pondrén sus manos sobre la cabeza del carnero.

Estructura del texto:

MR 08T 22R7 DY)
PRT WKV 07 TINR 17323 T7ON 1570)

JTT

En la L1 ’¢had (num., card., masc., sing., abs.) desepefia el
mismo papel semantico que en 12.18, 23.29, 25.36 y 27.9, significando “un”,

como traducen TgO, TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 29.23: También una torta grande de pan, y una torta de pan de aceite, y
una hojaldre del canastillo de los panes sin levadura presentado a
Jehova,

Estructura del texto:
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nix - op? 19
NN 1Ry 22 N2
VT, 397 W Nl oon TN R

En las Ls 1, 2 y 2 *éhad desempefia el mismo papel semantico
que en 12.18, 23.29, 25.36 y 27.9, significando “un/a”, como traducen TgO,

TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 29.39: Ofreceras uno de los corderos por la mafiana, y el otro cordero
ofreceras a la caida de la tarde.

Estructura del texto:

P33 TRYR TONT WRTNY
D3I PR AYD WD w330 D)

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de had en la L1 en alternancia con hasséns en la L2%°, cuyo

juego lingiiistico puede connotar “uno/a y/u otra/a” y/o “primero/a y/u otro/a”.

Exodo 29.40: Ademas, con cada cordero una décima parte de un efa de flor de
harina amasada con la cuarta parte de un hin de aceite de olivas
machacadas; y para la libacion, la cuarta parte de un hin de vino.

Estructura del texto:

77 ¥27 1N 1w 2193 nd Py
SIINT 322 T2 1T N0y 194)

En la L2 ’e¢had desempefia el mismo papel semantico que en
12.18, 23.29, 25.36 y 27.9, significando “un/a” como traducen TgO, TgPsJ, TgN

y LXX.

39 Ex 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5, 17, 19,21; 26.25; 36.10, 12, 13, 22,
24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX 38.15).
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Exodo 30.10: Y sobre sus cuernos hara Aaron expiacion una vez en el afio con la
sangre del sacrificio por el pecado para expiacion; una vez en el afio
hara expiacion sobre él por vuestras generaciones; sera muy santo a
Jehova.

Estructura del texto:

712 NOR PRy IR 189)
HIW2 NOX 09997 NRpD 09

D> N7 Py 19
D YT X DYTRTVTR

El contexto: el altar del incienso. La pragmatica de "€had (num.,
card., fem., sing., abs.) en las Ls 1 y 2 instaura un nuevo significado agregado a
este término. Aqui puede tener su sentido estricto de “una” [TgPsJ y TgO] o el
amplio “una vez” (segundo el contexto). Este ultimo sentido fue elegido por la

LXX - drag tod éviantod (“una vez al afio”). El TgN traduce por Xnw2 a1 X7m.

Exodo 33.5: Porque Jehovéa habia dicho a Moisés: Di a los hijos de Israel:
Vosotros sois pueblo de dura cerviz; en un momento subiré en
medio de ti, y te consumiré. Quitate, pues, ahora tus atavios, para
que yo sepa lo que te he de hacer.

Estructura del texto:

TPRTIY Ajm R
ORITR RN
ki ivipida)ifalohs
TIP2) 7303 TR TN V3]
TLYR 7Y 7237 AH
ARIRYR TR YN

Contexto: la presencia de Dios prometida. 'Ehad (num., card.,
masc., sing., abs.) en la L4 tiene el mismo significado que en 12.18, 23.29, 25.36

y 27.9, significando “un/a” como traducen TgO, TgPsJ, TgN y LXX.
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Exodo 36.9: La longitud de una cortina era de veintiocho codos, y la anchura de
cuatro codos; todas las cortinas eran de igual medida.

Estructura del texto:

v

AR DY) Ty N A TR
N 3997 NI T NIND TP THRR VAN 20

"Ehad (num., card., fem., sing., abs) en la L1 desempefia una
funcién semejante a la de los versiculos 12.18, 23.29 y 25.36. En la L2 forma la
clausula middah ‘ahat - lit. “una mensura” o “una medida”, que implica una
lectura como la de los versiculos mencionados mas arriba. La LXX, TgN, TgPsJ y

TgO comparten esta opinion.

Exodo 36.10: Cinco de las cortinas las uni6 entre si, y asimismo unié las otras
cinco cortinas entre si.

Estructura del texto:

NN NEY ndTE wRpThs Mo
INONTIN NER AN DT v

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de "¢had en las Ls1y 2.

Exodo 36.11: E hizo lazadas de azul en la orilla de la cortina que estaba al
extremo de la primera serie; e hizo lo mismo en la orilla de la
cortina final de la segunda serie.

Estructura del texto:

......
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Los comentarios de 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de "éhad en la L1.

Exodo 36.12: Cincuenta lazadas hizo en la primera cortina, y otras cincuenta en la
orilla de la cortina de la segunda serie; las lazadas de la una

correspondian a las de la otra.

Estructura del texto:

NPWT N3m2 WK 79T N3P ‘n', ) n”bb n’tzmm
:NROR NOR NRY7D nb’:m

Los comentarios de 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de ’¢had en las lineas 1 y 3.

Exodo 36.13: Hizo también cincuenta corchetes de oro, con los cuales enlazé las
cortinas una con otra, y asi qued6 formado un tabernéculo.

Estructura del texto:
277 R D°Wnn wyh

0°07P2 DOXR-2% DR N¥Pa~nR N2

DN TAWRI 0N

AR o

Véase el comentario a 26.6.

Exodo 36.15: La longitud de una cortina era de treinta codos, y la anchura de
cuatro codos; las once cortinas tenian una misma medida.

Estructura del texto:

AR DY DA Y0 TR
nm;a Ty 209 NIAR Y2
NP MY CRwY? NaX 0N
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El comentario de 39.9 se aplica al uso de '¢hadenlasLs 1,2y

Exodo 36.18: Hizo también cincuenta corchetes de bronce para enlazar la tienda,
de modo que fuese una.

Estructura del texto:

DR NYRI R W
it Sanrient gk Skl

La pragmaética de "¢had en la L2 estd intimamente relacionada

con la seméntica de 12.49; 26.6, 11; 36.10 y 13.

Exodo 36.21: La longitud de cada tabla era de diez codos, y de codo y medio la
anchura.

Estructura del texto:

.....

TN WRA 207 AN V¥ )
El uso de “éhad en la L2 revela un sentido similar a 16.22; 36.21

y 30 — “cada” o “cada un/a”. Véanse los comentarios a esos versiculos.

Exodo 36.22: Cada tabla tenfa dos espigas, para unirlas una con otra; asi hizo
todas las tablas del tabernaculo.

Estructura del texto:

NON2% NN NAPWR NG W2 N v
Tpwnd YR 997 nhy 12

Véanse los comentarios a 16.22; 36.21, 30; 17.12; 25.12, 32; 26.

19, 21 en los que la funcién es la misma que "¢éhad en la L1.
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Exodo 36.24: Hizo también cuarenta basas de plata debajo de las veinte tablas:
dos basas debajo de una tabla, para sus dos espigas, y dos basas
debajo de otra tabla para sus dos espigas.

Estructura del texto:

DYIPa oYY MR TP 199N DY)
TOT R 8T WIRINOR DTS Y

DT ORY? TINT WP TNOR DTN "
Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de *éhad en las lineas 2 y 3.

Exodo 36.26: con sus cuarenta basas de plata; dos basas debajo de una tabla, y
dos basas debajo de otra tabla.

Estructura del texto:

TN WA non, 237X
TN WIRT NOA D378

Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de ’¢had en las lineas 2 y 3.

Exodo 36.29: las cuales se unian desde abajo, y por arriba se ajustaban con un
gozne; asi hizo a la una y a la otra en las dos esquinas.

Estructura del texto:
Tonyn Dnyin 1

NONT NYART-78 FPRI78 Donn 1w 1)
"NYRPRT W7 oI Ty 12

Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de ¢had en la L2.
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Exodo 36.30: Eran, pues, ocho tablas, y sus basas de plata dieciséis; dos basas
debajo de cada tabla.

Estructura del texto:

R ARy P
DTS Y AP 92 DPITN)

I8
STNT YR o 037N

il

Para el significado de "¢had en la L4, véanse los comentarios a

16.22; 36.21.

Exodo 36.31: Hizo también las barras de madera de acacia; cinco para las tablas
de un lado del tabernaculo,

Estructura del texto:

<,

INRT TRWRTTY2Y W7 TYRn
La pragmatica de "¢had en la L2 tiene un paralelo semantico en

16.22; 36.21 y 30. Véanse los comentarios a esos versiculos.

Exodo 37.3: Ademas fundi6 para ella cuatro anillos de oro a sus cuatro esquinas;
en un lado dos anillos y en el otro lado dos anillos.

Estructura del texto:

Wa Y9%-oY niva S
Contexto: el mobiliario del tabernaculo. Los comentarios de

17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser aplicados al uso de 'e¢had en la L2 en

VVAL A

alternancia con hasséns (“el otro” o “el segundo”) en la L3.
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Exodo 37.8: Un querubin a un extremo, y otro querubin al otro extremo; de una
pieza con el propiciatorio hizo los querubines a sus dos extremos.

Estructura del texto:

T TR TRTIR
TR T8RN TN
:[rnixp] (nige )awn 0°3720708 ARy N9

b ]

Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

aplicados al uso de "¢had en las lineas 1 y 2.3%°

Exodo 37.18: De sus lados salian seis brazos; tres brazos de un lado del
candelero, y otros tres brazos del otro lado del candelero.

Estructura del texto:

IR DORY 0°3p WYY
TR
S\ iby

Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser

AT T W 1YY
ATIN TR P YU

aplicados al uso de ’'¢had en la L2, alternancia con hasseni (“el otro” o “el

segundo”) en la L3.

Exodo 37.19: En un brazo, tres copas en forma de flor de almendro, una manzana
y una flor, y en otro brazo tres copas en figura de flor de almendro,
una manzana y una flor; asi en los seis brazos que salian del
candelero.

Estructura del texto:

7119 1092 087 P2 OTRwn ooV nYY
MIR) M2 TN PR DOTRWH DOV WU

320 E| Pentateuco Samaritano hace una lectura distinta del versiculo 9 que
comienza con '€had. “9.a. SamPent reads 7nx %X 7TnXR‘one toward one’”. DURHAM, John I.
Exodus. WBC. Vol. 3, p. 482.
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AT DORET D030 WY 12
Los comentarios a 17.12; 25.12, 32; 26. 19 y 21 pueden ser
aplicados al uso de ha’éhad en la L1 en alternancia con ‘¢had (“el otro” o “el

segundo”) en la L.2%2L,

Exodo 37.22: Sus manzanas y sus brazos eran de lo mismo; todo era una pieza
labrada a martillo, de oro puro.

Estructura del texto:

N7 73R DRI DPIRD2
i rxielalyigelshShiviplaReipk!

"Ehad (num., card., fem., sing., abs.) en la L2 tiene la misma
definicion que en 12.18, 23.29, 25.36 y 27.9, significando “una” como traducen

TgO, TgPsJ, TgN y LXX.

Exodo 39.10: Y engastaron en él cuatro hileras de piedras. La primera hilera era
un sardio, un topacio y un carbunclo; ésta era la primera hilera.

Estructura del texto:

TR "9 7YX 27NN

T AT S : H

NP2 1709 0TR M0

=1

(L

airhvrietioh
Contexto: la confeccion de las vestiduras de los sacerdotes. Para

entender el sentido de "éhad en la L3, véanse los comentarios de los versiculos
paralelos que denotan la misma connotacion semantica: Gn 1.5; 8.5y 13. En estos

textos "€had funciona como un marcador temporal con el sentido de “primero”.

821 «19.a. MT has 7n& m3p2... 7087 7Ip2 ‘on the one branch ... on another
branch,” unlike 25:33 (and SamPent here), omitting the article with the second ‘one branch’ .
DURHAM, John I. Exodus. WBC. Vol. 3, p. 483.
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Exodo 40.2: En el primer dia del mes primero haréas levantar el tabernaculo, el
tabernaculo de reunion;

Estructura del texto:

WIR? TR TWRIG wIhomoPa
12WnNg 0PD
STYIn DOR

Contexto: Moisés erige el tabernaculo. Para el sentido de ’¢€had

en la L1 véase el comentario a 39.10.

Exodo 40.17: Asi, en el dia primero del primer mes, en el segundo afio, el
tabernaculo fue erigido.

Estructura del texto:

12D oI
El comentario a 39.10 es aplicable al uso de "¢had en la L1.

3.2.3. Sintesis de *éhad en Exodo.

En Exodo encontramos *¢had en estado absoluto en la forma
femenina en 22 ocasiones,*?? la masculina en 16%%; ora como numeral, elemento
especificador, ora con funcién de indeterminado. Con las preposiciones I°, 1 vez
(16.22) y con b® 1 vez (40.2). Formando locuciones compuestas anexadas,

tenemos en 14.28 ‘ad- ‘¢had “ni uno”, “ni siquiera uno”; en 37.8 k°ruv- ¢had “un

322 yéanse: 16.33; 23.29; 25.36; 26.8, 17; 29.23; 30.10 (2x); 36.10 (4x), 13
(2x), 15 (3X), 22, 26; 37.22.

823 éanse: 8.27; 9.6, 7; 10.19, 11.1; 12.46; 17.12; 24.3; 26.6, 17; 29.1, 3;
33.5; 36.13, 18; 37.19.
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querubin”. Con el articulo aparece 25 veces, ya sea en estado constructo o en
estado absoluto.®?* En 36.12, 13 y 22 encontramos la locucion ‘akat él-’éhat,
literalmente “una sobre una”, entiendido como “una sobre la otra”. Los dos
modelos alternantes usados son ‘éhad... ‘¢had y ha’éhad... haseni, ambas

expresiones connotando “uno/a y otro/a” y/o “primero y segundo”3%,

La pragmatica y la semantica de ’¢had en el libro de Exodo no
difieren significativamente de su uso encontrado en Génesis. Las construcciones
sintacticas son similares y muchas veces idénticas. EI contexto en el que concurre

con una mayor frecuencia es el del ritual del santuario.

3.3. ’EHAD EN LEVITICO

3.3.1. Propedéutica.

El libro de Levitico recibio de la tradicion hebrea el nombre de
Wayyigra’ - “Y el llam6”. Posteriormente, tanto en el rabinismo como en la

Peshitta fue denominado Torat kohanim — “Libro de los sacerdotes”. Ese mismo

324 Véanse: 12.18; 18.3, 4; 25.12; 26.4, 5, 8 (2x), 16, 19 (2x), 21, 25, 25, 26;
27.9; 28.10, 10, 17; 29.15, 40; 36.9, 11, 15 (2x), 21, 22, 24, 26 (2x); 29, 30, 31; 37.3, 18, 19;
39.10.

825 vyéanse: 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5, 17, 19,21; 26.25; 36.10, 12, 13,
22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX 38.15).
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titulo fue el que le dieron los judios helenizados®?®. El libro de Levitico ha sido

objeto de estudio especial por los tedricos de la hipdtesis documentaria.®?’

La estructura de este libro puede resumirse en: (I) Las leyes
referentes a los sacrificios — 1.1-7.38; (Il) La institucion del sacerdocio — 8.1.-
10.20; (I1I) Las impurezas y sus tratamientos — 11.1-16.34; y (IV) Prescripciones
para la practica de la santidad — 17.1-27.34%%, Sus temas centrales son: la
santidad (pureza versus impureza), el advenimiento de la gloria o presencia de
YHWH, las alianzas, los sacrificios, las ofrendas y la expiacion. Su composicion
es muy similar al estilo halajico®?. Los oraculos divinos son emitidos desde el
tabernaculo de reunion®®. Oraciones introducidas por “hablé YHWH...”, “y

Moisés hablé...”, “Yo, YHWH?”, funcionan a modo de estructura de este libro%Z.

3.3.2. Textos y contextos

826 ROOKER, Mark F. Leviticus. NAC. Vol. 3A. Nashville: Broadman &
Holman, 2001, c2000, p. 23.

327 1dem.

3% BROMILEY, Geoffrey W. The International Standard Bible
Encyclopedia. Revised. Vol. 3. Grand Rapids,MI: Wm. B. Eerdmans, 1988/2002, p. 111.

329 “Leviticus in Judaism: Scripture and Halakhah in Leviticus” en:
NEUSNER, Jacob et al., The Encyclopedia of Judaism. Vol. 5. New York. Brill, 2000, pp. 797-
2167.

330 Para una vision general del libro de Levitico, véanse: “The Book of
Leviticus” en: SMITH, James E. The Pentateuch. 2nd ed. Joplin, Mo.: College Press Pub. Co.,
1993; “Levitico” en: LASOR, William Sanford et al., Panorama del Antiguo Testamento:
Mensaje, Formay Trasfondo del Antiguo Testamento. Grand Rapids MI: Libros Desafio, 2004,
pp. 148-161; PETER-CONTESSE, René and ELLINGTON, John. A Handbook on Leviticus.
UBS handbooks; Helps for translating. New York: United Bible Societies, 1992.

331 CARRO, Daniel et al., Comentario Biblico Mundo Hispano Levitico,
NuUmeros, y Deuteronomio. 1a. ed.; El Paso, TX: Editorial Mundo Hispano, 1993-<199, p. 39.
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"Ehad se encuentra registrado 49 veces en 37 versiculos con 19
formas distintas en Levitico®*2. En los lugares en los que "¢had ejerza una funcion
semantica igual o similar a otros textos que ya han sido analizados, haremos una
referencia a ellos y/o adaptaremos la informacion. Cuando el texto no se ubique

contextualmente es porque se encuentra insertado en el contexto anterior.

Levitico 4.2: Habla a los hijos de Israel y diles: Cuando alguna persona pecare
por yerro en alguno de los mandamientos de Jehova sobre cosas
que no se han de hacer, e hiciere alguna de ellas;

Estructura del texto:

9hR? PRI 327K 137
AW RPODTR WY
73 nign N
APRYD N7 W
g nENn v

El contexto es las prescripciones sobre ofrendas por el pecado.
'Ehad en la L5 (num., card., fem., sing., abs.) precedido por la preposicién min
“de” tiene la connotacion de “algin/a de, cualquiera de, uno/a de” como lo
convierte TgN, TgPsJ, TgO y LXX. Implica en la nocién partitiva/distributiva —

algo singular que esta inserido en un conjunto de otros elementos.

Levitico 4.13: Si toda la congregacion de Israel hubiere errado, y el yerro
estuviere oculto a los ojos del pueblo, y hubieren hecho algo
contra alguno de los mandamientos de Jehova en cosas que no se
han de hacer, y fueren culpables;

Estructura del texto:

332 v, 4.2, 13, 22, 27; 5.4f, 7, 13, 17, 22, 26; 7.7, 14; 8.26; 12.8; 13.2; 14.5,
10, 12, 21f, 30f, 50; 15.15, 30; 16.5, 8, 34; 22.28; 23.18f, 24; 24.5, 22; 25.48; 26.26.
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En la L3 ’¢had (hum., card., fem., sing., abs.) tiene lo mismo

sentido que en 4.2 (VVéase el comentario de este verso).

Levitico 4.22: Cuando pecare un jefe, e hiciere por yerro algo contra alguno de
todos los mandamientos de Jehova su Dios sobre cosas que no se
han de hacer, y pecare;

Estructura del texto:

RQI X3 WY
PR M hixnoam nox APy
PYNXY WN
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En la L2 *éhad (num., card., fem., sing., abs.) tiene la misma

connotacién que en 4.2 (Véase el comentario de este verso).

Levitico 4:27: Si alguna persona del pueblo pecare por yerro, haciendo algo
contra alguno de los mandamientos de Jehova en cosas que no se
han de hacer, y delinquiere;

Estructura del texto:

0N NN WHITOX)
M Nignn NoR Anwy3

APEYNTNY W
Ral70y

En las Ls 1 y 2 *¢had (num., card., fem., sing., abs.) tiene lo

mismo sentido que en 4.2 (Véase el comentario de este verso).
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Levitico 5:4: O si alguno jurare a la ligera con sus labios hacer mal o hacer bien,
en cualquiera cosa que el hombre profiere con juramento, y él no lo
entendiere; si después lo entiende, sera culpable por cualquiera de
estas cosas.

Estructura del texto:

a7 W 19277 009tpa Kb Yayn o3 whj iX
n O2Y3) MYV DINT K2 W 957
VTR
IPND NORY QWN)

3250

El comentario de 4.2 se aplica también a ’éhad (num., card.,

fem., sing., abs.) en la L4.

Levitico 5.5: Cuando pecare en alguna de estas cosas, confesara aquello en que
peco,

Estructura del texto:

TPRD NIXY QW2
7Y XD W AN

"Ehad (num., card., fem., sing., abs.) en la L4 ejerce la funcién

igual que en 4.2.

Levitico 5.7: Y si no tuviere lo suficiente para un cordero, traera a Jehova en
expiacion por su pecado que cometio, dos tdrtolas o dos palominos,
el uno para expiacion, y el otro para holocausto.

Estructura del texto:

Ay o737 v ¥5ow
HYRNY X2
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"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en las Ls 4 y 5 formando
una estructura alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido

por TgN, TgPsJ, TgO y LXX.

Levitico 5.13: Y hard el sacerdote expiacién por él en cuanto al pecado que
cometi6 en alguna de estas cosas, y sera perdonado; y el sobrante
sera del sacerdote, como la ofrenda de vianda.

Estructura del texto:

.

T2 1201) PR NARA RPOTIW INXOD0Y 1957 7Y N9
D :7IN2 1792 A

El comentario de 4.2 se aplica también a '¢had (num., card.,

fem., sing., abs.) en la L1.

Levitico 5.17: Finalmente, si una persona pecare, o0 hiciere alguna de todas
aquellas cosas que por mandamiento de Jehova no se han de
hacer, aun sin hacerlo a sabiendas, es culpable, y llevara su
pecado.

Estructura del texto:

APipyn X7 WK 73 njynToan hox ANy
YIRY)
al7hy)
Sy Xign

El contexto son las ofrendas expiatorias. EI comentario de 4.2 se

aplica también a "¢had (num., card., fem., sing., abs.) en la L2.

Levitico 6.3: o habiendo hallado lo perdido después lo negare, y jurare en falso;
en alguna de todas aquellas cosas en que suele pecar el hombre,
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Estructura del texto:
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El comentario de 4.2 se aplica también a ’éhad (num., card.,

fem., sing., abs.) en la L3.

Levitico 6.7: Y el sacerdote hard expiacion por él delante de Jehova, y obtendra
perddn de cualquiera de todas las cosas en que suele ofender.

Estructura del texto:

T2 2931 U 397 7197 1y 93]
D I\ MRWRY TWYITIWR 290 NOXTOY

El comentario de 4.2 se aplica también a '¢had (num., card.,

fem., sing., abs.) en la L2.

Levitico 7.7: Como el sacrificio por el pecado, asi es el sacrificio por la culpa;
una misma ley tendran; sera del sacerdote que hiciere la expiacion
con ella.

Estructura del texto:

077? NOX TR aPRg DR
i 17 1279927 TWN 1750

El contexto son las descripciones de las leyes de los sacrificios.
'Ehad (num., card., fem., sing., abs.) en la L1 incorpora la nocién enfatica de

2 (13 2 [13 2 (13

“uno/a”, “‘un/a mismo/a”, “un/a unico/a”, “un/a solo/a” — la LXX y los targums
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FrTgVNL, TgO, TgN, TgPsJ eligen una de estas definiciones.®*? Transmite la idea

de igualdad, uniformidad de procedimiento, un patrén a ser adoptado.

Levitico 7.14: Y de toda la ofrenda presentard una parte por ofrenda elevada a
Jehovd, y serd del sacerdote que rociare la sangre de los
sacrificios de paz.

Estructura del texto:

T2 TR T3P T g 1)
RN Vavinlah i vkt nRnky

En la L1 ’éhad (num., card., masc., sing., abs.) es un
cuantificador que ejerce una funcion partitiva y tiene el significado de “un/a” 3 o

“una parte/porcion”, como lo traduce la LXX, TgN, TgPsJ y TgO.

Levitico 8.26: Y del canastillo de los panes sin levadura, que estaba delante de
Jehov4, tomo una torta sin levadura, y una torta de pan de aceite, y
una hojaldre, y lo puso con la grosura y con la espaldilla derecha.

Estructura del texto:

nigna Som
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Contexto: Consagracion de Aaron y de sus hijos. Para el
significado de ’éhad (num., card., fem., sing., abs.) en las Ls 3 y 4 y en la L5

(masc.) véase el comentario de 7.14.

333 Como la misma connotacion, véanse: 22.28 y 24.22.

334 Véanse: Lv 7.14; 8.26; 13.2; 14.5, 10, 12, 21, 30, 50; 16.5; 23.18, 19;
24.22: 25.48; 26.26.
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Levitico 12.8: Y si no tiene lo suficiente para un cordero, tomaréd entonces dos
tortolas o dos palominos, uno para holocausto y otro para
expiacion; y el sacerdote haré expiacion por ella, y sera limpia.

Estructura del texto:

1 7 AT Ry XmoN)
731 32 P IR oMb Ry ARy

51179
Contexto: la purificacion de la mujer después del parto. El uso

de '¢had (num., card., masc., sing., abs.) en las Ls 3 y 4 formando una estructura

alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido por TgN, TgPsJ,
TgO y LXX.

Levitico 13.2: Cuando el hombre tuviere en la piel de su cuerpo hinchazén, o

erupcion, o mancha blanca, y hubiere en la piel de su cuerpo

como llaga de lepra, sera traido a Aaron el sacerdote o a uno de
sus hijos los sacerdotes.

Estructura del texto:
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El contexto son las orientaciones sobre las leyes acerca de la

lepra. Para el significado de "éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3 véase

el comentario de 7.14.
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Levitico 14.5: Y mandara el sacerdote matar una avecilla en un vaso de barro
sobre aguas corrientes.

Estructura del texto:

NN I9LINN LAY 1995 MY
o oY WP

Para el significado de ¢had (num., card., fem., sing., abs.) en la

L1 véase el comentario de 7.14.

Levitico 14.10: EIl dia octavo tomara dos corderos sin defecto, y una cordera de
un afio sin tacha, y tres décimas de efa de flor de harina para
ofrenda amasada con aceite, y un log de aceite.

Estructura del texto:
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Para el significado de "¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

la L5 véase el comentario de 7.14. Hay variante textual de este verso.3®

Levitico 14.12: y tomara el sacerdote un cordero y lo ofrecera por la culpa, con el
log de aceite, y lo mecera como ofrenda mecida delante de
Jehova.

Estructura del texto:

78T WIR0NK 1397 MRY)
awR? ink 29

[

[l abyaas!

335 «10.a. Sam. and LXX add 71w "33, ‘a year old’, to agree with other texts
such as 9:3”; “10.b. For MT 1w 7nx 371, ‘one log of oil’, Sam. and LXX invert the order, % s»
nx”. HARTLEY, John E. Leviticus. WBC. Vol. 4. Dallas: Word, Incorporated, 2002, p. 178.
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Para el significado de '¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

la L1 véase el comentario de 7.14.3%

Levitico 14.21: Mas si fuere pobre, y no tuviere para tanto, entonces tomara un
cordero para ser ofrecido como ofrenda mecida por la culpa, para
reconciliarse, y una décima de efa de flor de harina amasada con
aceite para ofrenda, y un log de aceite,

Estructura del texto:

X7 9770

3T TR
Y2y 1927 71N7 DY TN W3R 7]
07 W2 172 T8 n2d 1w
TV 3N

Para el significado de '¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

las Ls 3 y 4 véase el comentario de 7.14. Hay una nota critica de este texto.>¥’

Levitico 14.22: y dos tértolas o dos palominos, segun pueda; uno sera para
expiacion por el pecado, y el otro para holocausto.

Estructura del texto:

m3P 232 3% X% 03 pYn
T 0ER YR
TRy TENT) DROT TN )

'Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3 forma una
estructura alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido por

TgN, TgPsJ, TgO y LXX. Hay una nota critica a este verso.3®

836 «12.a. After the definite noun 237, ‘the lamb’, the number Tnx7, ‘the
one’, has determinative effect (Jotion §142m)”. Idem.

837 «21.b. A Heb Mss and LXX have in addition 7rx, ‘one’, as in 14:10”.
HARTLEY, John E. Leviticus. WBC. Vol. 4. p. 178.

174




Levitico 14.30: Asimismo ofrecera una de las tortolas o uno de los palominos,
segun pueda.

Estructura del texto:

TP 27T IR 2RI TRDTIR AR
AT WD N

Para el significado de '¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

la L1 véase el comentario de 7.14.

Levitico 14.31: Uno en sacrificio de expiacion por el pecado, y el otro en
holocausto, ademas de la ofrenda; y hara el sacerdote expiacion
por el que se ha de purificar, delante de Jehova.

Estructura del texto:
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"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en las Ls 1 y 2 forman

una estructura alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido

por TgN, TgPsJ, TgO y LXX.

Levitico 14.50: y degollara una avecilla en una vasija de barro sobre aguas
corrientes.

Estructura del texto:

338 «22 a. LXX reads 1 pia = K7, ‘one’, as in the next phrase and 14:31. This
reading is preferred; MT is a case of haplography”; “22.b. Sam. and LXX™"; read 7nx1, ‘and one’”.
HARTLEY, John E. Leviticus. WBC. Vol. 4. p. 178.
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Para el significado de '¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

la L1 véase el comentario de 7.14.

Levitico 15.15: y el sacerdote hard del uno ofrenda por el pecado, y del otro
holocausto; y el sacerdote le purificara de su flujo delante de
Jehova.

Estructura del texto:

Moy TORT) NROD TN 1090 DR AW
o :iaim M 9% DT 1Y 153

El contexto sobre las orientaciones acerca de las impurezas
fisicas. 'Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1 forma una estructura
alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido por TgN, TgPsJ,

TgO y LXX. Hay una nota critica sobre este texto.>*

Levitico 15.30: y el sacerdote hara del uno ofrenda por el pecado, y del otro
holocausto; y la purificara el sacerdote delante de Jehova del flujo
de su impureza.

Estructura del texto:

oY TIRTTNN) IROA 7]
Al "9 1350 Ty b3
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339 «“15.b. A couple of Heb. mss and the versions do not have the article on
Tnx, ‘one’. Elliger (192), furthermore, suggests that probably the article is to be read on both
occurrences of 7nx, ‘one’, as in v 30 and 14:31”. HARTLEY, John E. Leviticus. WBC. Vol. 4. p.
203.

176




'Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1 forma una

estructura alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido por

TgN, TgPsJ, TgO y LXX.3%

Levitico 16.5: Y de la congregacion de los hijos de Israel tomara dos machos
cabrios para expiacion, y un carnero para holocausto.

Estructura del texto:

M2 PRI °32 D7y n&m
nRPAY? DY vy
P TR TR

Contexto: el dia de la expiacion. Para el significado de *éhad

(num., card., masc., sing., abs.) en la L3 véase el comentario de 7.14.

Levitico 16.8: Y echara suertes Aaron sobre los dos machos cabrios; una suerte
por Jehova, y otra suerte por Azazel.

Estructura del texto:

Nip7I DYYWI W0 1998 100
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"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en las Ls 2 y 3 forman
una estructura alternante “uno y otro” y/o “primero y segundo” como traducido

por TgN, TgPsJ, TgO y LXX .34

340 véanse: 12.8; 14.22. 14.31; 15.15 y 30.
341 véanse: 12.8; 14.22. 14.31; 15.15 y 30.

177




Levitico 16.34: Y esto tendréis como estatuto perpetuo, para hacer expiacion una
vez al afio por todos los pecados de Israel. Y Moisés lo hizo como
Jehova le mandé.

Estructura del texto:
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"Ehad (num., card., fem., sing., abs.) en la L2 porta la nocién
adverbial — “una vez” — como lo hace TgO y TgNumg. La LXX lo convirtio
correctamente por dnaé. Los targums TgPsJ y TgN usan la expresion X127 X717 Y

1T Th,respectivamente.

Levitico 22.28: Y sea vaca u oveja, no degollaréis en un mismo dia a ella'y a su
hijo.

Estructura del texto:

Ap=IR 79
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El contexto es la santidad de las ofrendas. EI comentario de 7.7

es aplicable a la funcion de "éhad en la L2.

Levitico 23:18: Y ofreceréis con el pan siete corderos de un afio, sin defecto, un
becerro de la vacada, y dos carneros; seran holocausto a Jehova,
con su ofrenda y sus libaciones, ofrenda encendida de olor grato
para Jehova.

Estructura del texto:
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Contexto: las fiestas solemnes. Para el significado de ’¢had

(num., card., masc., sing., abs.) en la L3 véase el comentario de 7.14.

Levitico 23.19: Ofreceréis ademas un macho cabrio por expiacion, y dos corderos
de un afio en sacrificio de ofrenda de paz.

Estructura del texto:

7Y MY Y 32 035 AW DREN? T8 DIV oy

AT -

Para el significado de '¢had (hum., card., masc., sing., abs.) en

la L1 véase el comentario de 7.14.

Levitico 23.24: Habla a los hijos de Israel y diles: En el mes séptimo, al primero
del mes tendréis dia de reposo, una conmemoraciéon al son de
trompetas, y una santa convocacion.

Estructura del texto:

TR? PRI 32708 137
P Wit
w2 N2
YR 11997 1AW 87
TR

'Ehad en la L3 componiendo la clausula nominal b®’éhad
lahodes - “en ellal primero del mes”. Aqui tiene el sentido de “dia primero” o
“primero dia”, como en Gn 1.5; 4.19; 8.5, 13; 10.25; o “en el uno del mes”, como

hace la LXX - wua tod punvoc. El fragmento CG-F y TgN afiaden “dia” a ’¢had

clareando el texto. "'Ehad en este contexto funciona como un marcador temporal.
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Levitico 24.5: Y tomaras flor de harina, y coceras de ella doce tortas; cada torta
sera de dos decimas de efa.

Estructura del texto:

n?d e
nipn My onY AR 09N
200 T 203y

S

N
Contexto: el pan de la proposicién. Ehad (num., card., fem.,

sing., abs.) en la L3 incorpora la nocion partitiva/distributiva — “cada”.3*? Como lo
hace en TgN, TgO y TgPsJ. Es practicamente la Ginica vez que ’¢had es usado con

este sentido en Levitico. La LXX mantiene el sentido literal - 6 €ic.

Levitico 24.22: Un mismo estatuto tendréis para el extranjero, como para el
natural; porque yo soy Jehova vuestro Dios.

Estructura del texto:

T TIRD 32 097 T I vawn
Halmbyipl A RN )

Contexto: castigo del blasfemo. ElI comentario de 7.7 es

aplicable a la funcion de "éhad en la L1.3%3

Levitico 25.48: después que se hubiere vendido, podra ser rescatado; uno de sus
hermanos lo rescatara.

Estructura del texto:

70 2R3 1253 20N

342 Como en: Gn 41.11; Ex 16.22; 26.8, 16, 17; 36.21, 30. Véase Apéndice 1.

343 <22 b. BHS and GKC §134d propose to read an abs noun in place of a
noun in constr, since X, ‘one’, follows the noun; cf. Num 15:16. vawn, ‘judgment, sentence,
ordinance’, may also mean ‘norm, standard’ (Levine, 168)”. HARTLEY, John E. Leviticus. WBC.
Vol. 4, p. 405.
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El contexto son el afio sabatico de la tierra y el afio del jubileo.

Para el significado de ’¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L2 véase el

comentario de 7.14.

Levitico 26.26: Cuando yo os quebrante el sustento del pan, coceran diez mujeres
vuestro pan en un horno, y os devolveran vuestro pan por peso; y
comeréis, y no 0s saciaréis.

Estructura del texto:

By-men 877 13w
TR V303 DIRT? OOW3 Ty o8]
YRWna Dnn? 12Wm
alg el
D :wan XN

El contexto son las consecuencias de la desobediencia. Para el
significado de "e¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L3 véase el comentario

de 7.14.

3.3.3. Sintesis de "€had en Levitico.

'Ehad esta registrado en el estado absoluto masculino 21
veces,3** y en la forma femenina 8 veces;**> como numeral, especificador y con
funcién indeterminativa. Es utilizado con preposiciones: minn en 4.2 y 5.13; con I°
en 5.4y 5; con ‘al en 5.22 y 26; con el en 13.2; con b® en 23.23; con preposicion

mas articulo en 14.30, 31 y 15.30. Con la conjuncion w® en 12.8. Con conjuncién

34 Véanse: 5.7 (2x); 7.14; 12.8 (2x); 14.10, 21 (2x), 22 (2x); 15.15 (2x); 16.5,
8 (2x); 22.28; 23.18, 19; 24.22; 25.48; 26.26.

345 \éanse: 4.13, 22, 27; 5.13; 7.7; 8.26; 14.10; 16.34.
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mas articulo en 14.22 y 15.15. Con articulo lo encontramos, en estado constructo
0 no, 5 veces.**® La forma alternante “uno/a y otro/a” y/o “primero y segundo”, en
Lv asume cuatro modelos: (i) ‘éhad... ehad; (ii) ehad... W® ehad; (iii) ‘ehad...

ha ehad; y (iv) ét-ha ehad... W®’ét-ha ehad, en 5.7; 12.8; 14.22 y 31.

La pragmatica y semantica de '¢had en Lv esta intimamente

asociado al ritual del santuario y las implicaciones de este en la vida del pueblo.

3.4."EHAD EN NUMEROS

3.4.1. Propedéutica.

ApOpoi es uno de los titulos mas antiguos atestado (&* ®®).34
Los judios de la Palestina usaban la nomenclatura extraidas del primero verso
(Nm 1.1.): “en el desierto” - b°migbar, para nombrar este libro. Tal vez debido al
facto que la parte mas grande del relato ocurrié en el desierto. Hay distintas
propuestas que intentan fornecer una estructura al libro.>*® Sin embargo, una
forma sencilla podemos resumir:

Numeros 1:1-10:10 contiene estadisticas y reglas dadas a

Israel en el monte Sinai. Esta parte tiene una relacion estrecha

con Exodo 1940 y todo el libro de Levitico, que hablan de

eventos y leyes dadas en el monte Sinai. Numeros 10:11—
12:16 relata el viaje desde el monte Sinai hasta Cades, con las

346 \/éanse: 14.5, 12, 30, 50; 24.5.

347 GRAY, George Buchanan. A Critical and Exegetical Commentary on
Numbers. New York: C. Scribner's sons, 1903, p. xxii.

348 COLE, R. Dennis. Numbers. NAC. Vol. 3B. Nashville: Broadman &
Holman Publishers, 2001, pp. 36-38.
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repetidas quejas del pueblo (notar los paralelos con el viaje
desde el mar hasta el monte Sinai en Exodo 15:22-18:27).
NUmeros 13:1-20:13 relata el conocimiento de la tierra por
los espias, la falta de fe del pueblo, su rebelién y sus
andanzas en el desierto por unos 38 afios como castigo. Se
incluyen varias leyes también en esta parte. Numeros 20:1-
22:1 relata el viaje entre Cades y las llanuras de Moab, al
umbral de la tierra prometida. NUmeros 22:2-36:13 relata los
acontecimientos en las llanuras de Moab y los preparativos
para la entrada en la tierra prometida. Incluye varias leyes
que el pueblo debe observar en la tierra. Esta Gltima parte
tiene que ver con algunos temas, como la muerte de Moisés y
la sucesion de Josué, que se desarrollan mas en el libro de
Deuteronomio.3#°

Abajo una sintesis comparativa del contenido de este libro:3>°

Numbers 1-25 Numbers 26-36
The Old Generation of Rebellion The New Generation of Hope
1 — census of 12 tribes 26 — census of 12 tribes
3 — census of the Levites 26 — census of the Levites
5 — legal discourse involving 27 — legal discourse involving women
women
6 — laws concerning vows 30— laws concerning vows
7, 15 — lists and laws concerning 28, 29 — lists and laws concerning
offerings offerings
9 — celebration of Passover 28:16-25 — instructions for future

celebrations of Passover

10:8-9 — law concerning the priests | 31:6 — priests blow the trumpets to

blowing the trumpets to sound the sound the alarm for holy war
alarm for holy war against Midian

13 — list of spies from each of the 34 — list of tribal leaders from each of
12 tribes chosen to spy out the the 12 tribes chosen to divide the
promised land promised land

13-14 — the spy story and Israel’s 32:6-15 — the spy story of Num. 13—
rebellion which led to the death 14 recalled as a lesson for the new

349 CARRO, Daniel et al., Comentario Biblico Mundo Hispano Levitico,
NuUmeros, y Deuteronomio. p. 136.

350 OLSON, Dennis T. Numbers. IBTP. Louisville: John Knox Press, 1996,
p. 5.
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of the old generation generation

10-25 — scattered geographical 33 — summary of places Israel
notations about places Israel journeyed in wilderness, including
journeyed in the wilderness notations of Aaron’s death at

Mount Hor (chap. 20) and the
defeat of King Arad (chap. 21)

18:21-32 — provisions for the | 35— provisions for the Levitical cities
Levites

21:21-35 — victory over Kings |32 — assignment of the land captured
Sihon and Og and capture of the from Sihon and Og east of the
land east of the Jordan Jordan River to the three tribes of

Reuben, Gad, and Manasseh

25 — the Midianites cause Israel to | 31 — holy war against the Midianites to

sin and God’s command to Israel punish them for what they did in
to punish the Midianites (vv. 17— chap. 25
18)

Estructura: (1) Eventos en el Sinai: 1.1. — 10.10; (Il) Jornada en
el desierto: 10.11 - 21.35; (111) Incidentes en la tierra de Moab: 22.1 — 36.13%1,
Los temas originales de las narrativas son: Intervencion de Dios, comunidad
tribal, jornada de la fe, rebelion, tierra y pueblo, promesa y cumplimiento,
sacerdotes y levitas, ritos de purificaciones, la experiencia en el desierto como
antitipica de un modelo de purificacién, descendientes numerosos y lideres

consagrados a YHWH?>%2,

3.4.2. Textos y contextos.

%1 BUDD, Phillip J. Numbers. WBC. Vol. 5. Dallas: Word, Incorporated,
2002, pp. XXXi-XxXii.

%2 COLE, R. Dennis. Numbers. NAC. Vol. 3B, p. 42.
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"Ehad en NUmeros ocurre 179 veces en 122 versiculos con 23
formas distintas®3. En la obra hay algunas cuestiones de CT y de CB que estin
todavia pendientes de estudio®*. La clausula “YHWH hablé a Moisés” sirve no
solo como elemento literario estructurante, sino también como frase

mnemotécnica®®,

En los lugares en los que 'éhad ejerce una funcion semantica
igual o similar a otros textos que ya fueron analizados, haremos una referencia a
ellos y adaptaremos la informacion. Cuando el texto no se encuentra ubicado

contextualmente es porque esta insertado en el contexto anterior.

NuUmeros 1.1: Habl6 Jehova a Moisés en el desierto de Sinai, en el tabernéculo de
reunion, en el dia primero del mes segundo, en el segundo afio de
su salida de la tierra de Egipto, diciendo:

Estructura del texto:

TYATIR AT 2T
PRy Ak
7vin Pok2
Sy R TNa
DO2¥7 PR DONY? MWD M
hRY

Contexto: El censo de Israel en el Sinai. *Ehad (num., card.,

masc., sing., abs.) en la L4 tiene la connotacion de marcador temporal “en un”,

353 véanse: 1:1, 18, 41, 44; 2:16, 28; 6:11, 14, 19;7:3, 11, 13ff, 19ff, 25ff,
31ff, 37ff, 43ff, 49ff, 55ff, 61ff, 67ff, 73ff, 79ff, 85; 8:12; 9:14; 10:4; 11:19, 26; 13:2, 23; 14:15;
15:5, 11f, 15f, 24, 27, 29; 16:15, 22; 17:18, 21, 28:4, 7, 11ff, 15, 19, 21f, 27ff; 29:1f, 4f, 8ff, 14ff,
19, 22, 25, 28, 31, 34, 36, 38; 31:28, 30, 34, 39, 47, 33:38; 34:18; 35:30; 36:3, 8. En: BW9.

34 GRAY, George Buchanan. A Critical and Exegetical Commentary on
Numbers, pp.xxxix-xlvii.

35 COLE, R. Dennis. Numbers. NAC. Vol. 3B, p. 23.
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“en el un” o “en el primero [dia]” como lo concibe TgN, TgPsJ y TgO. La LXX
opta por &v wd. Veanse los comentarios a Gn 8.5, 13; 10.25; Ex 12.18; 40.2, 17,

Lv 23.24%%°,

NuUmeros 1.18: y reunieron a toda la congregacion en el dia primero del mes
segundo, y fueron agrupados por familias, segln las casas de sus
padres, conforme a la cuenta de los nombres por cabeza, de veinte
afios arriba.

Estructura del texto:

ploakvaisrleic KR ShareRihs|
MY 0y T2n NIAY 129n32 DpaR N°R7 ophewnTIY 17NN
DI23727 TV

"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1 tiene la misma

funcién semantica que en 1.1; véase el comentario a este texto.

Numeros 1.41: los contados de la tribu de Aser fueron cuarenta y un mil
quinientos.

Estructura del texto:

WX TER? 07 TRD
D :NIR WM A28 DY TN

En la L2, *éhad (num., card., masc., sing., abs.) tiene el sentido
de “un” y esta componiendo un ndmero como traduce TgN, TgPsJ, TgO y LXX.
Véanse los comentarios a Gn 8.13; 32.22 (TM-LXX 32.23); 37.9; Ex 12.18; 26.8;

29.40; 36.15; Nm 1.41; 2.16, 28; 31.34, 39.

356 Véanse: Nm 1.1, 18; 29.1; 33.38.
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NUmeros 1.44: Estos fueron los contados, los cuales contaron Moisés y Aaron,
con los principes de Israel, doce varones, uno por cada casa de sus
padres.

Estructura del texto:

alyireni
2R R 1IN A TR WY
UK WY 03w
MT PRI TN

En la L4 *éhad (num., card., masc., sing., abs.) formando la
expresion ’is-’ehad logra asumir una funcion distributiva/partitiva. Aqui puede
tener el sentido de “cada”, “cada uno” o “cada hombre” [principe] como traducen
TgN, TgPsJ, TgO y la LXX. EI concepto es similar a Gn 41.11; Ex 16.22; 26.8,
16, 17; 36.21, 30; Lv 24.5; Nm 1.44; 7.3, 85; 13.2; 15.5, 11, 12; 17.3 (TM-LXX
17.18), 6 (TM-LXX 17.21); 28.7, 12, 13, 21, 28, 29; 29.4, 9, 10, 14, 15; 31.47,

34.18; Dt 1.23.

NUmeros 2.16: Todos los contados en el campamento de Rubén, ciento cincuenta
y un mil cuatrocientos cincuenta, por sus ejércitos, marcharan los
segundos.

Estructura del texto:

TN MY 0 1R9T77R
2 DR THN) 978 N
DORISY DWRT ISRV
D YR’ DI

Contexto: Campamentos y jefes de las tribus. Véase el

comentario a 1.41 para ’éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L2.
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NUmeros 2.28: Su cuerpo de ejército, con sus contados, cuarenta y un mil
quinientos.

Estructura del texto:

O TR91 1R3%
INIRD WRT APK DY) TN

Véase el comentario a 1.41 para ’¢had (num., card., masc., sing.,

abs.) enlaL2.

Numeros 6.11: Y el sacerdote ofrecera el uno en expiacion, y el otro en
holocausto; y hara expiacion de lo que pecé a causa del muerto,
y santificara su cabeza en aquel dia.

Estructura del texto:

nXYEY T8 1127 7Y

TPY7 TN

WHITT7Y RQT WD 17V 193]
XITT 092 WY UIR)

Contexto: Leyes de los sacrificios. "Ehad (num., card., masc.,
sing., abs.) en las Ls 1 y 2 compone una estructura alternante en la que la formula
‘ehad... "¢had tiene la connotacion de “uno y otro” o “primero y segundo” como
traducen TgO, TgN, TgPsJ y la LXX. Acepciones similares las encontramos en
Gn 32.8 (TM —-LXX 32.9); Ex 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5, 17, 19,21; 26.25;
36.10, 12, 13, 22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX 38.15);
Lv 5.7; 12.8; 14.22, 31; 15.15, 30; 16.8; Nm 6.11; 7.11; 8.12; 11.26; 28.4; Dt

21.15.
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Numeros 6.14: y ofrecerd su ofrenda a Jehova, un cordero de un afo sin tacha en
holocausto, y una cordera de un afio sin defecto en expiacion, y
un carnero sin defecto por ofrenda de paz.

Estructura del texto:

M2 132799708 2799
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"Ehad (num., card., masc./fem., sing., abs.) en las Ls 2, 3 y 4
tiene el significado denotativo “un, uno/a”. Su funcion de numeral cardinal
implica la nocion fundamental de cantidad y especificacion, como traducen la

LXX'y TgO, TgN y TgPsJ.

Numeros 6.19: Después tomaré el sacerdote la espaldilla cocida del carnero, una
torta sin levadura del canastillo, y una hojaldre sin levadura, y las
pondra sobre las manos del nazareo, después que fuere raida su
cabeza consagrada;

Estructura del texto:

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad en las Ls 2 y 3.

Numeros 7.3: y trajeron sus ofrendas delante de Jehov4, seis carros cubiertos y
doce bueyes; por cada dos principes un carro, y cada uno un buey,
y los ofrecieron delante del tabernaculo.

Estructura del texto:

73 °39% 027 NR W
23 T2 Y 3 2% noywY
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Véase el comentario a 1.44 para ’€had (num., card., masc., sing.,

abs.) en la L3 — “cada uno”.

NUmeros 7.11: Y Jehova dijo a Moisés: Ofreceran su ofrenda, un principe un dia,
y otro principe otro dia, para la dedicacion del altar.

Estructura del texto:

YRR T RN
0¥ 18 XY
0¥ IR X
O WA N2IT? 032 N 379p2

Véase el comentario a 6.11 para ’¢had (num., card., masc., sing.,

3
]

abs.)enlasLs2y 3.

Numeros 7.13: Su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso, y
un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

Hopwn Txm) oWy niR A0 nwR ap)
MY Dy AR pAm
UIRD RW3
myishiapRielvmby bR ayioRak\via N [ahhiv

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhadenlasLs 1y 2.

NOmeros 7.14: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

:Nbp AR 271 MRy DOR AR

JTT = o
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a €had en la L1.

NUmeros 7.15: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

MIYTI2 TINTWIR TN 7R p27IR TN 2
il

Véase el comentario a 6.14 aplicable a €had en la L1.

NuUmeros 7.16: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

R DIYTYYY
RPN

[l

Véase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en L1.

NuUmeros 7.19: Ofrecié como su ofrenda un plato de plata de ciento treinta siclos
de peso, y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario,
ambos llenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

TR TN DWW NAR A9 NWR 127 0K 2P0
RY DY AR pAm
Zaralerdve!
MY Y2 Tva nvh okon 107w

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhaden lasLs 1y 2.

NUmeros 7.20: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.21: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7K P27 TN 2
i

i

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.22: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

R DYy
XY

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.25: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

A2RWR TN DWW NOX A9 Ny 1i3p
WY DyWARRTIR PR
VIRI 7RW3
MY TR M9 NG oORYN 1oy

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad enlas Ls 1y 2.

NUmeros 7.26: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.27: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7R 92712 TN 2
Wrinily)
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.28: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

TN DIYTYYY
:NRYI?

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.31: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

A2RWR T DWW NN A9 nyR 1R
Y DY AR TN P
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.32: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

193




Estructura del texto:

23 TPy N a2
:N70p TR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.33: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TR TN R P27 TR 2
aii

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.34: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

R DY
RO
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Veéase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en la L1.

Numeros 7.37: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

FoRWn e oYY nAR A9 NwR 1ap
Y Dy AR TR pPAn
UIRD Y32
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhaden lasLs 1y 2.
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NUmeros 7.38: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

;P N

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.39: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI MRWIR TN R TR 70K 2
Rl
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.40: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

Y DIYTYY
RPN

"

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad en la L1.

Numeros 7.43: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

Fopwn S 0wy nox Agp nwR Ha7p
RY Dy AR TN P
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhaden lasLs 1y 2.
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NUmeros 7.44: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

;P N

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.45: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

IR TRTWIR TN R IR 0K 2
aiii

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.46: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

Y DIYTYY
XYY

"

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad en la L1.

Numeros 7.49: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

Fopwn Sy 0wy nox Agp nwR Hap
WY Dy ARIIIR pAm
UIRD Y32
NI M2 M22 N2Y DR 1oAY
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "’éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.50: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

:N70p TR
Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.51: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7 02712 TN 2
aii

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.52: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

TN DIYTTYY
:NRY0?

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.55: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

«

A2pwn S owHw iR Ap-nwR 12
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DPY DYV 93 TIX PN
UIPT 2R3
TmINY WA A2 N9 o'k 1oy

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad enlas Ls 1y 2.

NUmeros 7.56: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

NP TR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NuUmeros 7.57: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7R P71 TN 2
ki)

i

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NuUmeros 7.58: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

R DYV
RO

"

Véase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en la L1.

Numeros 7.61: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:
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FoRWn T oYY naR Ap27nwR 1i37p
PR DYV 93 TR PR
WIRa pWa
N7 MW 7172 N2 OXon 107y

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "’éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.62: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

M R
Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.63: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

IR TINWIR TN N PRI TN 2
il

Véase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en la L1.

NUmeros 7.64: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

N DTYTYY
NRY0?

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NuUmeros 7.67: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;
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Estructura del texto:

Fopwn Sy 0wy nax appnwR iR
WY Dy ARIIIR pAm
UIRD 2Ry
TI? WA T173 N2D OXon 107y

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "’éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.68: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

NP TR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.69: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7K 02T ThN 2
il

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad en la L1.

NuUmeros 7.70: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:
N DY

NRY0?

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.
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NuUmeros 7.73: Y su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso,
y un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
llenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

Fopwn TRn WO NAR A02-NwR iap
WY Dy AR TN pam
Zairalerdve!
MR Tawa 12 nYh DR 10w

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "’éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.74: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

NP IR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 7.75: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TR R 271 TR 2
b

i

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 7.76: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

N DIYTYYY

:nRYnY

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.
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Numeros 7.79: Su ofrenda fue un plato de plata de ciento treinta siclos de peso, y
un jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario, ambos
Ilenos de flor de harina amasada con aceite para ofrenda;

Estructura del texto:

Aopwn Sxm ooWow niax AopnwR e
RV DY ARIIIN PR
UTRT Y2
TNINY 1MW 173 NPH oOR9R oY

Veéase el comentario a 6.14 aplicable a "éhadenlasLs 1y 2.

NUmeros 7.80: una cuchara de oro de diez siclos, llena de incienso;

Estructura del texto:

IN7hp N

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.81: un becerro, un carnero, un cordero de un afio para holocausto;

Estructura del texto:

NI TN TN 7 02712 TN 2
il

Véase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en la L1.

NuUmeros 7:82: un macho cabrio para expiacion;

Estructura del texto:

T DYV
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NRYAY

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 7.85: Cada plato de ciento treinta siclos, y cada jarro de setenta; toda la
plata de la vajilla, dos mil cuatrocientos siclos, al siclo del

santuario.

Estructura del texto:

TR PRI DY) N9P MR WP AR DYy

NiXH=YINR) 01X 07527 92 95

WTRa 2Py

Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,
sing., abs.) en la L1.

NUmeros 8.12: Y los levitas pondran sus manos sobre las cabezas de los novillos;

y ofreceras el uno por expiacion, y el otro en holocausto a Jehova,
para hacer expiacion por los levitas.

Estructura del texto:

D)9 WX 73 DFPTNN 107 D7)
NN TR NN Ay

A3 TPV TIRTTIN
Halaiiplvin ol

Contexto: Consagracion de los levitas. VVéase el comentario a

6.11 a "e¢had (hum., card., masc., sing., abs.) enlas Ls 2 y 3.

Numeros 9.14: Y si morare con vosotros extranjero, y celebrare la pascua a

Jehova, conforme al rito de la pascua y conforme a sus leyes la

celebrard; un mismo rito tendréis, tanto el extranjero como el
natural de la tierra.

Estructura del texto:
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73R oD ) 8 09K WD)

=T

N

D IYING MNP A7) 097

T

Contexto: Celebracion de la pascua. En la L4 °¢had (num., card.,
fem., sing., abs., gere) asume el matiz enfatico de “una misma”, “una tinica”, “una
sola”®" [TgPsJ, TgN y TgO] — comunica la idea de igualdad, uniformidad en el
cumplimiento de los preceptos relacionados con el ritual pascual. La LXX traduce

vOuoG €ic.

Numeros 10.4: Mas cuando tocaren s6lo una, entonces se congregaran ante ti los
principes, los jefes de los millares de Israel.

Estructura del texto:

Wigh? NOR37OK)
DRI PN 7Y
DRI 09K WK

Contexto: Las trompetas de plata. EI comentario a 9.14 puede
aplicarse aqui al significado de ’¢had en la L1, solo que aqui agrega tambien la

idea de unicidad — “una tinica”, “solamente una”.

NUmeros 11.19: No comeréis un dia, ni dos dias, ni cinco dias, ni diez dias, ni
veinte dias,

Estructura del texto:

PR IR O X9
P X9)
o) TR IX7)

357 Como en: Ex 12.49; 26.2, 11; 36.9 (LXX 37.2); 36.15.
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o Ty X9
ot 2y XY

Contexto: Jehova envia codornices. VVéase el comentario a 6.14

aplicable a "€éhad en la L1.

Numeros 11.26: Y habian quedado en el campamento dos varones, llamados el
uno Eldad y el otro Medad, sobre los cuales también reposo el
espiritu; estaban éstos entre los inscritos, pero no habian venido
al tabernaculo; y profetizaron en el campamento.

Estructura del texto:

Ti0n2 1DWIRTIY 1REN

T T

TI% 17T oY
770 MW DY)

0°203732 7

seccion 3.4.3 a "¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

Numeros 13.2: Envia tu hombres que reconozcan la tierra de Canaan, la cual yo
doy a los hijos de Israel; de cada tribu de sus padres enviaréis un

varén, cada uno principe entre ellos.

Estructura del texto:

Wi PIRTNY ) oy gy

2RI *327 101 TR
WPWR PN Tn? T VR TR UOR

tahn g AR
Contexto: La mision de los doce espias. Veéanse los comentarios

a1.44y6.14 a *éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3.
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Numeros 13.23: Y llegaron hasta el arroyo de Escol, y de alli cortaron un
sarmiento con un racimo de uvas, el cual trajeron dos en un
palo, y de las granadas y de los higos.

Estructura del texto:

25WR P01y AN
iy agn 1N
TR DY 712U
D2AW3 U2 IR
Rl el
NaRih\ g ial

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 14.15: y que has hecho morir a este pueblo como a un solo hombre; y
las gentes que hubieren oido tu fama hablaran, diciendo:

Estructura del texto:

TN WP 7T DYTTIN ARR

TYRU NN WHYIPR DFAT 1K)
ARG

Contexto: Los israelitas se rebelan contra Jehova. Véanse los
comentarios a 9.14 y 10.4 y su relacion con el significado de "éhad (num., card.,

masc., sing., abs.) en la L1.

Numeros 15.5: De vino para la libacién ofreceras la cuarta parte de un hin,
ademas del holocausto o del sacrificio, por cada cordero.

Estructura del texto:

PII YPIY I982 1)
na12 I AvaoY nipye

!
A P

R a2

Contexto: Las leyes sobre las ofrendas. Vease el comentario a

1.44 a ’¢had (num., card., fem/mas., sing., abs.) en la L3.
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Numeros 15.11: Asi se hard con cada buey, o carnero, o cordero de las ovejas, 0
cabrito.

Estructura del texto:

Véase el comentario a 1.44 a "¢had (num., card., fem/mas., sing.,

abs.)enlasLs2y 3.

Numeros 15.12: Conforme al numero asi haréis con cada uno, segun el numero
de ellos.

Estructura del texto:

Wyn YK 12002
TIR? WA 792
Railolelalo

7T Y

Veéase el comentario a 1.44 a ’¢had (num., card., masc., sing.,

abs.) enla L2.

NUmeros 15.15: Un mismo estatuto tendréis vosotros de la congregacion y el
extranjero que con vosotros mora; sera estatuto perpetuo por
vuestras generaciones; como vosotros, asi sera el extranjero
delante de Jehova.

Estructura del texto:

097y BR1Y N 3T AN

IV 307 T 2 07
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Véase el comentario a 9.14 a para '¢had (num., card., fem.,

sing., abs.) en la L1.

NUmeros 15.16: Una misma ley y un mismo decreto tendréis, vosotros y el
extranjero que con vosotros mora.

Estructura del texto:

TN LY NOX iR
D 1DAN BT A7 oY

Véase el comentario a 9.14 para a ’¢had (num., card.,

masc./fem., sing., abs.) en la L1.

Numeros 15.24: si el pecado fue hecho por yerro con ignorancia de la
congregacion, toda la congregacion ofrecerd un novillo por
holocausto en olor grato a Jehové, con su ofrenda y su libacion
conforme a la ley, y un macho cabrio en expiacion.

Estructura del texto:

TAW? TNyl 79T PYn ox Al

i B3 27 A9Y? TR P23 N2 TvTTR Wy
uRYR2 1201 InnI

U TN DY

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L2.

NuUmeros 15.27: Si una persona pecare por yerro, ofrecera una cabra de un afio
para expiacion.

Estructura del texto:
AN RPOD NON WHITON)
:DRQT? ANIYTN2 1Y 727P )

Veéase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad en la L1.
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NuUmeros 15.29: El nacido entre los hijos de Israel, y el extranjero que habitare
entre ellos, una misma ley tendréis para el que hiciere algo por
Yerro.

Estructura del texto:

021n3 737 821 2RI 7322 TRy
AR mipYh 0% i hox iR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L2.

NUmeros 16.15: Entonces Moisés se enojo en gran manera, y dijo a Jehova: No
mires a su ofrenda; ni aun un asno he tomado de ellos, ni a
ninguno de ellos he hecho mal.

Estructura del texto:

TimoN N TR kY
alg[ghlaliris 190 o8
pahtizaliahyialy gt T X9

Rahialuintiaieh Siakumhyl N‘71

ALY

Contexto: La rebelion de Coré. Véanse los comentarios a 9.14 y

10.4 aplicable a "¢had (num., card., masc., sing., abs.) en las Ls 3 y 4.

NuUmeros 16.22: Y ellos se postraron sobre sus rostros, y dijeron: Dios, Dios de
los espiritus de toda carne, ¢no es un solo hombre el que pec6?
¢Por qué airarte contra toda la congregacion?

Estructura del texto:

1N DIV 1997
W

17
D :A¥pn 1vaT7 Yy

Y z:n-m 7R oR
¥ RO 70X R

7=
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Véase el comentario a 10.4 y su relacion con el significado de

'¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L3%%,

NUmeros 17.3: Y escribiras el nombre de Aardn sobre la vara de Levi; porque
cada jefe de familia de sus padres tendra una vara.

Estructura del texto:

N2 MRy 2han 19X oY DX
:onfaR v WRYZ 708 Tpn 0

Contexto: La vara de Aarén florece. VVéase el comentario a 1.44

para ¢had (num., card., fem/mas., sing., abs.) en la L2.

Numeros 17.6: Y Moisés hablo a los hijos de Israel, y todos los principes de ellos
le dieron varas; cada principe por las casas de sus padres una vara,
en total doce varas; y la vara de Aardn estaba entre las varas de
ellos.

Estructura del texto:

2R 337 T 13T

DLPRRI23 1728 AN
TR XoB3? T
nign 2y o3 oAy N7 TN X037 o
-oniun T7i02 1708 7

Véase el comentario a 1.44 a "¢had (num., card., fem/mas., sing.,

abs.)enlas Ls 3y 4.

Numeros 28.4: Un cordero ofreceras por la mafiana, y el otro cordero ofreceras a
la caida de la tarde;

Estructura del texto:

358 \éanse: Gn 2.24; 3.22; 11.1, 6; 27.38; 41.5.
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P332 TWYD TN WIRTTNR
I3 TR YD WD w330 D

Contexto: Las ofrendas diarias. VVéase el comentario a 6.11 y la

seccion 3.4.3 para "éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

NUmeros 28.7: Y su libacion, la cuarta parte de un hin con cada cordero;
derramarés libacion de vino superior ante Jehova en el santuario.

Estructura del texto:

g aRvabyRyyngsgap Rblon)
T2 W 94 IR0 W2

Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,

sing., abs.) en la L1.

NOmeros 28.11: Al comienzo de vuestros meses ofreceréis en holocausto a
Jehova dos becerros de la vacada, un carnero, y siete corderos
de un afno sin defecto;

Estructura del texto:

VT2 1Y 1279pR DY MWRD
TN 7 DAY R oM
alalialolybimli7fiyhiiZuhic e glzieko)

Contexto: Las ofrendas mensuales y del dia de reposo. Véase el

comentario a 6.14 aplicable a "¢had en la L2.

NUmeros 28.12: y tres décimas de flor de harina amasada con aceite, como
ofrenda con cada becerro; y dos décimas de flor de harina
amasada con aceite, como ofrenda con cada carnero;

Numeros 28.13: y una décima de flor de harina amasada con aceite, en ofrenda
que se ofrecerda con cada cordero; holocausto de olor grato,
ofrenda encendida a Jehova.
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Estructura del texto:

TIRT 792 1WA 2123 1O NH oy Ayun
IR 7N W2 TR T N2k oy
TN w332 M@ TAv2 om nph ey 1w

AT

Y WR OfPl o oY
Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,

sing., abs.)enlasLs1,2y3.

NuUmeros 28.15: Y un macho cabrio en expiacion se ofrecerd a Jehova, ademas
del holocausto continuo con su libacion.

Estructura del texto:

MR DRYDY TN %Y Y
0 :1901) Ay THRT MYy

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 28.19: Y ofreceréis como ofrenda encendida en holocausto a Jehova,
dos becerros de la vacada, y un carnero, y siete corderos de un

afo; seran sin defecto.

Estructura del texto:

IR TPY YR DN
DAY NP2 02
TN N
3y °33 B30 MY
107 17 RN
Contexto: Las ofrendas de las fiestas solemnes. Véase el

comentario a 6.14 aplicable a "¢had en la L3.

NUmeros 28.21: y con cada uno de los siete corderos ofreceréis una décima.
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Estructura del texto:

Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,

sing., abs.) en la L1.

NuUmeros 28.22: Y un macho cabrio por expiacion, para reconciliaros.

Estructura del texto:

TR NXPD YA
0%y 1297

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 28.27: Y ofreceréis en holocausto, en olor grato a Jehova, dos becerros
de la vacada, un carnero, siete corderos de un afo;

Estructura del texto:

nimR By 27 771 oh31pm
DIV PRI 002
IR R

Y 3R DR Y

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L3.

Numeros 28.28: y la ofrenda de ellos, flor de harina amasada con aceite, tres
décimas con cada becerro, dos décimas con cada carnero,

Estructura del texto:

T3 123 N onny

AT =

TN 22 DY Y

NG R iy W

(Lt S

O O
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Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,

sing., abs.)enlasLs 2y 3.

NUmeros 28.29: y con cada uno de los siete corderos una décima;

Estructura del texto:

NG W22 1Y Ty
DYI0 NYVY

Véase el comentario a 1.44 para '¢had (num., card., fem/mas.,

sing., abs.) en la L1.

NUmeros 28.30: y un macho cabrio para hacer expiacion por vosotros.

Estructura del texto:

TN DY YW
0%y 190

Veéase el comentario a 6.14 aplicable a éhad en la L1.

NUumeros 29.1: En el séptimo mes, el primero del mes, tendréis santa
convocacion; ninguna obra de siervos haréis; os serd dia de
sonar las trompetas.

Estructura del texto:

WD N3 P Wit
037 M WP
1pyn XY 772y NoRYNHI

S

027 i "y o

Véase el comentario de 1.1 para ’€had (num., card., masc., sing.,

abs.) enlaLl.
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Numeros 29.2: Y ofreceréis holocausto en olor grato a Jehov4, un becerro de la
vacada, un carnero, siete corderos de un afio sin defecto;

Estructura del texto:

TR P27 2
DR 7YY YR 0WID TR 7K

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad enlas Ls 2 y 3.

NUmeros 29.4: y con cada uno de los siete corderos, una décima;

Estructura del texto:

D°330 NYV?

Véase el comentario a 1.44 para ’€had (num., card., masc., sing.,

abs.) enla L1.

NUmeros 29.5: y un macho cabrio por expiacién, para reconciliaros,

Estructura del texto:

NP TR OYY
077y 1907

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 29.8: y ofreceréis en holocausto a Jehova en olor grato, un becerro de la
vacada, un carnero, y siete corderos de un afio; seran sin defecto.

Estructura del texto:

Ay M MR Y o)
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad enlas Ls 2 y 3.

NUmeros 29.9: Y sus ofrendas, flor de harina amasada con aceite, tres décimas de
efa con cada becerro, dos décimas con cada carnero,

Estructura del texto:

alyjshial
T3 12123 N2Y
192 DIy AYoY
RT R Iy

Véase el comentario a 1.44 para "¢had (num., card., masc., sing.,

abs.) en la L4.

Numeros 29.10: y con cada uno de los siete corderos, una décima;

Estructura del texto:

MINT L322 1RV Ty
‘o293 NYY

Véase el comentario a 1.44 para ’¢had (num., card., masc., sing.,

abs.) enla L1.

Numeros 29.11: y un macho cabrio por expiacion; ademas de la ofrenda de las
expiaciones por el pecado, y del holocausto continuo y de sus

ofrendas y de sus libaciones.

Estructura del texto:

NRPD TN 2YTYEY

AT [t

216




B 937 NRpR 735

TR N2

fRialantal

e T T

bl iboleh)!
Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

NUmeros 29.14: Y las ofrendas de ellos, de flor de harina amasada con aceite, tres

décimas de efa con cada uno de los trece becerros, dos décimas
con cada uno de los dos carneros,

Estructura del texto:

alyjxial
W2 m73 NYD
o2 Ny AYRw TN 122 o°iay Tty

OPNT WD TN TR Iy
Véase el comentario a 1.44 para ’€had (num., card., masc., sing.,

abs.)enlas Ls3y4.

NUmeros 29.15: y con cada uno de los catorce corderos, una décima;

Estructura del texto:

T W22 Ty T

abs.)enlaLl.

NUmeros 29.16: y un macho cabrio por expiacion, ademas del holocausto
continuo, su ofrenda y su libacién.

Estructura del texto:

NRRPD TR 7YY

AT (St
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NuUmeros 29.19: y un macho cabrio por expiacion; ademas del holocausto
continuo, y su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

NRED TN DY
THRT N2V Tavn
D :Di°203) AN

T

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 29.22: y un macho cabrio por expiacién, ademas del holocausto
continuo, y su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

IR DRYD YL
O 12PN AN TRRT N2 7I7

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 29.25: y un macho cabrio por expiacion; ademas del holocausto
continuo, su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

NRPD TN DYV
D :7203) ANTIN THRT N2y a7

e

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.
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NuUmeros 29.28: y un macho cabrio por expiacién, ademas del holocausto
continuo, su ofrenda y su libacién.

Estructura del texto:

TN NRPD Y
D :A291) ANmIM TRRT NRY Tavn

v r

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 29.31: y un macho cabrio por expiacion, ademas del holocausto
continuo, su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

TN NRYD YR

D IPR0P AN TRDT N2 137N

gl |

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

NUmeros 29.34: y un macho cabrio por expiacién, ademas del holocausto
continuo, con su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

TR DRYD YR

Véase el comentario a 6.14 aplicable a "¢had en la L1.

D IM301) ANMIR THRT N2V 72Mm

Numeros 29.36: Y ofreceréis en holocausto, en ofrenda encendida de olor grato a

Jehovd, un becerro, un carnero, siete corderos de un afo sin
defecto;

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 6.14 aplicable a "éhad enlas Ls 2 y 3.

Numeros 29.38: y un macho cabrio por expiacion, ademas del holocausto
continuo, con su ofrenda y su libacion.

Estructura del texto:

TN NRPD 1YL
TR N2 1A
S92 ANnI

v r

Véase el comentario a 6.14 aplicable a *éhad en la L1.

Numeros 31.28: Y apartaras para Jehova el tributo de los hombres de guerra que
salieron a la guerra; de quinientos, uno, asi de las personas como
de los bueyes, de los asnos y de las ovejas.

Estructura del texto:

N
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Contexto: reparticion del botin. Véase el comentario a 6.14

aplicable a "éhad en la L3.

Numeros 31.30: Y de la mitad perteneciente a los hijos de Israel tomaras uno de
cada cincuenta de las personas, de los bueyes, de los asnos, de
las ovejas y de todo animal, y los daras a los levitas, que tienen
la guarda del tabernaculo de Jehova.

Estructura del texto:

220




X 1708 1MRR 28002 nkmam

YT RWR npwn ~nt oo Bnk aRo))

Véase el comentario a 6.14 aplicable a ’éhad en la L1.

Numeros 31.34: y sesenta y un mil asnos.

abs.)enlaLl.

Estructura del texto:

9% DWW TR 0h
Véase el comentario a 1.41 para ’¢had (num., card., masc., sing.,

NUmeros 31.39:

De los asnos, treinta mil quinientos; y de ellos el tributo para
Jehova, sesenta y uno.

abs.) enla L2.

Estructura del texto:

NIk Wam A28 2wy 09hm
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Veéase el comentario a 1.41 para ’¢had (num., card., masc., sing.,

NOmeros 31.47:

de la mitad, pues, para los hijos de Israel, tom6 Moisés uno de
cada cincuenta, asi de las personas como de los animales, y los
dio a los levitas, que tenian la guarda del tabernaculo de Jehova,
como Jehova lo habia mandado a Moisés.

Estructura del texto:
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Véanse los comentarios a 1.44 y 6.14 para ’éhad (num., card.,

masc., sing., abs.) en la L2.

NUmeros 33.38: Y subio el sacerdote Aarén al monte de Hor, conforme al dicho
de Jehov4, y alli murié a los cuarenta afios de la salida de los
hijos de Israel de la tierra de Egipto, en el mes quinto, en el
primero del mes.

Estructura del texto:

QW M) T 979V 3T 199K 1490 TR HYn

DER TIND PRI DR 2°VINR Mwa
W2 TN WORna W2

Contexto: La marcha de Israel desde Egipto hasta el Jordan.

Véase el comentario a 1.1 para ’€had (num., card., masc., sing., abs.) en la L3.

Numeros 34.18: Tomaréis también de cada tribu un principe, para dar la posesion
de la tierra.

Estructura del texto:

e TN RO TR R
@l riyivRivns

Contexto: Los limites y la reparticion de Canaan. Véanse los

comentarios a 1.44 y 6.14 para ’¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

Numeros 35.30: Cualquiera que diere muerte a alguno, por dicho de testigos
morira el homicida; mas un solo testigo no hara fe contra una
persona para que muera.
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Estructura del texto:

OX97"NR 187 077y 9% WoitnanTod
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Contexto: La ley acerca de los testigos y el rescate. Véanse los
comentarios a 9.14 y 10.4 aplicable a *e¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la
L2. *Ehad incorpora aqui aspectos juridicos reforzando la idea de “unicidad”

enfatica — uno solo, un Unico, solamente uno.

NuUmeros 36.3: Y si ellas se casaren con algunos de los hijos de las otras tribus de
los hijos de Israel, la herencia de ellas sera asi quitada de la
herencia de nuestros padres, y sera afiadida a la herencia de la
tribu a que se unan; y serd quitada de la porcion de nuestra
heredad.

Estructura del texto:

Bowy? SRR paw aan TNy ol
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Contexto: La ley del casamiento de las herederas. "Ehad (num.,

99 e

card., masc., sing., abs.) en la L1 tiene la connotacion de “alguno”, “cualquiera”,

“con uno”, tal y como traducen la LXX y los tArgums TgO, TgPsJ y TgN.

Numeros 36.8: Y cualquiera hija que tenga heredad en las tribus de los hijos de
Israel, con alguno de la familia de la tribu de su padre se casard,
para que los hijos de Israel posean cada uno la heredad de sus
padres,

Estructura del texto:

X2 33 Riwwn 7901 NYYP n3797)
TER? AN I TR0 NORwEn TIK?
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Véase el comentario a 36.3 relacionado con el significado de

"¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L2.

3.4.3. Sintesis de '¢had en NUmeros.

El libro de Numeros es el libro en el que el término ’¢had es mas
frecuente en la BH. En Num ’'éhad es utilizado como cardinal®®, ordinal®®,
componiendo un nimero®®!, componiendo frases alternantes (“uno/a y otro/a”,
“primero/a y segundo/a”)*®?, en clausulas idiomaticas y otros tipos de frases
hechas. También es usado con preposiciones: (a) con b® en 1.1, 18; 29.9. 33.38;
(b) con I° en 7.3; 36.3, 8; con conjunciones en 2.16 y 6.11; con articulo
determinado (tanto en estado constructo como en estado absoluto)®®3,
desarrollando matices semanticos diversos ademas de mantener las acepciones

que este término tiene el los demas libros.

3.5."EHAD EN DEUTERONOMIO

3.5.1. Propedéutica.

%9 Véanse: 6.14, 19; 7.13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 25, 26, 27, 28, 31, 32,
33, 34, 37, 38, 39, 40, 43, 44, 45, 46, 49, 50, 51, 52, 55, 56, 57, 58, 61, 62, 63, 64, 67, 68, 69, 70,
73, 74,75, 76, 79, 80, 81, 82; 11.19, 26; 13.2, 23; 15.24, 27, 29; 16.15; 28.11, 15, 19, 22, 27, 30;
29.2,4,5, 8,11, 16, 19, 22, 25, 28, 31, 34, 36, 38; 31.28, 30; 31.47, 33.38.

360 \/éanse: 1.1, 18; 11.26; 29.1; 33.38.
361 \/éanse: 1.41; 2.16, 28; 31.34, 39.
362 \/éanse: 6.11; 7.11; 8.12; 11.26; 28.4.

363 \/ganse: 7:85; 8:12; 11:26; 15:5, 11; 28:7, 12f, 21, 28f; 29:4, 9f, 10, 14
(2x) 14f, 15.
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“DEUTERONOMY, the name of the fifth book of the Pentateuch, is
derived from 10 Agvtepovouov tovto, the (ungrammatical) LXX rendering of
nXta AYing mwn in 17:187%4 Ambas fuentes presuponen la idea de repeticion o
copia de la Tora. La tradicion hebrea lo llama simplemente o°73273 7% (Dt 1.1 —
“Estos son los hechos”, Devarim ). Los estudios que se han llevado a cabo sobre
este libro son numerosisimos y complejos. Estos estudios han tratado de
establecer su datacién, autoria y las fuentes literarias y legales en las que se

inspira®®,

En cuanto al estilo y género literarios se trata de un conjunto de
temas sobre leyes, poesia, musica, biografias, con parte del material incluido ya en
Exodo entre material propios. Estructura tematica: (1) Primer discurso de Moisés:
eventos desde el monte Sinai al rio Jordan — 1.1.-4.43; (I1) Segundo discurso de
Moisés — 4.44-26.19; (IlIl) Instrucciones para entrar en Canaan: las
consecuencias de la obediencia y la desobediencia — 27.1-28.68;(IV) Tercer
discurso de Moisés: el renovar del pacto — 29.1-30.20; (V) Los ultimos hechos de

Moisés — 31.1-33.29; (VI) La muerte de Moisés — 34.1-123,

364 “The Heb. words can only mean ‘a repetition (i.e. copy) of this law,” not
‘this repetition of the law’ (which would require 773 for nXr3, besides being inconsistent with the
meaning of mwn). The same misrendering of mwn recurs Jos. 9:5 LXX. ( = Heb. 8:32). By the
Jews the book is called, from its opening words, 0°1277 79%, or, more briefly, o127 (Debarim) .
Nota en: DRIVER, S. R. A Critical and Exegetical Commentary on Deuteronomy. CCHSONT.
Vol. 3. Edinburgh: T. & T. Clark, 1902, p. i.

365 Para una introduccidn critica general, véanse: CHRISTENSEN, Duane L.
Deuteronomy 1-21:9. WBC. Vol. 6A. Second edition. Dallas: Word, Incorporated, 2002, pp.
xxxv-ciX; DRIVER, S. R. Op. Cit., pp.i-xciv.

%6 BRATCHER, Robert G. and HATTON, Howard. A Handbook on
Deuteronomy (UBS handbook series). New York: United Bible Societies, 2000, pp. 2-5.
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3.5.2. Textos y contextos.

En Deuteronomio encontramos '¢had 26 veces en 24 versiculos
con 19 formas distintas®®’. El libro presenta varios problemas de CT. En los
lugares en los que ’éhad desempefia una funcion semantica igual o similar a la que
desempefia en otros textos que ya fueron analizados, haremos referencia a ellos.
Cuando el texto no aparece ubicado contextualmente es porque ya se encuentra

insertado en el contexto anterior.

Deuteronomio 1.2: Once jornadas hay desde Horeb, camino del monte de Seir,
hasta Cades-barnea.

Estructura del texto:

B> Ty 7o
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Contexto: Moisés recuerda a Israel las promesas de Jehova en
Horeb. En la L1, “éhad (num., card., masc., sing., abs.) tiene el sentido de “un” y
forma parte de un nimero como traducen FrTgVNL, FrTg-P, TgN, TgO vy
LXX3%8 Veéanse los comentarios a Gn 8.13; 32.22 (TM-LXX 32.23); 37.9; Ex

12.18; 26.8; 29.40; 36.15; Nm 1.41; 2.16, 28; 31.34, 39.

Deuteronomio 1.3: Y acontecié que a los cuarenta afios, en el mes undécimo, el
primero del mes, Moisés hablé a los hijos de Israel conforme
a todas las cosas que Jehova le habia mandado acerca de
ellos,

367 \véanse: 1:2f, 23; 4:42; 6:4; 12:14; 13:13; 15:7; 16:5; 17:2, 6; 18:6; 19:5,
11, 15; 21:15; 23:17; 24:5; 25:5, 11; 28:7, 25, 55; 32:30. En BW9.

368 TgPsJ usa el término compuesto " =01 once "
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Estructura del texto:
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"Ehad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3 tiene la funcién
de marcador temporal “en un” o “en el primer [dia]” - b®’¢had, como traducen
TgN, TgPsJ y TgO. La LXX opt6 por év . Véanse los comentarios a Gn 8.5,

13; 10.25; Ex 12.18; 40.2, 17; Lv 23.24; Nm 1.1, 18; 29.1; 33.38.

Deuteronomio 1.23: Y el dicho me parecid bien; y tomé doce varones de entre
vosotros, un vardn por cada tribu.

Estructura del texto:
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D763 Ty o b K]
T0IW? TN VK

Contexto: La mision de los doce espias. En la L3 *éhad (num.,
card., masc., sing., abs.) forma la clausula ’is- ¢had y desempefia una funcion

9 ¢

distributiva/partitiva. Aqui puede tener el sentido de “cada”, “cada uno” o “cada
hombre” [principe/principal] como traducen TgN, TgPsJ, TgO y la LXX (&vdpa
gva xatd euAnv). El concepto es similar a Gn 41.11; Ex 16.22; 26.8, 16, 17;
36.21, 30; Lv 24.5; Nm 1.44; 7.3, 85; 13.2; 15.5, 11, 12; 17.3 (TM-LXX 17.18), 6

(TM-LXX 17.21), 28.7, 12, 13, 21, 28, 29; 29.4, 9, 10, 14, 15; 31.47,; 34.18.
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Deuteronomio 4.42: para que huyese alli el homicida que matase a su pr6jimo sin
intencion, sin haber tenido enemistad con él nunca antes; y
que huyendo a una de estas ciudades salvase su vida:

Estructura del texto:
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Contexto: Las ciudades-refugio al oriente del Jordan. En la L3
*éhad (num., card., fem., sing., abs.) engloba no solo la nociéon numérica (“una’)
sino también el concepto de indeterminacion — “cualquiera, alguna”, semejante a

lo que ocurre en 13.13.; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5, 11; 23.17; 25.5; 28.55.

Deuteronomio 6.4: Oye, Israel: Jehova nuestro Dios, Jehova uno es.

Estructura del texto:
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WE MM
IR I

Contexto: El gran mandamiento. Tal vez sea el texto mas
controvertido de la Tora. En este versiculo palpita el corazén del judaismo - s*ma°

yisra’él (“oye, lsrael”)®®. Este verso es recitado como un modo de mantener la

identidad religiosa del pueblo hebreo.>”® El uso del paseq [|]] en este verso,

369 para una ejemplificacion, véase: VALLE, Carlos del. [editor/traductor].
La Misnd. Madrid-ES: Editora Nacional, 1981, pp. 47-51.

870 “When they recite the Shema today, Jews give it a monotheistic
interpretation: Yahweh our God is One and unique. The Deuteronomist had not yet reached this
perspective. "Yahweh ehad' did not mean God is One but that Yahweh was the only deity whom it
was permitted to worship. Other gods were still a threat: their cults were attractive and could lure
Israelites from Yahweh, who was a jealous God”. ARMSTRONG, Karen. A History of God —
The 4,000-year. Quest of Judaism, Christianity and Islan. NY: The New York Times
Besteseller, 1993, p. 35.
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separando YHWH de ’éhad puede indicar un uso ideoldgico®™.

En algunos
manuscritos del TM ’€had esta escrito con una caja de letra diferente del resto del
versiculo. En Qumran YHWH aparece escrito caracteres paleohebreos. El texto

refleja la influencia de la literatura religiosa ugaritica®’2.

'Ehad en la L3, como elemento integrante y modificador en
este sintagma (Dt 6.4), puede ser traducido de distintos modos®”. Cada traduccion

presupone una pragmatica®’4.Veamos, por ejemplo:

$71 PASEQ O PESIQ. “Hasta ahora su significado no ha sido bien explicado.
Pudo servir en su origen para diversos fines. Segun la tradicion, este signo, que no existe en la
masora babildnica, se escribe detrds de un acento conjuntivo a fin de anular la unidad verbal por él
creada; tiene también como consecuencia la pronunciacion oclusiva de las b g d k p t. En la Biblia
se encuentra mas de 480 veces, sobre todo en casos de palabras que terminan la misma
consonantes con la que empieza la siguiente [...] cuando van seguidas de dos palabras iguales [...]
para evitar blasfemias [...] o para clarificar la sintaxis [...] para separar palabras que podrian
leerse juntas facilmente [...] a fin de evitar nombre [...] en ocasiones, para sefialar un pasaje
textual llamativo y dificil, como nuestro signo de admiracion (!) o (jsic!)”. MEYER, Rudolf.
Gramética de la Lengua Hebrea. Segunda edicion revisada. Barcelona: Riopiedras Ediciones,
1988, p. 89.

32 WYATT, N. Religious Texts from Ugarit. Biblical seminar, 53. London;
New York: Sheffield Academic Press, 2002, p. 239.

373 VON RAD, Gerard. Teologia del Antiguo Testamento. Vol. I
(Salamanca-ES: Ediciones Sigueme, 1993), p. 290. Von Rad declara en la nota 86: “Véase G.
QUELL: ThWBNZ 11J, 1079 s. sobre la traduccion de Dt 6, 4 s. Sin embargo quizas seria
aconsejable considerar este texto, tan discutido desde el punto de vista sintactico, no como la
yuxtaposicion de dos oraciones nominales sino como una sola oracion nominal con dos
aposiciones: 778 (nuestro Dios) y 8 a, [uno]. La férmula “Yahvéh es uno’, Unica en el
Antiguo Testamento, debe probablemente su existencia a una sugerencia egipcia, pues en un
papiro de la dinastia XXI (1090-945!) se aplican a Amoén estos dos apelativos: ‘el tnico dios’ y ‘el
uno’. E. MEYER, Gottesstaat, Militiirherrschaft und Stiindewessen. Sitzungsberichte der Preuss.
Akademie d. Wissenschaften 1928, Phil. hist. Klase, 503s; Para comprender la relacion del
monoteismo hebreo y la cultura cananea, véase: ADLER, Ana Maria Tapia. EI Monoteismo
Hebreo y la Influencia Cana *Anea. Universidad de Chile. Facultad de Filosofia y Humanidades.
Centro De Estudios Judaicos. PDF. www.estudiosjudaicos.cl. Acceso en 15/03/2011; Para una
presentacion sobre la comprension de la Divinidad en la época patriarcal, véase: MAY, Herbert
Gordon. The Patriarchial Idea of God. Journal of Biblical Literature. Vol. 60, No. 2 (Jun.,
1941), pp. 113-128 en: http://www.jstor.org/stable/3262359 acceso en 12/03/2011.

874 “The lexical and syntactical difficulties of Deut 6:4 can be seen in the
many translations offered for it in the NIV. The option ‘the LORD is our God, the LORD alone’
has in its favor both the broad context of the book and the immediate context. Deuteronomy 6:4
serves as an introduction to motivate Israel to keep the command ‘to love (the Lord)’ (v. 5). The
notion that the LORD is Israel’s only God suits this command admirably (cf. Song 6:8f). Moreover,
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Nous pouvons resumer les quatre possibilités que nous
venons de définir brievement comme suit:
1. Ecoute Israél est notre Dieu, YHWH est Tnx
2. Ecoute Israél, YHWH notre Dieu, YHWH est 7nx
3. Ecoute Israél, YHWH notre Dieu est 7nx YHWH
4. Ecoute Israél, YHWH est notre Dieu, YHWH
7nx.37°

Lo que nos interesa es la posible semantica de ’¢had en el texto
en consideracion. En este contexto puede significar un numeral cardinal — “un”,
como propone la LXX (g1¢)’® y los targums TgO, TgPsJ y TgN, o “Gnico” (ARA,
CAB), “uno solo” (IEP), “singular” — connotando la nocioén de algo o alguién
especial o exclusivo. ldeas similares las encontramos en 2Sm 7.23; 1Rs 4.19

(LXX 4.18); Zc 3.9; 14.9; Ct 6.9; Ec 12.11; 1Cr 17.21; 29.1.

Deuteronomio 12.14: sino que en el lugar que Jehova escogiere, en una de tus
tribus, alli ofreceras tus holocaustos, y alli haras todo lo
que yo te mando.

Estructura del texto:
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these two notions, the Lord’s unique relation to Israel and Israel’s obligation to love him, are
central to the concern of Moses’ addresses in the book (cf. Deut 5:9f.; 7:9; 10:14ff., 20f.,, 13:6;
30:20; 32:12). Finally Zechariah employs the text with this meaning and applies it universally with
reference to the eschaton: “The LORD will be king over all the earth; in that day the LoRD will be
(the only) one, and His name (the only) one’ (14:9 NASB)”. En: HARRIS, R. Laird et al.,
Theological Wordbook of the Old Testament. Chicago: Moody Press, 1999, p. 30.

35 BORD, Lucien-Jean et HAMIDOVIC, David. Ecoute Israél (Deut. VI:
4). VT. Vol. 52. Fasc. 1, [pags. 13-29], (Jan. 2002) ©Konisklijke Brill NV, Leiden, 2002, pp. 14-
15.

376 E| texto de la LXX contene partes no presentes en el TM. Koi tadta o
dwoudpoto kol o Kpipota doo éveteihato kvplog toig vioig IopanA €v T Epnuw €EeABdvTov
avTdV £K Yig Alydmtov dixove Iopam kOplog 6 Bedc U@V Kp1og sic Eotv — Dt. 6.4,
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Contexto: El santuario tnico. En la L2 ’éhad (num., card.,
masc., sing., abs.) desempefia una funcion antitética — “un” [lugar especifico]. Su
concepto es especificar un sitio determinado en contraste con bekol-magom, lit.
“en todo lugar” (12.13), con la nociéon de indeterminacion — cualquier lugar. Sin
embargo, ’éhad en este texto estd involucrado con la nocién de un culto

monoteista centralizado en un espacio unificador.

Deuteronomio 13.12: Si oyeres que se dice de alguna de tus ciudades que Jehova
tu Dios te da para vivir en ellas,

Estructura del texto:

T o3 vAYnT3
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"Ehad (num., card., fem., sing., abs.) en la L1 con la preposicién

b® tiene la connotacion de “alguna”, “en alguna”, “cualquiera”, “en una”, como

traducen la LXX (év ) y los trgums TgO, TgPsJy TgN.

Deuteronomio 15.7: Cuando haya en medio de ti menesteroso de alguno de tus
hermanos en alguna de tus ciudades, en la tierra que Jehova
tu Dios te da, no endurecerds tu corazon, ni cerraras tu
mano contra tu hermano pobre,

Estructura del texto:
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Contexto: Los préstamos a los pobres. Véanse los comentarios a

4.42 y a 13.13 que pueden ser referenciados al uso de ’¢had (num., card., masc.,

sing., abs.) en la L1. Hay una nota de CT sobre este versiculo®’’.

Deuteronomio 16.5: No podrés sacrificar la pascua en cualquiera de las ciudades
que Jehova tu Dios te da;

Estructura del texto:

noRI~NR 0ar7 220 XY

Contexto: Las fiestas anuales. Véanse los comentarios a 4.42y a
13.13 que pueden ser referenciados al uso de ’éhad (num., card., masc., sing.,

abs.) enla L2.

Deuteronomio 17.2: Cuando se hallare en medio de ti, en alguna de tus ciudades
que Jehova tu Dios te da, hombre o mujer que haya hecho
mal ante los ojos de Jehova tu Dios traspasando su pacto,

Estructura del texto:

2772 R
T2 03 IR TR TWY TN

1072 2392 TEORTIT PV VTN TR WK TERIX vy
Contexto: La administracion de la justicia. VVéase el comentario

a 13.13 aplicable al sentido de "¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L2. Hay

una nota critica al versiculo®78.

877 «7 a-a. Tg. reads —Tnxn Tnx, ‘one of your brothers,” and Syr. reads 7nx
oonxkn, ‘one of your [pl.] brothers,” for MT nx nxn, ‘from among your [sg.] brothers’.
CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 1-21:9. WBC. Vol. 6A, p. 308.
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Deuteronomio 17.6: Por dicho de dos o de tres testigos morira el que hubiere de
morir; no morira por el dicho de un solo testigo.

Estructura del texto:

MR DY O°7Y AYOY SY DY D 1Ry
SN TY 0979V NP XY

Véanse los comentarios a Num 9.14 y 10.4 que son aplicables a
’éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L2. "Ehad aqui incorpora aspectos
juridicos lo que implica la idea de “unicidad” enfatica — uno solo, un Unico,

solamente uno.

Deuteronomio 18.6: Y cuando saliere un levita de alguna de tus ciudades de entre
todo Israel, donde hubiere vivido, y viniere con todo el
deseo de su alma al lugar que Jehova escogiere,

Estructura del texto:

OW 3 NN 2R09n 3 TR *19n X3y
T PR DipRI™ON W1 MIR-732 K

== T

Contexto: Las porciones de los levitas. Véase el comentario a
13.13 que puede aplicarse al significado de "¢had (num., card., masc., sing., abs.)

en la L1. Hay una observacion de CT para el versiculo®”.

Deuteronomio 19.5: como el que fuere con su préjimo al monte a cortar lefia, y al
dar su mano el golpe con el hacha para cortar algin lefio,

378 «2 a. Some Heb. MSS and SP read nnxa, “in one of,” in place of 7rxa in
MT. Both readings have the same meaning”. CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 1-21:9.
WBC. Vol. 6A, p. 366.

379 «“6.a. SP reads nnxn for MT Trxn, “from one.” The meaning of the two
readings is the same”. CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 1-21:9. WBC. Vol. 6A, p. 392.
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saltare el hierro del cabo, y diere contra su projimo y éste
muriere; aquél huird a una de estas ciudades, y Vvivirg;

Estructura del texto:

Doy 2bn? Sy2a my-nR X2 (UK

ienFinbyRiatekyihings)
YYITIR 2120 YW

IMYI"NR RZM
na)
PRIV NONTOR 0 R
o)

Contexto: Las ciudades de refugio. Véanse los comentarios a
4.42 y a 13.13 aplicables al sentido de "€¢had (num., card., fem., sing., abs.) en la

L6.

Deuteronomio 19.11: Pero si hubiere alguno que aborreciere a su projimo y lo
acechare, y se levantare contra €l y lo hiriere de muerte, y
muriere; si huyere a alguna de estas ciudades,

Estructura del texto:

WY NI WX TR
12 278
oY OR)

WH1 )
o)
TOR7 0°)YT NOXT7N o)

Véanse los comentarios a 4.42 y a 13.13 aplicables al sentido de

"¢had (num., card., fem,, sing., abs.) en la L6.

Deuteronomio 19.15: No se tomara en cuenta a un solo testigo contra ninguno en
cualquier delito ni en cualquier pecado, en relacion con
cualquiera ofensa cometida. Sélo por el testimonio de dos
0 tres testigos se mantendra la acusacion.

Estructura del texto:
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RQI, WK Rup~223 NROO-9971 Tiy=237 R TR 7Y DNy
727 D) DTVTAYRW D79V IR DTV W P90y

Contexto: Leyes sobre el testimonio. VVéanse los comentarios a
Num 9.14 y 10.4 que son aplicables a ’€had (num., card., masc., sing., abs.) en la
L1. *Ehad aqui incorpora aspectos juridicos lo que implica la idea de “unicidad”

enfatica — uno solo, un Unico, solamente uno.

Deuteronomio 21.15: Si un hombre tuviere dos mujeres, la una amada y la otra
aborrecida, y la amada y la aborrecida le hubieren dado
hijos, y el hijo primogénito fuere de la aborrecida;

Estructura del texto:

0y Ry WR? N3
TR NN
iehivBaigtion)
RN 7287 0032 97T
RN 71227 123

Contexto: Diversas leyes. ’Ehﬁc_l (num., card., fem., sing., abs.)
en las Ls 2 y 3 componente una estructura alternante en la que la formula
ha ahat... weha’ ahat tiene la connotacion de “uno y otro” o “primero y segundo”
tal y como traducen los targums TgO, TgN, TgPsJ y la LXX. Acepciones
similares las encontramos en Gn 32.8 (TM —-LXX 32.9); Ex 17.12; 25.12; 25.19;
25.32; 26.5, 17, 19,21; 26.25; 36.10, 12, 13, 22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18
(LXX 38.14), 19 (LXX 38.15); Lv 5.7; 12.8; 14.22, 31; 15.15, 30; 16.8; Nm 6.11,

7.11; 8.12; 11.26; 28.4. El en texto hay una pequefia nota de CT=,

380 «15.a. One Heb. MS and SP read nnx and nnx1 for MT nnxs, ‘the one,’
and nnxm, ‘and the (other) one,” omitting the def. art”. CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy
21:10-34:12. WBC. Vol. 6B. Dallas: Word, Incorporated, 2002, p. 477.
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Deuteronomio 23.16: Morara contigo, en medio de ti, en el lugar que escogiere
en alguna de tus ciudades, donde a bien tuviere; no le
oprimiras.

Estructura del texto:

127P32
WATIWR DR
TWY TR
19 212
D :33in XY

Contexto: Leyes humanitarias. Véanse los comentarios a 4.42 y
a 13.13 aplicables al sentido de ’€had (num., card., masc., sing., abs.) en la L4.

Hay una nota critica a este versiculo®,

Deuteronomio 24.5: Cuando alguno fuere recién casado, no saldra a la guerra, ni
en ninguna cosa se le ocupara; libre estard en su casa por un
afio, para alegrar a la mujer que toma.

Estructura del texto:

YT YR R MR
X3¥a Ry XY
277727 Y w:m"x’n
noy 1 Y innas o
TRDTIYR IDWRTNN maln

Véanse los comentarios a 4.42 aplicables al sentido de '€had
(num., card., fem., sing., abs.) en la L4. Aunque en este verso la idea es mas

restringida — funciona como un marcador de tiempo.

3l «17b. SP reads nnxa, ‘in one of’ for MT 17nxa, ‘in one of”.
CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 21:10-34:12. WBC. Vol. 6B. p. 545.
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Deuteronomio 25.5: Cuando hermanos habitaren juntos, y muriere alguno de
ellos, y no tuviere hijo, la mujer del muerto no se casara
fuera con hombre extrafio; su cufiado se llegara a ella, y la
tomara por su mujer, y hara con ella parentesco.

Estructura del texto:

DR IO NN 17 DR YD

T UORY AR NRATIYR mAnTRY 97K I
TV R I
gy 17 A
RN

Véanse los comentarios a 4.42 y a 13.13 aplicables al sentido de

"¢had (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

Deuteronomio 25.11: Si algunos rifieren uno con otro, y se acercare la mujer de
uno para librar a su marido de mano del que le hiere, y
alargando su mano asiere de sus partes vergonzosas,

Estructura del texto:

VAR

TR T AYORTNN ¥ TG YR 12R)
AT AT

YR TR

Véanse los comentarios a 4.42 y a 13.13 aplicables al sentido de

"éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L3.

Deuteronomio 28.7: Jehova derrotara a tus enemigos que se levantaren contra ti;
por un camino saldran contra ti, y por siete caminos huiran
de delante de ti.

Estructura del texto:

TA07 0O03 YV DNpd PRRNK MU I
TPIR Y TN 7772
ITI9% 09 2077 YA
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Contexto: Bendiciones de la obediencia. ’Ehé(_i en la L2
mantiene su acepcién basica de numeral cardinal “un”, [LXX, TgO, TgN, TgPsJ]
como en otros pasajes de la Tora®? Hay una observacion de la CT a este

versiculo®3,

Deuteronomio 28.25: Jehova te entregara derrotado delante de tus enemigos; por
un camino saldrés contra ellos, y por siete caminos huiras
delante de ellos; y seras vejado por todos los reinos de la
tierra.

Estructura del texto:

R 307 a3 1My
POR R¥D TN 772
Y37 0NA 07977 YWD
PINT NiYnn 237 Ajvy i

Contexto: Consecuencias de la desobediencia. Véase el
comentario a 28.7 aplicable al significado de ’¢had (num., card., masc., sing.,

abs.) en la L2. Hay una nota critica a este texto®,

Deuteronomio 28.55: para no dar a alguno de ellos de la carne de sus hijos, que
él comiere, por no haberle quedado nada, en el asedio y en

%2 Gn 1.5, 9; 2.21, 24; 3.22; 4.19; 10.25; 11.6; 21.5; 22.2; 27.45; 33.13;
34.16, 22; 37.9, 20; 42.16, 19, 27, 32; 42.33; 44.28; 49.16; Ex 1.15; 8.31 (TM-LXX 8.27); 9.6, 7;
10.19; 11.1; 12.46; 14.28; 16.33; 18.3; 23.29; 24.3; 25.33, 36; 26.24; 28.10, 17; 29.1, 3, 15, 23, 39,
40; 35.5; 36.13, 18; 37.8 (LXX 38.7), 19 (LXX 38.15), 22 (LXX 38.16); 40.2, 17; Lv 7.14; 8.26;
13.2; 14.5, 10, 12, 21, 30, 50; 16.5; 23.18, 19; 24.22; 25.48; 26.26; Nm 6.14, 19; 7.13, 14, 15, 16,
19, 20, 21, 22, 25, 26, 27, 28, 31, 32, 33, 34, 37, 38, 39, 40, 43, 44, 45, 46, 49, 50, 51, 52, 55, 56,
57, 58, 61, 62, 63, 64, 67, 68, 69, 70, 73, 74, 75, 76, 79, 80, 81, 82; 11.19, 26; 13.2, 23; 15.24, 27,
29; 16.15; 28.11, 15, 19, 22, 27, 30; 29.2, 4, 5, 8, 11, 16, 19, 22, 25, 28, 31, 34, 36, 38; 31.28, 30;
31.28,47;,33.38; Dt 4.42; 6.4; 12.14; 13.13; 18.6; 19.5, 11; 24.5; 25.5, 11; 28.7, 25.

%3 «7ph. Some SP MSS read nnx, ‘one,” for MT 1nx, ‘one’”’.
CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 21:10-34:12. WBC. Vol. 6B, p. 669.

34 «25b. Some SP MSS read nnx, ‘one,” for MT 1nx, ‘one’ (see 28:7)”.
CHRISTENSEN, Duane L. Deuteronomy 21:10-34:12. WBC. Vol. 6B, p. 679.
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el apuro con que tu enemigo te oprimira en todas tus
ciudades.

Estructura del texto:

22 TTRWT "23n 22X WK 133 2w3n oun TIR? 1o
Y223 TR 7 PR TN pitn Tivng

Véanse los comentarios a 4.42 y a 13.13 aplicables al sentido de

’éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

Deuteronomio 32.30: ¢Cémo podria perseguir uno a mil, y dos hacer huir a diez
mil, Si su Roca no los hubiese vendido, y Jehova no los
hubiera entregado?

Estructura del texto:

1327 0°% DI A7 N AT A9
O30 L DR DETD KooK

Contexto: Cantico de Moisés. Véase el comentario a 28.7

aplicable al significado de "¢éhad (num., card., masc., sing., abs.) en la L1.

3.5.3. Sintesis de "éhad en Deuteronomio.

"Ehad es usado en Dt en estado absoluto en la forma femenina
en 4.42 y 24.5, y masculina en 1.2, 23; 6.4; 17.6; 19.15; 25.5; 28.7, 25; 32.30. En
general, como numeral, determinante, especificador, y otras funciones
gramaticales conforme los sintagmas en los que esta insertado. Como férmula

alternante (“uno/a y otro/a”, “primero/a y segundo/a”) lo encontramos en 21.15.

Componiendo un ndmero en 1.2. Con preposiciones: con b® 7 veces*®; con ¢l 3

385 Vganse: 1.3; 12.14; 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 23.17.
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veces®®; con minn en 15.7 y 18.6; con I® en 28.55. Con articulo lo encontramos

solo una vez en 25.11 insertado en un estado constructo.

Las definiciones semanticas atribuidas a ’éhad (“uno/a™) son
maultiples como estamos pudiendo ver en esta investigacion. El contexto mas
polémico y controvertido, sin embargo, es Dt 6.4. "Ehad en Dt se encuentra

intimamente relacionado con el establecimiento del culto monoteista.

3.6. CONCLUSION PARCIAL

En el corpus de la Tora la voz ’¢had incorpora multiplicidad de
valores seménticos. Desde Gn 1.5 hasta Dt 6.4 el recorrido de este vocablo esta
marcado por la suma de significados, fruto del uso ideoldgico, por un lado, o

meramente literario, por el otro, que los autores y escribas han hecho de él.

Del estudio sobre la pragmatica y la semantica de '¢had en el
Pentateuco podemos apreciar algunas acepciones generales que seran mantenidas
a lo largo del desarrollo de la literatura biblica y rabinica. Acepciones tales como:
uno/a, cada, Unico/a, vez, primero, segundo, algun, alguien, cualquiera, otro,
solo, unido, mismo, igual, poco, una parte, un lado, nadie, ningun, este, algo, un
cierto, etc. Todos estos significados, sin embargo, sufren alteraciones semanticas

en los distintos contextos.

En los proximos capitulos vamos cambiar la metodologia

aplicada hasta aqui en la elaboracion de los comentarios a los textos ya que

386 \éanse: 4.42, 19.5; 19.11.
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tomaremos este capitulo sobre la Tora o Pentateuco como modelo. Considerando
que la Tora es el texto fundamental, tanto desde el punto de vista literario como
del religioso, cuando la pragmatica y la semantica de '€had en determinado texto
de las otras secciones de la Biblia coincidan con los textos ya analizados en la
Tora, haremos referencia a ellos o reaplicaremos las conclusiones a las que aqui

hemos llegado.
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Capitulo IV

"EHAD EN LOS NEVI’IM O PROFETAS

En esta seccion de la BH llamada Profetas encontramos
registrado el término ’éhad en practicamente todos los libros que la componen,
siendo nuestro texto base, como siempre en esta investigacion, el TM. Esta parte
de la BH estd formada en un 40% de narrativas y los estudiosos han dado en
distinguir dos grandes blogues que afectan a cuestiones tematicas y a la vez a
cuestiones de género literario: Las narrativas historicas [Profetas anteriores] (Js,
Ju, 1y 2Sm, 1y 2Rs); y Los textos histérico-proféticos [Profetas posteriores] (Is,
Jr, Ez, Os, Am, Ab, Jn, Sf, Ag, Zc, MI). A pesar del claro predominio de la prosa,
la poesia también es utilizada con frecuencia. En cuanto a la temporalizacion,
abarca desde el periodo de la conquista, pasando por la unificacion politica y

religiosa, hasta la época pre y post exilio babilonico®®’.

387 Para mas informacion sobre la estructura del AT, véanse: Archer,
Gleason Leonard. A Survey of Old Testament Introduction. 3rd. ed. Chicago: Moody
Press, 1998; CULLEY Robert C. (ed.) et al., “Perspectives on Old Testament Narrative”.
Semeia. Vol. 15 - An experimental journal for Biblical criticism. Missoula, MT: Society
of Biblical Literature, 1979; “Oral Tradition and Old Testament Studies”. Semeia. Vol. 5.
©1976; YATES, Kyle M. and CORONA, Simon. Los Profetas Del Antiguo
Testamento. El Paso, TX: Casa Bautista de Publicaciones, 2002; LASOR, William
Sanford et al., Panorama del Antiguo Testamento: Mensaje, Forma y Trasfondo del
Antiguo Testamento. Grand Rapids MI: Libros Desafio, 2004; STUART, Douglas K.
Old Testament Exegesis: A Handbook for Students and Pastors. 3rd ed.; Louisville, KY:
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"Ehad en los Profetas se encuentra registrado 469 veces, en 324
versiculos con 57 formas y combinaciones distintas*®. Los comentarios hechos en
este estudio a los libros anteriores referentes al aspecto estrictamente linguistico
que sirvan a los textos de este corpus de Profetas, serdn reaplicados o
referenciados. Cuando el texto no se encuentra ubicado contextualmente es porque
ya ha sido insertado en un contexto anterior. Solo nos queda recordar aqui que la

numeracion del TM no siempre coincide con la de la LXX y RV60.

4.1."EHAD EN JOSUE

4.1.1. Propedéutica.

Westminster John Knox Press, 2001; James E. Smith, The Books of History. Joplin,
Mo.: College Press, 1995; DYER, Charles et al., Nelson's Old Testament Survey:
Discover the Background, Theology and Meaning of Every Book in the Old
Testament. Nashville: Word, 2001. SCHULTZ, Samuel J. A Histéria de Israel no
Antigo Testamento — Um exame completo da Histéria e Literatura do Antigo
Testamento. S&o Paulo: Vida Nova, 2008; BULLOCK, C. Hassell. An Introduction to
the OId Testament Prophetic Books. Chicago: Moody Press, 1986; HOWARD, Jr.
David M. An Introduction to the Old Testament Historical Books. Chicago: Moody
Press, 1993.

388 «Jos. 3:12f, 16; 4:2, 4f; 6:3, 11, 14; 7:21; 9:2; 10:2, 42; 12:9ff; 15:51;
17:14, 17; 20:4; 22:14, 20; 23:10, 14; Jdg. 4:16; 6:16; 8:18; 9:2, 5, 18, 37, 53; 13:2; 15:4; 16:7, 11,
28f; 17:5, 11; 18:19; 19:13; 20:1, 8, 11, 31; 21:3, 6, 8; 1 Sam. 1:1f, 5, 24; 2:34, 36; 6:4, 7, 12, 17;
7:9,12; 9:3, 15; 10:3; 11:7; 13:17f; 14:4f, 40; 16:18, 20; 17:36; 22:20; 24:15; 25:14; 26:8, 15, 20,
22; 27:1, 5; 2 Sam. 1:15; 2:1, 18, 21, 25; 3:13; 4:2; 6:19f; 7:7, 23; 9:11; 12:1, 3; 13:13, 30; 14:6,
27;15:2; 17:9, 12, 22; 18:10f; 19:15; 23:8; 24:12; 1 Ki. 2:16, 20; 3:17, 25; 4:7, 19; 5:2; 6:24ff, 34,
38; 7:15ff, 27, 30, 32, 34, 37f, 42, 44; 8:56; 10:14, 16f, 22; 11:13, 32, 36; 12:29f; 13:11; 14:21;
15:10; 16:23; 18:6, 23, 25; 19:2, 4f; 20:13, 29, 35; 22:8f, 13; 2 Ki. 2:16; 3:11; 4:1, 22, 35, 39; 6:2f,
5,10, 12; 7:8, 13; 8:6, 26; 9:1, 29; 12:10; 14:23; 15:20; 17:27f; 18:24; 22:1; 23:36; 24:18; 25:16f,
19; Isa. 4:1; 5:10; 6:2, 6; 9:13; 10:17; 19:18; 23:15; 27:12; 30:17; 34:16; 36:9; 47:9; 51:2; 65:25;
66:8, 17; Jer. 3:14; 10:8; 24:2; 32:39; 35:2; 51:60; 52:1, 20ff, 25; Ezek. 1:6, 15f; 4:9; 7:5; 8:7f;
9:2; 10:9f, 14, 21; 11:19; 16:5; 17:7; 18:10; 19:3, 5; 21:24; 23:2, 13; 26:1; 29:17; 30:20; 31:1;
32:1; 33:2, 24, 30; 34:23; 37:16f, 19, 22, 24; 40:5ff, 10, 12, 26, 42ff, 49; 41:11, 24; 42:4; 43:13f;
45:7, 11, 15, 18; 46:17, 22; 48:1ff, 23ff, 31ff; Hos. 2:2; Amos 4:7f; 6:9; Obad. 1:11; Jon. 3:4;
Zeph. 3:9; Hag. 1:1; 2:1, 6; Zech. 3:9; 4:3; 5:7; 8:21; 11:7f; 14:7, 9; Mal. 2:10, 15”. En: BWO.
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El titulo de esta obra es el del nombre del su protagonista
Y®hosua ‘, Josué. Estructura tematica: (1) — La conquista de Canaan — 1.1 a 12.24;
(I) — La reparticion de la tierra — 13.1 a 22.34; (I1l) — La despedida de Josué —

23.1224.33.3%

El texto hebreo de Josué no es de facil comprension. Algunas
voces son de significado oscuro y su gramatica y sobre todo su sintaxis son a
menudo complicadas. La CT tiene atestiguadas ademas un elevado numero de

variantes textuales entre el TM y la LXX.

The Greek shows numerous divergences from the Hebrew
text in every chapter, at times in every verse of a chapter.
Many of these divergences can be explained as simple
mechanical errors which occur when a text must be copied
by hand. The majority of the differences cannot, however,
be explained in this manner. A few of the changes result
from translators who did not understand the precise
nuance of Hebrew words, forms, or syntax. A greater
number of the differences rest on attempts of the Greek
translator to improve the style or continuity of the
narrative itself. Here it becomes clear that the earliest
translator did not feel himself obliged to reproduce an
original text word for word. Critical evaluation of such
changes leads a step further. The changes are not limited
to the Greek translator. Indeed, at points the Greek
translation represents a better preserved text than our
Hebrew manuscripts. Comparison shows that the Hebrew
manuscript behind our Greek text was different from the
Hebrew manuscripts we presently possess. This means
that such literary changes do not reflect simply a change
caused by going from one language and culture to another.
Such changes were already occurring in the transmission

3% NICHOL, Francis D. (ed.). The Seventh-day Adventist Bible
Commentary. Volume 2. Michigan: Review and Herald Publishing Association, 1978;
2002, pp. 172-173.
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of the Hebrew text. The discovery of the Dead Sea Scrolls
has proved this point beyond a shadow of a doubt3%.

Debido a limitaciones de espacio, no nos va a ser posible en
nuestra investigacion entrar en todos los detalles que la critica ha desarrollado en
torno al libro de Josué referentes a cuestiones arqueoldgicas, éticas (guerra de

exterminio) etc.

4.1.2. Textos y contextos.

En Josué ’¢had aparece 60 veces, en 37 versiculos con 15
formas distintas®®. El corpus de Js esta formado por relatos etioldgicos (2-9) y

épicos (10-11); listas de documentos (13-21) y discursos (1, 22 a 24)3%,

Josué 3.12: Tomad, pues, ahora doce hombres de las tribus de Israel, uno de cada
tribu.

Estructura del texto:

2R 3w WK Ry 3w BI7 WP 1Y)
0D TORTUPR TINTOR

Contexto: El paso del Jordan. "Ehad en la L2 forma parte de una

construccion que aparece 4 veces en el TM3%® 3 en Js en repeticion

30 BUTLER, Trent C. Joshua. WBC. Vol. 7. Dallas: Word,
Incorporated, 2002, p. xviii. VVéase toda la seccion introductoria de este comentario.

¥ “Jos. 3:12f, 16; 4:2, 4f; 6:3, 11, 14; 7:21; 9:2; 10:2, 42; 12:9ff;
15:51; 17:14, 17; 20:4; 22:14, 20; 23:10, 14”. En: BW9.

392 Para mas informacién véanse: HOWARD, JR., David M. Joshua.
NAC. Vol. 5. Nashville: Broadman & Holman Publishers, 2001, ©1998; BRATCHER,

Robert G. and NEWMAN, Barclay Moon. A Translator's Handbook on the Book of
Joshua. Helps for translators. New York: United Bible Societies, 1983.

3% Nm. 13:2; Js. 3:12; 4:2, 4.
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partitiva/distributiva ’is-‘¢had is-’ehad - “un hombre de cada uno” (3.12; 4.2,
4)%4, La clausula '7s-'éhad sin repeticion aparece 23 veces, en 19 versiculos, con
dos formas distintas en el Tanaj*®. La LXX traduce &évo ap  éxdotng y el Tgl

guvra’ had guvra’ had. *Ehad aqui significa “uno de cada” o “de cada, uno”3.

Josué 3.13: Y cuando las plantas de los pies de los sacerdotes que llevan el arca
de Jehova, Sefior de toda la tierra, se asienten en las aguas del
Jordan, las aguas del Jordan se dividiran; porque las aguas que
vienen de arriba se detendran en un monton.

Estructura del texto:

nim TR Rl 023755 0231 nisa nip 7'M
YIRIT2 TN
TIOR3
P ITYT R
grojayiaRalhginfalh
TN TRV

El significado de '¢had en la L6 es de un numeral cardinal

masculino absoluto. La LXX omite el uso del numeral®®’. Otras versiones fluctGan

394 En 23.10 tenemos ’is- ¢had.

3% “Gen. 42:11, 13; Num. 1:44; 13:2(2x); Deut. 1:23; Jos. 3:12(2x);
4:2(2x), 4(2x); 22:20; 23:10; Jdg. 9:2; 13:2; 18:19; 1 Sam. 1:1; 2 Sam. 18:10; 1 Ki. 22:8;
2 Chr. 18:7; Ezek. 33:2; Dan. 10:5”. En: BW9.

3% Como en: Gn 41.11; Ex 16.22; 26.8, 16, 17; 36.21, 30; Lv 24.5;
Nm 1.44; 7.3, 85; 13.2; 15.5, 11, 12; 17.3 (TM-LXX 17.18), 6 (TM-LXX 17.21); 28.7,
12, 13, 21, 28, 29; 29.4, 9, 10, 14, 15; 31.47; 34.18; Dt 1.23; Js 3.12; 4.2, 4; 22.14; Ju
8.18; 1Rs 4.7, 22 (TM 5.2 — LXX 2.46); 7.27 (LXX 7.14), 30 (LXX 7.17), 32 (LXX
7.18), 34 (LXX 7.20), 38 (LXX 7.24), 42 (LXX 7.28); 10.14, 16, 17, 22; 1s 6.2, 27.12; Jr
3.14; 52.21; Ez 1.6; 10.9, 14, 21; 33.30; 40.7, 10; 48; Jo 42.11; Ne 5.18; 11.1; 1Cr 27.1;
2Cr 4.13; 9.13, 15, 16, 21.

397 Lo mismo hace BCI.
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entre el articulo indeterminado o el numeral. La connotacion de 'éhad en este

versiculo es el sentido basico — “un”, como en otras partes de esta obra®®%,

Josué 3.16: las aguas que venian de arriba se detuvieron como en un montén bien
lejos de la ciudad de Adam, que estd al lado de Saretén, y las que
descendian al mar del Araba, al Mar Salado, se acabaron, y fueron
divididas; y el pueblo paso en direccion de Jerico.

Estructura del texto:

NI MR, T7yAYR 0V B 1Ty
2ya [o7n] (@7%3) 78 PhD

Y TEN YN

N3 WD M2RT0 AW B 0 2T
Y T3 39 o)

Véase el comentario a 3.13 aplicable al uso de "¢had en la L1.

Josué 4.2: Tomad del pueblo doce hombres, uno de cada tribu,

Estructura del texto:

WX WY 03 ayIeT 097 NP
LIYR TRV TORTUR

Contexto: Las doce piedras tomadas del Jordan. Véase el

comentario a 3.12 para el significado de '¢had en la L2.

Josué 4.4: Entonces Josué llamé a los doce hombres a los cuales él habia
designado de entre los hijos de Israel, uno de cada tribu.

Estructura del texto:

38 Js 3.13, 16; 4.5; 6.3, 14; 7.21; 10.2; 12.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24; 23.10, 14.
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2R an 7RI YR
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Véase el comentario a 3.12 para el significado de *éhad en la L3.

Josué 4.5: Y les dijo Josué: Pasad delante del arca de Jehova vuestro Dios a la
mitad del Jordan, y cada uno de vosotros tome una piedra sobre su
hombro, conforme al nimero de las tribus de los hijos de Israel,

Estructura del texto:

T T8 DTN M 1IN 397 1135 YU D? )
202y DX 128 TR 027 M)
RWTR R 2907

Véase el comentario a 3.13 aplicable al uso de "¢had en la L2.

Josué 6.3: Rodearéis, pues, la ciudad todos los hombres de guerra, yendo
alrededor de la ciudad una vez; y esto haréis durante seis dias.

Estructura del texto:

nOX oY VYITNY Apn
o) NYY YD a3

Contexto: La toma de Jericd. Véase el comentario a 3.13
aplicable al uso de "¢had en la L2. La formula enfatica pa ‘am "éhat (“una vez”) se

encuentra atestiguada también en 6.11, 14; 10.42 y Is 66.8.

Josue 6.11: Asi que él hizo que el arca de Jehova diera una vuelta alrededor de la
ciudad, y volvieron luego al campamento, y alli pasaron la noche.

Estructura del texto:

NMIR QY8 AR PYITNR MIMTIION 297
mamen AN
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Véanse los comentarios a 3.13 y 6.3 aplicables al uso de "éhad

en la L1.

Josué 6.14: Asi dieron otra vuelta a la ciudad el segundo dia, y volvieron al
campamento; y de esta manera hicieron durante seis dias.

Estructura del texto:

NN oyn w3 oiva I Ny 120
T 12N
o NYY Y 13

Véanse los comentarios a 3.13 y 6.3 aplicables al uso de "éhad

en la L1.

Josué 7.21: Pues vi entre los despojos un manto babilonico muy bueno, y
doscientos siclos de plata, y un lingote de oro de peso de cincuenta
siclos, lo cual codicié y tomé; y he aqui que esta escondido bajo
tierra en medio de mi tienda, y el dinero debajo de ello.

Estructura del texto:

7350 NEN YIY N7IR P9wa [RN)] (ARN)
103 o ??W SRabiAY

pwn DYRY DY TN 277 1T
DI@U?SL

apNL

20X7 T2 YN DOy o3

T T $UTT

SN QR

Contexto: El pecado de Acan. Véase el comentario a 3.13

aplicable al uso de '¢hadenlasLs 1y 3.

Josue 9.2: se concertaron para pelear contra Josué e Israel.
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Estructura del texto:

D[Py I 330N
3_75[21'.‘:2'?33]
D 17X 719 PXIWOY)

Contexto: Astucia de los gabaonitas. La LXX presenta un
afiadido a este versiculo®®®. La expresion peh éhad en la L3 puede ser traducida
de diversos modos: “de comun acuerdo” (ARA), “juntos” (LND), “un mando
unico” (BNP, PER), etc. La RV60 optd por una version mas sintética. Aqui
conlleva la idea de una accién conjunta realizada bajo un mando general. Esta
expresion concurre también en 1Rs 22.13 y 2Cr 18.12 [es una repeticion del
mismo incidente] con la acepcion de “unanimidad”. El TgJ adapta la sentencia

peh “ehad (lit. “una boca”) por si‘a’ h°da’ - “una multitud”, “un ejército”.

Josué 10.2: tuvo gran temor; porque Gabaodn era una gran ciudad, como una de
las ciudades reales, y mayor que Hai, y todos sus hombres eran
fuertes.

Estructura del texto:

39 suvnMBocav émi 10 avtd ékmolepficar Incodv kai Ioponi Guo
navteg [1] tote @xodounoev Incotc Buclactiplov kupin @ Bed Iopanh &v dpet T'ouPar
[2] xaBo11 éveteilato Mwvoi|g 6 Bepdmmv kupiov toig vioig Iopank kaba yéypamtat £v T
vouw Movof] Buclactiplov ABov ohokhipov €9’ obg ovk €mefAnOn oidnpog Kol
aveBifocev €kel OAokowTOpaTa Kopim kol Buoiav cwtnpiov [3] kai Eypayev Inoodg ént
TV MOV 10 devtepovopov vopov Mmvoaot] Ov Eypayev évomiov vidv Iopank [4] kol wog
IoponA xoi ol mpeoPitepol avT®V Kol Ol OKOGTOL KoL Ol YPOUUOTES O0TAV
napemopevovto EvOev kol EvOev tiig Kifmtod dmévavtt kai ol igpeig kai ol Agviton fpav
v KPoTov e Sdfkne kvupiov koi 6 TpooHAvTog Kai 6 avtdXwV ol Noav fuicy
minciov dpovg Topiv kol ol foav fipov mAnciov dpovg ToPod kadott Evereilato
Maovotic 6 Bepbmwv Kvpiov gdloyfioal tov Aaov év mpdtolg [5] kai petd tadto obTmg
avéyveo Incodc mavta to PiHaTe ToD VOUOL TOVTOV TAG EVA0YING Kol TAG KOTAPOS KATH
mhvto Té yeypoupéva &v @ vopm Maovoi [6] odk fv pipo 4nd mhviov OV &vetsiloto
Mowofic d Incoi & odx dvéyve Tncodg &ig 6 dTa mdong ékkAnciac vidv IopomA Toig
avopacty Kol Taig yovaiély kal toig Toundiolg Kai Toig TposNAVTOLS TOIC TPOGTOPEVOUEVOLS
@ IopanA. En: BW9.
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Contexto: Derrota de los amorreos. Véase el comentario a 3.13

aplicable al uso de ’¢had en la L3 — con la preposicién k® asumiendo el sentido de

“como una”, o sea, igual 0 semejante.

Josué 10.42: Todos estos reyes y sus tierras los tomd Josué de una vez; porque

Jehova el Dios de Israel peleaba por Israel.

Estructura del texto:

DAY Y2 YT 77 DERTNN) HPRE 2°7na702 N

el ivab Bl sra v\ e el vh S e

enlaLl.

Véanse los comentarios a 3.13 y 6.3 aplicables al uso de ’¢had

Josué 12.9: El rey de Jerico, uno; el rey de Hai, que esta al lado de Bet-el, otro;

Josué 12.10:
Josué 12.11:
Josué 12.12:
Josué 12.13:
Josué 12.15:
Josué 12.16:
Josué 12.17:
Josué 12.18:
Josué 12.19:
Josué 12.20:
Josué 12.21:
Josué 12.22:
Josué 12.23:

Josué 12.24:

el rey de Jerusalén, otro; el rey de Hebrdn, otro;

el rey de Jarmut, otro; el rey de Laquis, otro;

el rey de Eglon, otro; el rey de Gezer, otro;

el rey de Debir, otro; el rey de Geder, otro;

el rey de Libna, otro; el rey de Adulam, otro;

el rey de Maceda, otro; el rey de Bet-el, otro;

el rey de Tapua, otro; el rey de Hefer, otro;

el rey de Afec, otro; el rey de Sardn, otro;

el rey de Madon, otro; el rey de Hazor, otro;

el rey de Simron-merdn, otro; el rey de Acsaf, otro;

el rey de Taanac, otro; el rey de Meguido, otro;

el rey de Cedes, otro; el rey de Jocneam del Carmelo, otro;
el rey de Dor, de la provincia de Dor, otro; el rey de Goim en Gilgal,
otro;

el rey de Tirsa, otro; treinta y un reyes por todos.

Estructura del texto de Josué 12. 9 a 24:
SOROORTIOR TERNTIYNR YT TR TN Y T 9
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IR 130 A9n TN 2y 17 10

TN U7 TR TN mnY T7p 11
TR WA TR TN 1w Ton 12
TN T3 TR T h27 T 13
TR W TR TN m T 14
TN 077y TR TOR 137 170 15
TN XTI 7R TN TR Top 16
TN wn TR TR mbn Top 17
TN T2 TR TN PO¥ T7n 18
TN R R i Ton 19
TN AWIR TR TN IR TIY 7 20
ity T TR TON yn T7p 21
TN 722 oI TR T W T7n 22
TN 24737 O3 "9 TR 79T N2l 1T Ton 23
Riny DY 02970772 TN 78 70 24

Contexto: Reyes derrotados por Josué. La forma de un texto esta
directamente relacionada con el su significado*®. Esta estructura anaférica en Js
solo encuentra paralelo en otra estructura de Ez 48.2-8, 23-27, 31-34.
Desafortunadamente, la LXX opté no mantener la misma estructura del texto
hebreo, lo mismo que el TgJ, de manera que se pierde la estética y la fuerza de
esta pericopa. La disposicion del texto estd marcada por formulas alternantes
‘éhdd... "éhad connotando “uno/a... otro/a” y/o “primero... segundo™*®! y por la

estructura anaférica melek ... ’éhad en 12. 9 a 24.

Josué 15.51: Gosén, Holdn y Gilo; once ciudades con sus aldeas.

Estructura del texto:

400 Para los formalistas rusos “solo €l andlisis de la forma que tiene un texto
literario revelara su significado”. GARCIA-JALON, Santiago. Lingiiistica y Exégesis Biblica.
Madrid: Biblioteca de Autores Cristianos, 2011, p. 129.

401J512.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24.
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Contexto: Las ciudades de Juda. *Ehad es usado aqui para

componer un numero.

Josué 17.14: Y los hijos de José hablaron a Josué, diciendo: ¢Por qué nos has
dado por heredad una sola suerte y una sola parte, siendo nosotros
un pueblo tan grande, y que Jehova nos ha bendecido hasta ahora?

Estructura del texto:

X2 YYITTRY A0 33 13T

T8 271a 7901 0% anhy 1

7Y 2970V *IN1 TR 22

S NIRNR TRTTYTIWN

Contexto: Territorio de Efrain y de Manasés. 'Ehad en las Ls 2 y
3 ejercen la una funcién enfatica — “una sola”, “Unica”, aunque ’€had esté en la

forma masculina.

Josué 17.17: Entonces Josué respondio a la casa de José, a Efrain y a Manasés,
diciendo: Tu eres gran pueblo, y tienes grande poder; no tendras
una sola parte,

Estructura del texto:

a8 VWi mxn
HR? TYIH7) 070K NOP
77 2173 09) AN 2770y
IO 97 77 iRy

"Ehad en la L4 tiene el sentido enfatico de “un solo”, “Unico”,

comoen 17.14.

Josué 20.4: Y el que se acogiere a alguna de aquellas ciudades, se presentara a la
puerta de la ciudad, y expondra sus razones en oidos de los ancianos
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de aquella ciudad; y ellos le recibiran consigo dentro de la ciudad, y
le daran lugar para que habite con ellos.

Estructura del texto:

P8R 0 INORTOR o)

Y7 WY nng Ty

POITTIR XTI VYT FN2 3T
DiPR% 1TV 0K oK)

oipn 1771100

oy W

Contexto: Josué sefiala ciudades de refugio. 'Ehad en la L1
precedido por la preposicion ‘¢l asume la connotacion indeterminada de —
“alguna” (cualquiera, no especificada), “una entre otras”, como en otras partes de

la BH*%2,

Josué 22.14: y a diez principes con él: un principe por cada casa paterna de todas
las tribus de Israel, cada uno de los cuales era jefe de la casa de sus
padres entre los millares de Israel.

Estructura del texto:

By DRI Ty

2R nign 297 28 M0R7 TN Xw3 TN X0Y;
2R 077 Mg DRiaNTN UNY UK

Contexto: El altar junto al Jordan. Véase el comentario a 3.12
para el significado de ’¢had en la L2. Aunque la construccion gramatical sea
diferente - nasi’ ehad nasi’ *ehad. Pero el sentido no cambia — “cada” o “uno de

cada”.

402.Gn 27.44; 42.33; Lv 4.2, 13, 22, 27; 5.4, 5, 13, 17; 6.3 (TM-LXX
5.22), 7 (TM-LXX 5.26); Nm 36.3, 8; Dt 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5; 19.11; 23.
16 (TM-LXX 23.17); 25.5; Js 20.4; Ju 21.8; 13.2; 16.7, 11;18.19; 1Sm 1.1; 2.36; 9.3;
27.1,5;2S5m 2.1, 21; 7.7; 17.12; 1Rs 4.1; 22.13; 2Rs 2.16; 4.22; 17.27; Ez 16.5; 18.10;
46.17; 48.8; S1 82.7 (LXX 81.7); Jo 2.10; 23.13; 33.23; Pv 28.18; Rt 2.13; 1Cr 17.6.

254




Josué 22.20: ¢No cometié Acan hijo de Zera prevaricacion en el anatema, y vino
ira sobre toda la congregacion de Israel? Y aquel hombre no
perecio solo en su iniquidad.

Estructura del texto:

D702 2¥h Y5 M7 1Y 1IN
¥R M 2RI NIy
D 11392 ¥ XY TN UOR KM

'Ehad en la L3 tiene la acepcion de “solo” en el sentido de

“acompafiado”, en otras palabras, él no perecio solo, sino que se supone que otras

personas perecieron con él.

Josué 23.10: Un vardn de vosotros perseguira a mil; porque Jehova vuestro Dios
es quien pelea por vosotros, como él os dijo.

Estructura del texto:

NPR™ITY) D20 TONTUOR
027 OF73 R AR T 12
1097 727 N2

Contexto: Exhortacion de Josué al pueblo. Véase el comentario

a 3.13 aplicable al uso de "¢éhad en la L1.

Josue 23.14: Y he aqui que yo estoy para entrar hoy por el camino de toda la
tierra; reconoced, pues, con todo vuestro corazbn y con toda
vuestra alma, que no ha faltado una palabra de todas las buenas
palabras que Jehova vuestro Dios habia dicho de vosotros; todas os
han acontecido, no ha faltado ninguna de ellas.

Estructura del texto:

VINT"22 7103 D 27 "3 )

FATT

DIWHIT 03277772 nhy T
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Véase el comentario a 3.13 aplicable al uso de "¢had en la L3.

4.1.3. Sintesis de 'éhad en Josué.

El uso de ’éhad que se hace en Josué es, en cierto modo, un uso
mas sencillo que el que hacen los otros libros de la BH ya analizados
(exceptuando quiza, el caso de Js 22,20). ElI A& evita utilizar este término con
particulas anexadas como conjunciones y preposiciones, excepto en 10.2; 12.24 y
20.4 (k°, we, ‘el, respectivamente). Encontramos '¢had componiendo nimeros
(15.51), locuciones comunes y técnicas, tales como: “una vez” - pa ‘am ‘ehat (6.3,
11, 14); en la locucién con la repeticion partitiva/distributiva ’is- ehad ’is-¢had -
“un hombre de cada un” (3.12; 4.2, 4; 23.10); en formulas alternantes ‘¢had...
‘ehad 'y ‘¢had... seni, ambas expresiones connotando ‘“uno/a... otro/a” ylo
“primero... segundo”;*®® y finalmente la estructura anaférica mélék ... “éhad en 12.

9 a 24.

La pragmatica y semantica de ’'¢had en Josué involucran
significados diversos, tales como: uno/a, mismo/a, igual, un solo, cada, cada un,

un cierto, alguna.

4.2."EHAD EN JUECES

43J512.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24.
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4.2.1. Propedéutica.

El término “juez/jueces” (Sofet/sofetim) es usado para designar a
los lideres de Israel que desempefiaron el papel de liberadores, salvadores,
magistrados, consejeros y gobernantes*®*. Ateniéndonos a la tematica, este libro
abarca una temporalizacion que se extiende desde la muerte de Josué hasta los
inicios de la monarquia. Un periodo transitorio auto descrito como una época “en
la que no habia reyes” (Ju 17.6; 18.1; 19.1). Estructura tematica: (I) Relato parcial
de la conquista de Canaan (1.1-2.5); (Il) Israel en el tiempo de los jueces, hasta
la muerte de Gedeon (2.6-8.33); (111) Breve reinado de Abimelec (8.33-9.57); (1V)
Israel en el tiempo de los jueces; fin del periodo (10.1-12.15); (V) Opresion
filistea y las proezas de Sansén (13.1-16.31); (VI) Otros acontecimientos de la

época pre monarquia (17.1-20.25)4%°,

Las cuestiones que plantea la CT concernientes a la LXX son
muy complejas. Las discrepancias entre LXX” y LXX®B sugieren la existencia de
dos versiones distintas del texto griego, versiones originadas a partir de diferentes

familias de manuscritos*®®. En cuanto al texto hebreo,

The text of Judges has been transmitted to us in a much
purer state than that of the Books of Samuel; indeed, it is
better preserved than any other of the historical books; but
it is not entirely free from the errors which are incident to
transcription. The variants of Hebrew manuscripts seldom

404 BLOCK, Daniel Isaac. Judges, Ruth. NAC. Vol. 6. Nashville:
Broadman & Holman Publishers, 2001, 1999, p. 22.

45 LASOR, William Sanford et al., Panorama del Antiguo
Testamento: Mensaje, Forma y Trasfondo del Antiguo Testamento. Grand Rapids
MI: Libros Desafio, 2004, pp. 212-213.

406 | X XA (alejandrino) y LXXE (Vaticano).
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enable us to correct these errors. Setting aside the great
mass of purely heterographic variations, there are few that
materially affect the sense; and of these, very few which
are intrinsically superior to the Massoretic text. The critic
cannot entirely disregard them, however; especially when
the support of the Targum or other of the versions shows
that the reading is old*’.

4.2.2. Textos y contextos.
En el libro de Jueces "¢had se encuentra atestiguado 27 veces, en

25 versiculos y bajo 17 formas distintas*°®.

Jueces 4.16: Mas Barac siguio los carros y el ejército hasta Haroset-goim, y todo
el ejército de Sisara cay6 a filo de espada, hasta no quedar ni uno.

Estructura del texto:

SINTTY IRYI XY
Contexto: Débora y Barac derrotan a Sisara. "Ehad en la L3 en

su forma compuesta ‘ad- ¢had, [Ex 9.7; 14.28] tiene el sentido enfatico de un
numeral cardinal como en otras partes de esto libro*®. Su significado es de “uno”,

como lo traducen la LXX y el TgJ.

Jueces 6.16: Jehova le dijo: Ciertamente yo estaré contigo, y derrotaras a los
madianitas como a un solo hombre.

47 MOORE, George Foot. A Critical and Exegetical Commentary
on Judges. New York: C. Scribner's Sons, 1910, p. xliii.

48 “Jdg. 4:16; 6:16; 8:18; 9:2, 5, 18, 37, 53; 13:2; 15:4; 16:7, 11, 28f;
17:5,11; 18:19; 19:13; 20:1, 8, 11, 31; 21:3, 6, 8. En: BWO.

409 Ju 4.16; 9.37, 53; 13.2; 15.4; 17.11; 19.13; 20.31; 21.3, 6.
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Estructura del texto:

I P N
TRY TN R
IR UKD TR )

Contexto: Llamamiento de Gedeon. *Ehad en la L3 formando la
locucion k¥ s ehad**® puede significar “como un hombre” (como traduce la LXX

- ooel Gvopa Eva) o de modo enfatico “un solo hombre”; el TgP mantiene ambas

posibilidades destacando la idea de unanimidad.

Jueces 8.18: Luego dijo a Zeba y a Zalmuna: ;Qué aspecto tenian aquellos
hombres que matasteis en Tabor? Y ellos respondieron: Como t,
asi eran ellos; cada uno parecia hijo de rey.

Estructura del texto:

PInhE=oR) NN MmN
71302 0P WX DEIRT TOK
PRI 33 IR0 THN aying T2 N

Contexto: Gede6n captura a los reyes de Madian. Véase el

comentario a 4.16 aplicable al sentido de ’éhad en la L3.

Jueces 9.2: Yo o0s ruego que digais en oidos de todos los de Siquem: ¢(Qué os
parece mejor, que 0s gobiernen setenta hombres, todos los hijos de
Jerobaal, o que os gobierne un solo hombre? Acordaos que yo soy
hueso vuestro, y carne vuestra.

Estructura del texto:

DY "2¥2777 N3 RITN2T

YPR Doy 033 ng DY alv-n
R R k)

410 Esta construccion la encontamos en: “Num. 14:15; Jdg. 6:16; 20:1,
8, 11; 1 Sam. 11:7; 2 Sam. 19:15; Ezr. 3:1; Neh. 8:1”. En: BW9.
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Contexto: Reinado de Abimelec. VVéase el comentario a 6.16

aplicable al uso de "¢had en la L2.

Jueces 9.5: Y viniendo a la casa de su padre en Ofra, matd a sus hermanos los
hijos de Jerobaal, setenta varones, sobre una misma piedra; pero
quedo Jotam el hijo menor de Jerobaal, que se escondio.

Estructura del texto:

N9y AN XN
PR T2R™7Y UOR DYV S¥AT TR YANTIN 39700
TopT 2¥R112 ont N
D IX3M P

"Ehad es utilizado en la L2 con la nocién de indeterminacién —

“una cierta piedra”, ‘una piedra”; o de modo enfatico — “una misma piedra”.

Jueces 9.18: y vosotros os habéis levantado hoy contra la casa de mi padre, y
habéis matado a sus hijos, setenta varones sobre una misma piedra;
y habéis puesto por rey sobre los de Siquem a Abimelec hijo de su
criada, por cuanto es vuestro hermano);

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 9.5.

Jueces 9.37: Volvié Gaal a hablar, y dijo: He alli gente que desciende de en
medio de la tierra, y una tropa viene por el camino de la encina de
los adivinos.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 4.16 aplicable al sentido de *¢had, como

parte de la locucion, en la L3, - W ’os- "¢had (lit. “y un cabeza”).

Jueces 9.53: Mas una mujer dejo caer un pedazo de una rueda de molino sobre la
cabeza de Abimelec, y le rompid el créneo.

Estructura del texto:

(O

T2R7I W™V 297 129 NN AWK T9wA

1
R2373TNR YOm

Véase el comentario a 4.16 relacionado con el sentido de ’¢had
en la L1. Aunque en este texto "€had incorpora la nocién de indeterminacién: “una

cierta mujer”*!,

Jueces 13.2: Y habia un hombre de Zora, de la tribu de Dan, el cual se llamaba
Manoa; y su mujer era estéril, y nunca habia tenido hijos.

Estructura del texto:

Contexto: Nacimiento de Sansén. Véase el comentario a 4.16

AV

relacionado con el sentido de "éhad en la L1. Sin embargo, '¢had usado con ’is

411 Waltker and O’Connor - § 13.8, p. 251.
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puede significar “un cierto hombre”*'?, aunque el contexto aqui especifica quien

era ese hombre.

Jueces 15.4: Y fue Sanson y cazo trescientas zorras, y tomo teas, y juntd cola con
cola, y puso una tea entre cada dos colas.

Estructura del texto:
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Contexto: Sansén y la mujer filistea de Timanat. Véase el

comentario a 4.16 relacionado con el sentido de ’€had en la L5.

Jueces 16.7: Y le respondié Sanson: Si me ataren con siete mimbres verdes que
aun no estén enjutos, entonces me debilitaré y seré como cualquiera
de los hombres.

Estructura del texto:
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Contexto: Sanson y Dalila. El significado de '¢had en la L3 al
contrario de la construccion k°’zs ‘ehad que recalca mas la nocion de unidad,
k®’ahad ha’adam hace hincapié en la nocién de uno cualquiera, como los demas

hombres.

42 En Ju encontramos la expresion ’is ‘¢had (6.16; 9.2; 13.2; 18.19;
20.1, 8, 11) con distintos significados.
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Jueces 16.11: Y él le dijo: Si me ataren fuertemente con cuerdas nuevas que no se
hayan usado, yo me debilitaré, y seré como cualquiera de los
hombres.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 16.7.

Jueces 16.28: Entonces clamd Sansén a Jehova, y dijo: Sefior Jehova, acuérdate
ahora de mi, y fortaléceme, te ruego, solamente esta vez, oh Dios,
para que de una vez tome venganza de los filisteos por mis dos
0jos.

Estructura del texto:
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Contexto: Muerte de Sansén. "Ehad en la L3, ademas de un
numeral cardinal, asume aspectos adverbiales — “una vez”. Es curioso el uso de
pa‘am (“vez”) que en algunos casos es utilizado con '¢had en el sentido de “una

vez” o “una sola vez” — Js 6.3, 11; 10.42; Is 66.8.

Jueces 16.29: Asio luego Sanson las dos columnas de en medio, sobre las que
descansaba la casa, y echd todo su peso sobre ellas, su mano
derecha sobre una y su mano izquierda sobre la otra.

Estructura del texto:
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Las dos veces que '¢had es utilizado en la L3 compone una

férmula alternante - *éhad... ‘ehad que remite a “uno/a... otro/a” y/o “primero...
segundo”, como en otras partes de la BH*, La LXX pocas veces sigue esta

férmula alternante del texto hebreo como lo hace el TgJ.

Jueces 17.5: Y este hombre Micaia tuvo casa de dioses, e hizo efod y terafines, y
consagro a uno de sus hijos para que fuera su sacerdote.

Estructura del texto:
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Contexto: Las imagenes y el sacerdote de Micaia. Véase el

comentario a 4.16 aplicable a *éhad como numeral cardinal en la L3.

Jueces 17.11: Agrado, pues, al levita morar con aquel hombre, y fue para él como
uno de sus hijos.

Estructura del texto:
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43.Gn 32.8 (TM —LXX 32.9); Ex 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5,17,
19,21; 26.25; 36.10, 12, 13, 22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX
38.15); Lv 5.7; 12.8; 14.22, 31; 15.15, 30; 16.8; Nm 6.11; 7.11; 8.12; 11.26; 28.4; Dt
21.15; Js 12.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24.
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"Ehad en la L2, usado con la preposicion k&', significa “como

29 <¢

un” [LXX - ¢ eic y Tgl], “semejante a un”, “igual a un”.

Jueces 18.19: Y ellos le respondieron: Calla, pon la mano sobre tu boca, y vente
con nosotros, para que seas nuestro padre y sacerdote. ;Es mejor
que seas tu sacerdote en casa de un solo hombre, que de una tribu y
familia de Israel?

Estructura del texto:
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Contexto: Micaia y los hombres de Dan. Véase el comentario a

6.16 relacionado con el uso de ’¢had en la L4.

Jueces 19.13: Ven, sigamos hasta uno de esos lugares, para pasar la noche en
Gabaa 0 en Rama.

Estructura del texto:
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Contexto: El levita y su concubina. VVéase el comentario a 4.16
en referencia al uso de '¢had como numeral cardinal con la preposicion b® en la

L2.

414 | a forma k® ¢had es registrado en: “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11;
17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18; 9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”.
En: BW9.
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Jueces 20.1: Entonces salieron todos los hijos de Israel, y se reunio la

congregacién como un solo hombre, desde Dan hasta Beerseba y
la tierra de Galaad, a Jehova en Mizpa.

Estructura del texto:
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Contextos: La guerra contra Benjamin. Véase el comentario a

6.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

Jueces 20.8: Entonces todo el pueblo, como un solo hombre, se levanto, y

dijeron: Ninguno de nosotros ira a su tienda, ni volvera ninguno de
nosotros a su casa.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 6.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

Jueces 20.11: Y se juntaron todos los hombres de Israel contra la ciudad, ligados
como un solo hombre.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 6.16 aplicable al uso de *éhad en la L1.

Jueces 20.31: Y salieron los hijos de Benjamin al encuentro del pueblo,
alejandose de la ciudad; y comenzaron a herir a algunos del
pueblo, matandolos como las otras veces por los caminos, uno de

los cuales sube a Bet-el, y el otro a Gabaa en el campo; y mataron
unos treinta hombres de Israel.
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Estructura del texto:
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Para el uso y significado de ’¢had en la L3, véase el comentario

a16.29.

Jueces 21.3: Oh Jehovéa Dios de Israel, ¢por qué ha sucedido esto en lIsrael, que
falte hoy de Israel una tribu?

Estructura del texto:
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Contexto: Mujeres para los benjamitas. Véase el comentario a

4.16 relacionado al uso de '¢had como numeral cardinal en la L3.

Jueces 21.6: Y los hijos de Israel se arrepintieron a causa de Benjamin su
hermano, y dijeron: Cortada es hoy de Israel una tribu.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 4.16 relacionado al uso de "éhad como

numeral cardinal en la L3.

Jueces 21.8: Y dijeron: ¢Hay alguno de las tribus de Israel que no haya subido a
Jehova en Mizpa? Y hallaron que ninguno de Jabes-galaad habia
venido al campamento, a la reunion.
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Estructura del texto:
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'Ehad en la L2 puede significar “alguien, alguno, cualquier

29 <¢

uno”, “un hombre”, como en otras parte de la BH*™,

4.2.3. Sintesis de "eéhad en Jueces.

El término 'Ehad es usado en Jueces en estado absoluto
(masculino y femenino) en 9 ocasiones*®. Con preposiciones anexadas b® en
19.13 y k® 5 veces*'’. Con la conjuncion w® en 9.37 y 20.31. Como clausula
alternante en 16.29 y 20.31. Componiendo locuciones: ’‘ad- ¢had (4.16); w°ro’s-
ehad (9.37) y ntqam-ahar (16.28); is “had (6.16; 9.2; 13.2; 18.19; 20.1, 8, 11)

y k® ahad ha’adam (16.7, 11).

La pragmatica y la semantica de ’éhad en Jueces engloban
conceptos como: uno/a, cada, cada un/a, cualquiera/algin. De este modo, como
en Josué, 'eéhad en Jueces se encuentra relacionado con las tensiones de la

conquista de Canaan y la unificacion de Israel como una institucion politica.

4.3."EHAD EN 1 SAMUEL

415.Gn 27.44; 42.33; Lv 4.2, 13, 22, 27; 5.4, 5, 13, 17; 6.3 (TM-LXX
5.22), 7 (TM-LXX 5.26); Nm 36.3, 8; Dt 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5; 19.11; 23.
16 (TM-LXX 23.17); 25.5; Js 20.4.

46 Ju 4.16; 9.37, 53; 13.2; 15.4; 17.11; 19.13; 20.31; 21.3, 6.
47 Ju 6.16; 16.7,11; 17.11; 20.11.
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4.3.1. Propedéutica

Inicialmente el Primer y el Segundo libro de Samuel (1 y 2Sm)
formaban un solo compendio. La tradicion griega unid estos libros a los de Reyes
bajo el titulo de “Reinos”. En la Vulgata son conocidos como 1-2-3-4-Reyes. El
profetismo y la monarquia son dos aspectos relevantes de la narrativa en los libros
de 1 y 2Sm. Estos textos se encuentran entre los peor conservados del AT. La
LXX omite las duplicaciones, mientras el TM las mantiene. La composicion
literaria, tal y como la conocemos hoy, parece haber pasado por distintas fases

hasta lograr alcanzar la edicion hebrea que hoy conocemos*!8,

1Sm narra el dominio filisteo, la saga de Sadl y la eleccion de
David como rey. Estructura tematica: (I) Historia de Samuel — 1.1-7.17; (I) La
institucion de la monarquia — 8.1-15.35; (l1l) Los preparativos de David para

gobernar — 16.1-31.13%1°,

4.3.2. Textos y contextos.

418 Para mas informacion, véanse: KLEIN, Ralph W. 1 Samuel. WBC.
Vol. 10. Dallas: Word, Incorporated, 2002, pp. Xiii-xxxii; OMANSON, Roger L. and
ELLINGTON, John. A Handbook on the First Book of Samuel. Handbook series. New
York: United Bible Societies, 2001; BERGEN, Robert D. 1, 2 Samuel. NAC. Vol. 7.
Nashville: Broadman & Holman Publishers, 2001, ¢1996, pp. 17-57; SMITH, Henry
Preserved. A Critical and Exegetical Commentary on the Books of Samuel. New
York: C. Scribner's Sons, 1899, pp. xi-xxxiv; SMITH, James E. 1 & 2 Samuel. The
College Press NIV commentary. Joplin, MO: College Press Pub. Co., 2000, pp. 15-28.

49 NICHOL, Francis D. (ed.). SDABC. Vol. 2, pp. 450-451.

269



En 1Sm ’¢€had es utilizado 43 veces, en 33 versos, con 22 formas

distintas.*°

1 Samuel 1.1: Hubo un varén de Ramataim de Zofim, del monte de Efrain, que se
Ilamaba Elcana hijo de Jeroham, hijo de Eliu, hijo de Tohu, hijo de
Zuf, efrateo.

Estructura del texto:
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Contexto: Nacimiento de Samuel. "Ehad en la L1 formando la

locucion is ‘éhad*?'. Esta expresion asume distintos significados: un hombre,
cada uno, cada hombre, un cierto hombre, etc., y esta constatada aqui y en 2Sm
18.10. Segln el contexto ’€had en este verso puede significar “un” (numeral
cardinal), como lo hace en TgJ, o “un cierto”, aunque el primer sentido parece ser
el mas adecuado a la narrativa. La LXX opt6 por no traducir ¢had convirtiendo la

oracién en indeterminada (mediante la ausencia de articulo determinado en

griego).

420 «“1 Sam. 1:1f, 5, 24; 2:34, 36; 6:4, 7, 12, 17; 7:9, 12; 9:3, 15; 10:3;
11:7; 13:171; 14:4f, 40; 16:18, 20; 17:36; 22:20; 24:15; 25:14; 26:8, 15, 20, 22; 27:1, 5.
En: BWO.

21 “Gen. 42:11, 13; Num. 1:44; 13:2; Deut. 1:23; Jos. 3:12; 4:2, 4;
22:20; 23:10; Jdg. 9:2; 13:2; 18:19; 1 Sam. 1:1; 2 Sam. 18:10; 1 Ki. 22:8; 2 Chr. 18:7;
Ezek. 33:2; Dan. 10:5”. En: BW9.
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1 Samuel 1.2: Y tenia él dos mujeres; el nombre de una era Ana, y el de la otra,
Penina. Y Penina tenia hijos, mas Ana no los tenia.

Estructura del texto:
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"Ehad (fem.) en la L2 compone una férmula alternante, que en la
BH asume dos modelos: ‘¢had... ‘éhad y ‘éhad... seni, ambas expresiones
connotando “uno/a... otro/a” y/o “primero... segundo”*?2, La LXX mantiene la
alternancia tf] pud... tf] dgvtépa (aunque no siempre la LXX usa la alternancia). El

TgJ también conserva una estructura similar.

1 Samuel 1.5: Pero a Ana daba una parte escogida; porque amaba a Ana, aunque
Jehova no le habia concedido tener hijos.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 sobre el uso de "¢had (fem.) en la L1.

422 “Gn 32.8 (TM -LXX 32.9); Ex 17.12; 25.12; 25.19; 25.32; 26.5,17,
19,21; 26.25; 36.10, 12, 13, 22, 24, 26, 29; 37.3 (LXX 38.3), 18 (LXX 38.14), 19 (LXX
38.15); Lv 5.7; 12.8; 14.22, 31; 15.15, 30; 16.8; Nm 6.11; 7.11; 8.12; 11.26; 28.4; Dt
21.15; Js 12.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24; Ju 16.29; 20.31;
1Sm 10.3; 13.17, 18; 14.4, 5, 40; 26.8; 2Sm 12.1; 14.6; 17.9; 1Rs 3.25; 6.226, 27, 34;
7.17;12.29; 18.6, 23; 2Rs 4.35; 6.10; 25.17; Jr 24.2; °52.22°; Ez 10.14; 37.16, 17; 40.5, 6,
26, 49; 41.11; 48.3, 4,5, 6, 7, 8, 23, 24, 25, 26, 27, 31, 32, 33, 34; Am 4.7; Zc 4.3; 8.21;
11.7; J0 41.16 (TM — LXX 41.8); 42.14; Rt 1.4; Ec 2.14; 4.10; Dn 8.3, 13; 12.5; Ne 4.17
(TM -LXX 4.11); 1Cr 24.17; 2Cr 3.11, 17”. En: BWO.
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1 Samuel 1.24: Después que lo hubo destetado, lo llevo consigo, con tres
becerros, un efa de harina, y una vasija de vino, y lo trajo a la
casa de Jehova en Silo; y el nifio era pequefio.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 sobre el uso de "¢had (fem.) en la L1.

1 Samuel 2.34: Y te seré por sefial esto que acontecera a tus dos hijos, Ofni y
Finees: ambos moriran en un dia.

Estructura del texto:
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Contexto: El pecado de los hijos de Eli. VVéase el comentario a
1.1 sobre el uso de '¢had (fem.) en la L3. La expresion b®yom-’ehad esta
registrada en otras partes del Tanaj, 13 veces, en 13 versiculos, con 3 formas

distintas*?®. Con connotaciones tales como: “en un dia”, “en un mismo dia”, “un

solo dia”. La LXX traduce por &v uépq pid.

1 Samuel 2.36: Y el que hubiere quedado en tu casa vendra a postrarse delante de
él por una moneda de plata y un bocado de pan, diciéndole: Te
ruego que me agregues a alguno de los ministerios, para que
pueda comer un bocado de pan.

Estructura del texto:

423 “Ley, 22:28; 1 Sam. 2:34; 1 Ki. 20:29; 2 Chr. 28:6; Ezr. 10:16;
Neh. 8:2; Est. 3:13; 8:12; Isa. 10:17; 47:9; 66:8; Hag. 1:1; Zech. 3:9”. En: BW9.
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Véase el comentario a 1.1 sobre el uso de '¢had (fem.) en la L2.

1 Samuel 6.4: Y ellos dijeron: ;Y qué sera la expiacion que le pagaremos? Ellos
respondieron: Conforme al ndmero de los principes de los
filisteos, cinco tumores de oro, y cinco ratones de oro, porque una
misma plaga ha afligido a todos vosotros y a vuestros principes.

Estructura del texto:
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Contextos: Los filisteos devuelven el arca. Véase el comentario

a 1.1 sobre el uso de "¢had (fem.) en la L6. Aunqgue el sentido aqui sea enfatico —

“una misma”.

1 Samuel 6.7: Haced, pues, ahora un carro nuevo, y tomad luego dos vacas que

crien, a las cuales no haya sido puesto yugo, y uncid las vacas al
carro, y haced volver sus becerros de detras de ellas a casa.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 sobre el uso de ’¢had (fem.) en la L2.
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1 Samuel 6.12: Y las vacas se encaminaron por el camino de Bet-semes, y
seguian camino recto, andando y bramando, sin apartarse ni a
derecha ni a izquierda; y los principes de los filisteos fueron
tras ellas hasta el limite de Bet-semes.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de "éhad (fem.) en la

L1.

1 Samuel 6.17: Estos fueron los tumores de oro que pagaron los filisteos en
expiacion a Jehova: por Asdod uno, por Gaza uno, por Ascalon

uno, por Gat uno, por Ecrén uno.

Estructura del texto:
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Veéase el comentario a 1.2 sobre la estructura alternante aplicable

aluso de 'éhadenlasLs 2, 3,4,5Yy6.

1 Samuel 7.9: Y Samuel tomd un cordero de leche y lo sacrificé entero en
holocausto a Jehova; y clamé Samuel a Jehova por Israel, y

Jehova le oyo.

Estructura del texto:
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Contexto: Samuel, juez de lIsrael. Véase el comentario a 1.1

aplicable al uso de éhad en la L1.

1 Samuel 7.12: Tomé luego Samuel una piedra y la puso entre Mizpa y Sen, y le
puso por nombre Eben-ezer, diciendo: Hasta aqui nos ayudo
Jehova.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de "éhad (fem.) en la

L1. Laexpresion ‘even ‘ahat (“una piedra”) aparece también en Js 4.5y Zc 3.9.

1 Samuel 9.3: Y se habian perdido las asnas de Cis, padre de Saul; por lo que dijo
Cis a Sadl su hijo: Toma ahora contigo alguno de los criados, y
levantate, y ve a buscar las asnas.

Estructura del texto:
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Contexto: Saul es elegido rey. Véase el comentario a 1Sm 1.1

aplicable al uso de ’éhad en la L3. Aunque aqui '¢had incorpora aspectos

indeterminados — “alguno”, “uno de”, “cualquiera”*?*,

424 Como en: “Gn 27.44; 42.33; Lv 4.2, 13,22,27; 54,5, 13, 17; 6.3
(TM-LXX 5.22), 7 (TM-LXX 5.26); Nm 36.3, 8; Dt 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5;
19.11; 23. 16 (TM-LXX 23.17); 25.5; Js 20.4; Ju 13.2; 16.7, 11; 18.19; 21.8; 1Sm 1.1,
2.36; 9.3; 27.1, 5; 2Sm 2.1, 21; 7.7; 17.12; 1Rs 4.1; 22.13; 2Rs 2.16; 4.22; 17.27; Ez
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1 Samuel 9.15: Y un dia antes que Sadl viniese, Jehova habia revelado al oido de
Samuel, diciendo:

Estructura del texto:

2X RN T3 i)
PWYRI2 2397 7K O
RS

Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de éhad en la L2. La

expresion yom- 'éhad aparece en otras porciones del TM*425,

1 Samuel 10.3: Y luego que de alli sigas mas adelante, y llegues a la encina de
Tabor, te saldrén al encuentro tres hombres que suben a Dios en
Bet-el, llevando uno tres cabritos, otro tres tortas de pan, y el
tercero una vasija de vino;

Estructura del texto:

733 TI78TY DR A7) o¥n hoom

PRTIPR DOTORTTIN D029 DR AW DY IR
DO WO IR 7N
oy i3 hyw K 1
TR RWY TN

Veéase el comentario a 1.2 sobre la estructura alternante aplicable

al uso de "éhad en las Ls 3 y 4. En la L5 ’¢had tiene el sentido de “tercero”.

1 Samuel 11.7: Y tomando un par de bueyes, los cortd en trozos y los envio por
todo el territorio de Israel por medio de mensajeros, diciendo: Asi
se hara con los bueyes del que no saliere en pos de Sadl y en pos

16.5; 18.10; 46.17; 48.8; Sl 82.7 (LXX 81.7); Jo 2.10; 23.13; 33.23; Pv 28.18; Rt 2.13;
1Cr 17.6”. En: BWO.

425 “Gen. 1:5; 27:45; 33:13; Num. 11:19; 1 Sam. 9:15; 27:1; Ezr.
10:17; Isa. 9:13; Jon. 3:4; Zech. 14:7”. En: BW9.
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de Samuel. Y cay0 temor de Jehovéa sobre el pueblo, y salieron
como un solo hombre.

Estructura del texto:

2 Y Fipn
MIALL
RNy,
PRYAY XY DINY IO RES 1R WK
DYI-oy MmN 99" 137 vy 13
ST WORD NN

Contexto: Saul derrota a los amonitas. VVéanse los comentarios a
1.1 y Js 6.16 sobre el uso de ’€had en la L7. La construccion k®’is ‘¢had esta

presente también en otros versiculos del Tanaj*?°.

1 Samuel 13.17: Y salieron merodeadores del campamento de los filisteos en tres
escuadrones; un escuadrén marchaba por el camino de Ofra
hacia la tierra de Sual,

1 Samuel 13.18: otro escuadron marchaba hacia Bet-horén, y el tercer escuadron
marchaba hacia la regién que mira al valle de Zeboim, hacia el
desierto.

Estructura del texto:

DOWRY YO DORYRD MimEn NOWRT KED)
79V TR M TR WY
DMV PIRTOR
T 3 777 7390 TN U
7Y ARWIT 1230 777 e TR W
R pkynfapnkal

Contexto: Guerra contra los filisteos. VVéase el comentario a 1.2
sobre la estructura alternante aplicable al uso de "¢had en las Ls 2 y 4. En la L5

"éhad tiene la connotacidn de “tercero”.

4% “Num. 14:15; Jdg. 6:16; 20:1, 8, 11; 1 Sam. 11:7; 2 Sam. 19:15;
Ezr. 3:1; Neh. 8:1”. En: BW9.
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1 Samuel 14.4: Y entre los desfiladeros por donde Jonatan procuraba pasar a la
guarnicion de los filisteos, habia un pefiasco agudo de un lado, y
otro del otro lado; el uno se llamaba Boses, y el otro Sene.

1 Samuel 14.5: Uno de los pefiascos estaba situado al norte, hacia Micmas, vy el

otro al sur, hacia Gabaa.

Estructura del texto:

DAY 2805y NayR N Wea TR nivayen o
i NV vo
TR Ny V2
v3ia TNy oY

mtiihngal7)
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W
i

wpn 2 ivxn Py T
D 1¥23 7 233 TN
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97 %

Veéase el comentario a 1.2 sobre la estructura alternante aplicable

al uso de '¢haden las Ls 4 y 5.

1 Samuel 14.40: Dijo luego a todo Israel: Vosotros estaréis a un lado, y yo y
Jonatan mi hijo estaremos al otro lado. Y el pueblo respondio a
Saul: Haz lo que bien te pareciere.

Estructura del texto:

287 "270% N
TN Y247 170 Doy
TN 7 T 32 I I

DIRY=2% DY 1N
O WY MY 29D

Véase el comentario a 1.2 sobre la estructura alternante aplicable

aluso de "éhadenlasLs 2y 3.

1 Samuel 16.18: Entonces uno de los criados respondio diciendo: He aqui yo he
visto a un hijo de Isai de Belén, que sabe tocar, y es valiente y
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vigoroso y hombre de guerra, prudente en sus palabras, y
hermoso, y Jehova esta con él.

Estructura del texto:

D9y THR 97
iz 3 U 13 Y T TN
TR0 WOR) 127 1i90 Apnon WX of i i v

S$ny M

Contexto: David toca para Saul. Para el uso de ’€had en la L1,

véase el comentarioa 1.1.

1 Samuel 16.20: Y tomd Isai un asno cargado de pan, una vasija de vino y un
cabrito, y lo envio6 a Saul por medio de David su hijo.

Estructura del texto:

TR D7y 7 T2 TN B g 9 iRt
278 3 TR e

Para el uso de ’¢had en la L1, véase el comentario a 1.1.

1 Samuel 17.36: Fuese ledn, fuese 0so, tu siervo lo mataba; y este filisteo
incircunciso serd como uno de ellos, porque ha provocado al
ejército del Dios viviente.

Estructura del texto:

773V 727 2170703 "IN 03
Dan TORD T3 2V hwvea il
0 13”0 78 NI 7T 2

Contexto: David mata a Goliat. Para el uso de ¢had en la L2,

véanse los comentarios a Gn 3.22 y Ju 16.74%".

427 “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11; 17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18;
9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”. En: BW9.

279




1 Samuel 22.20: Pero uno de los hijos de Ahimelec hijo de Ahitob, que se
Ilamaba Abiatar, escap0, y huyo tras David.

Estructura del texto:

plakmbelvglebichiva ol iviaksh vl ish e Rop o
M7 M AN

Contexto: Salul mata a los sacerdotes de Nob. Véase el

comentario a 1.1 aplicable al uso de "¢had en la L1.

1 Samuel 24.14: ;Tras quién ha salido el rey de Israel? ;A quién persigues? ;A
un perro muerto? ;A una pulga?

Estructura del texto:

2% 125 R¥: N

Contexto: David perdona la vida a Saul en En-Guedi. Véase el

comentario a 1.1 aplicable al uso de "¢had en la L4.

1 Samuel 25.14: Pero uno de los criados dio aviso a Abigail mujer de Nabal,
diciendo: He aqui David envié mensajeros del desierto que
saludasen a nuestro amo, y él los ha zaherido.

Estructura del texto:

TR DUWITR TSIV THT 793 NYR 70ND)
1072 YN WATRNN TNI7 FTRIR 1072870 TIT MY

Contexto: David y Abigail. Véase el comentario a 1.1 aplicable

al uso de 'eéhad en la L1.
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1 Samuel 26.8: Entonces dijo Abisai a David: Hoy ha entregado Dios a tu
enemigo en tu mano; ahora, pues, déjame que le hiera con la
lanza, y lo enclavaré en la tierra de un golpe, y no le daré
segundo golpe.

Estructura del texto:

TI779% SR MR
12 3IRNY 013 29K A0

Contexto: David conserva la vida a Saul en Zif. Véase el

comentario a 1.2 sobre la estructura alternante aplicable al uso de "¢had (fem.) en

la L4.

1 Samuel 26.15: Y dijo David a Abner: ;No eres tu un hombre? ;y quién hay
como tu en lIsrael? ¢Por qué, pues, no has guardado al rey tu
sefior? Porque uno del pueblo ha entrado a matar a tu sefior el

rey.

Estructura del texto:

AR UORRIPT
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Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de "€éhad en la L5.

1 Samuel 26.20: No caiga, pues, ahora mi sangre en tierra delante de Jehova,
porque ha salido el rey de Israel a buscar una pulga, asi como
quien persigue una perdiz por los montes.

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de "éhad en la L2.

1 Samuel 26.22: Y David respondid y dijo: He aqui la lanza del rey; pase aca uno
de los criados y témela.

Estructura del texto:

M N7 N
P20 [3n] (naga )
DOWITR TN )
iR

Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de *éhad en la L3.

1 Samuel 27.1: Dijo luego David en su corazon: Al fin seré muerto algun dia por
la mano de Saudl; nada, por tanto, me serd mejor que fugarme a la
tierra de los filisteos, para que Saul no se ocupe de mi, y no me
ande buscando mas por todo el territorio de Israel; y asi escaparé
de su mano.

Estructura del texto:

25798 17 R
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Contexto: David con los filisteos. Véanse los comentarios a 1.1

y 9.15 aplicable al uso de "¢éhad en la L2.

1 Samuel 27.5: Y David dijo a Aquis: Si he hallado gracia ante tus ojos, séame
dado lugar en alguna de las aldeas para que habite alli; pues ¢por
qué ha de morar tu siervo contigo en la ciudad real?
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Estructura del texto:

WIIRTIR 717 N
IwT "2y NOX3 0iep 2T YR 1 Ry KyTow
afymivhy
Y NIRRT 1Y TV W M

Véase el comentario a 1.1 aplicable al uso de "éhad (fem.) en la
L1. "Ehad aqui con la preposicién b® puede significar también “en una”. “en

alguna”.

4.3.3. Sintesis de 'éhad en 1 Samuel.

"Ehad esté atestiguado en 1Sm en estado absoluto (masculino y
femenino)*?8. Con preposiciones: ’él-'ahat (2.36); 'ét-'ahad (9.3); I*’ahad (1.15).
Formando locuciones: k®’zs ‘¢had (11.7); k®'ahad (17.36); yom-’¢had (9.15).
Componiendo formulas alternantes — “uno y/u otro”, “primero y/o segundo” (1.2;
10.3; 13.17, 18; 14.4, 5, 40; 26.8). Como ordinal: “primero” (1.2), “segundo”
(26.8), “tercero” (10.3; 13.18). "Ehad asume también en este libro, ademas de su
sentido basico, el significado de: “un cierto” (1.1), de “alguién/uno/alguno/algiin”

(2.36;9.3; 27.1, 5), “una misma” (6.4).

4.4. EHAD EN 2 SAMUEL

4.4.1. Propedéutica.

428 1Sm 1.1, 2, 5, 24; 2.34, 36; 6.7, 12, 17; 7.9, 12; 9.15; 16.18, 20;
17.36; 22.20; 24.15; 25.14; 26.15, 20, 22; 27.1, 5.
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Véase la propedéutica 4.3.1. [1 Samuel]. El reinado de Davi es
el tema predominante en 2Sm*?° Estructura tematica: (I) David gobierna sobre

Juda — 1.1-5.5; (11) David gobierna sobre todo el Israel — 5.6-24.25.4%

4.4.2. Textos y contextos.
"Ehad en 2Sm es utilizado 37 veces, en 27 versiculoss, con 24

formas distintas*3!,

2 Samuel 1.15: Entonces Ilamé David a uno de sus hombres, y le dijo: Ve y
matalo. Y él lo hirid, y murio.

Estructura del texto:

TN DTIYITR TR TIT X
NN AP 27V W

Contexto: David oye de la muerte de Saul. VVéase el comentario

a 1Sm 1.1 aplicable al uso de *éhad en la L1.

2 Samuel 2.1: Después de esto acontecié que David consulté a Jehova, diciendo:
¢Subiré a alguna de las ciudades de Juda? Y Jehova le respondio:
Sube. David volvié a decir: (A donde subire? Y él le dijo: A
Hebron.

Estructura del texto:

49 Para mas informacion veéanse: OMANSON, Roger L. and
ELLINGTON, John. A Handbook on Second Book of Samuel. Handbook series. New
York: United Bible Societies, 2001; ANDERSON, A. 2 Samuel. WBC. Vol. 11. Dallas:
Word, Incorporated, 2002.

430 NICHOL, Francis D. (ed.). SDABC. Vol. 2, pp. 452-453.

8L« Sam. 1:15; 2:1, 18, 21, 25; 3:13; 4:2; 6:19f; 7:7, 23; 9:11; 12:1,
3; 13:13, 30; 14:6, 27; 15:2; 17:9, 12, 22; 18:10f; 19:15; 23:8; 24:12”. En: BW9.
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David es proclamado rey de Juda. Véase el comentario a 1Sm
1.1 aplicable al uso de ’¢had (fem.) en la L2 — con la preposicion b® — “en una”.

Aunque aqui "€had incorpora aspectos indeterminados — “alguna”.

2 Samuel 2.18: Estaban alli los tres hijos de Sarvia: Joab, Abisai y Asael. Este
Asael era ligero de pies como una gacela del campo.

Estructura del texto:

MY 32 TYRY o
DRI ARy 2R

Contexto: Guerra entre David y la casa de Saul. Para el uso de

¢had en la L3, véanse los comentarios a Gn 3.22 y Ju 16.74%2,

2 Samuel 2.21: Entonces Abner le dijo: Apartate a la derecha o a la izquierda, y
echa mano de alguno de los hombres, y toma para ti sus despojos.
Pero Asael no quiso apartarse de en pos de él.

Estructura del texto:

232K §7 NN
ToRNW2y I8 P07y 77 7
ovy3TR TOX A7 TN
X0 IR 7777
PN MO? PRAYY MRRY)

432 “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11; 17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18;
9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”. En: BW9.
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Véase el comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de ’¢had en la

L3. Aunque aqui '¢had incorpora aspectos indeterminados — “alguno”, “uno de”,

“cualquiera”*®,

2 Samuel 2.25: Y se juntaron los hijos de Benjamin en pos de Abner, formando
un solo ejército; e hicieron alto en la cumbre del collado.

Estructura del texto:

N TIAR? W)
MY TYIATURT 9P 7N

Véanse los comentarios a Js 17.14, 17; Ju 6.16; 9.2; 18.19; 20.1,

8 y 11 para el uso de ’¢had (fem.) en la L2. Para la L3, véase 1Sm 1.1.

2 Samuel 3.13: Y David dijo: Bien; haré pacto contigo, mas una cosa te pido: No
me vengas a ver sin que primero traigas a Mical la hija de Sadl,
cuando vengas a verme.

Estructura del texto:

RN
NBN? JANE 28Y 5238 THX 737 I8 172 398 NX 3N 21D
PRY"N2 220 NN TR0 39770K 17 *I9NY ARINTNY
0 397Ny NiXT? IX33

Contexto: Abner pacta con David en Hebron. Véase el

comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de "éhad en la L2.

433 Como en: “Gn 27.44; 42.33; Lv 4.2, 13,22, 27; 54,5, 13, 17; 6.3
(TM-LXX 5.22), 7 (TM-LXX 5.26); Nm 36.3, 8; Dt 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5;
19.11; 23. 16 (TM-LXX 23.17); 25.5; Js 20.4; Ju 13.2; 16.7, 11; 18.19; 21.8; 1Sm 1.1;
2.36; 9.3; 27.1, 5; 2Sm 2.1, 21; 7.7; 17.12; 1Rs 4.1; 22.13; 2Rs 2.16; 4.22; 17.27; Ez
16.5; 18.10; 46.17; 48.8; SI 82.7 (LXX 81.7); Jo 2.10; 23.13; 33.23; Pv 28.18; Rt 2.13;
1Cr 17.6”. En: BWO.
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2 Samuel 4.2: Y el hijo de Saul tenia dos hombres, capitanes de bandas de
merodeadores; el nombre de uno era Baana, y el del otro, Recab,
hijos de Rimon beerotita, de los hijos de Benjamin (porque
Beerot era también contado con Benjamin,

Estructura del texto:

PRY=12 107 PN DOV
nay3 TN By
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TR DI TN
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Contexto: Is-boset es asesinado. Véase el comentario a 1Sm 1.2

sobre la estructura alternante aplicable al uso de "¢had en la L2.

2 Samuel 6.19: Y repartié a todo el pueblo, y a toda la multitud de Israel, asi a
hombres como a mujeres, a cada uno un pan, y un pedazo de
carne y una torta de pasas. Y se fue todo el pueblo, cada uno a
su casa.

Estructura del texto:

W2 1IR3 0§27 I
NAR DY NP0 UKD TERTTY) UhRD?
NN TYWRY TR W)
1R WK Y3 T

Contexto: David lleva el arca a Jerusalén. VVéase el comentario a

1Sm 1.1 aplicable al uso de "éhad en las Ls 2 (fem.), 3 (masc./fem.)*3,

2 Samuel 6.20: Volvid luego David para bendecir su casa; y saliendo Mical a
recibir a David, dijo: jCuan honrado ha quedado hoy el rey de

434 ¢19.a. In MT nnx “one” and 7nR “one” serve, in this context, as
equivalents of our indefinite article (see Jotion, Grammaire, § 137u)”. ANDERSON, A. 2
Samuel. WBC. Vol. 11. Dallas: Word, Incorporated, 2002, p. 98.
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Israel, descubriéndose hoy delante de las criadas de sus siervos,
como se descubre sin decoro un cualquiera!

Estructura del texto:

AT 7737 M7 AW
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Véase el comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de ’¢had en la
L5. Aunque aqui "¢had incorpora aspectos indeterminados — “alguno”, “uno de”,
“cualquiera”*®. La idea es semejante al uso de '&had con la preposicion k& -

véanse los comentarios a Gn 3.22 y Ju 16.7 — “igual”, “semejante a”, etc*3°

2 Samuel 7.7: Y en todo cuanto he andado con todos los hijos de Israel, ¢he
hablado yo palabra a alguna de las tribus de Israel, a quien haya
mandado apacentar a mi pueblo de Israel, diciendo: ¢Por qué no
me habéis edificado casa de cedro?

Estructura del texto:

XYW 2327292 RIPINTTIWN 2332
WPV TONNN *N12T 1370
TRRD 2RWNR RYNR NIYT? 018 W
DTN MR %2 DPIRTRY

Contexto: Pacto de Dios con David. VVéanse los comentarios a

1Sm 1.1 y 2Sm 6.20 aplicable al uso de "¢had en la L2.

45 Como en: “Gn 27.44; 42.33; Lv 4.2, 13,22, 27; 5.4, 5, 13, 17; 6.3
(TM-LXX 5.22), 7 (TM-LXX 5.26); Nm 36.3, 8; Dt 13.13; 15.7; 16.5; 17.2; 18.6; 19.5;
19.11; 23. 16 (TM-LXX 23.17); 25.5; Js 20.4; Ju 13.2; 16.7, 11; 18.19; 21.8; 1Sm 1.1,
2.36; 9.3; 27.1, 5; 2Sm 2.1, 21; 7.7; 17.12; 1Rs 4.1; 22.13; 2Rs 2.16; 4.22; 17.27; Ez
16.5; 18.10; 46.17; 48.8; SI 82.7 (LXX 81.7); Jo 2.10; 23.13; 33.23; Pv 28.18; Rt 2.13;
1Cr 17.6”. En: BWO9.

4% “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11; 17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18;
9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”. En: BW9.
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2 Samuel 7.23: ;Y quién como tu pueblo, como lIsrael, nacion singular en la
tierra? Porque fue Dios para rescatarlo por pueblo suyo, y para
ponerle nombre, y para hacer grandezas a su favor, y obras
terribles a tu tierra, por amor de tu pueblo que rescataste para ti
de Egipto, de las naciones y de sus dioses.

Estructura del texto:
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El sentido de "éhad en la L2%7 - g6y *éhad (lit. “un pueblo”) con
sentido de “exclusivo, singular, especial, elegido, distinto, Ginico” - como en otros
pasajes del Tanaj*®. Este sentido se encuentra probablemente inspirado en Dt 4.7,
32-34. La LXX tradujo £€0vog dAAo (“otro pueblo”). El TgJ a los profetas propone
literalmente 70 ®xny (“un pueblo”). El texto de 1Cr 17.21 es practicamente una
copia ipsis leteris de este versiculo. El concepto de '¢had en ambos textos es

semejante al de yahid.

2 Samuel 9.11: Y respondi6 Siba al rey: Conforme a todo lo que ha mandado mi
sefior el rey a su siervo, asi lo hara tu siervo. Mefi-boset, dijo el
rey, comera a mi mesa, como uno de los hijos del rey.

Estructura del texto:

47 “23b. G must have misread (?) the Heb. 7nx “one” as -nX
“another”. ANDERSON, A. 2 Samuel. WBC. Vol. 11. Dallas: Word, Incorporated, 2002,
p. 125.

4% Dt 6.4; 2Sm 7.23; 1Rs 4.19 (LXX 4.18); Zc 3.9; 14.9; Ct 6.9; Ec
12.11; 1Cr 17.21; 29.1.
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Contexto: Bondad de David hacia Mefi-boset. Para el uso de

'¢had en la L2, véanse los comentarios a 2. 18 y Gn 3.22; Ju 16.74%,

2 Samuel 12.1: Jehova envio6 a Natan a David; y viniendo a él, le dijo: Habia dos
hombres en una ciudad, el uno rico, y el otro pobre.

Estructura del texto:
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Contexto: Natan amonesta a David. VVéase el comentario a 1Sm

1.2 sobre la estructura alternante aplicable al uso de "¢had en las Ls 3, 4, y 5.

2 Samuel 12.3: pero el pobre no tenia mas que una sola corderita, que él habia
comprado y criado, y que habia crecido con él y con sus hijos
juntamente, comiendo de su bocado y bebiendo de su vaso, y
durmiendo en su seno; y la tenia como a una hija.

Estructura del texto:
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439 “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11; 17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18;
9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”. En: BW9.
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Para el uso de 'éhad en la L1, véase el comentario a 2.25

aplicable a este verso.

2 Samuel 13.13: Porque ;addnde iria yo con mi deshonra? Y aun td serias
estimado como uno de los perversos en Israel. Te ruego pues,
ahora, que hables al rey, que él no me negaré a ti.

Estructura del texto:
NITNR TR R IN

......

T2HI"7% K1™I27 00y
ST 3w X502

Contexto: Historia de Amnon y Tamar. Para el uso de "¢had en

la L2, véanse los comentarios a 2.18 y Gn 3.22; Ju 16.744.

2 Samuel 13.30: Estando ellos aun en el camino, llegé a David el rumor que
decia: Absalon ha dado muerte a todos los hijos del rey, y
ninguno de ellos ha quedado.

Estructura del texto:

7773 Mo )

TR TITON NI TR
To0 337727Nx DIPYIR 727
D 708 DR NN

Contexto: Venganza y huida de Absalén. Véanse los

comentarios a 1Sm 1.1 y 2Sm 6.20 aplicable al uso de "¢had en la L4**,

440 “Gen. 3:22; 49:16; Jdg. 16:7, 11; 17:11; 1 Sam. 17:36; 2 Sam. 2:18;
9:11; 13:13; 2 Chr. 18:12; Ezek. 48:8; Obad. 1:11”. En: BWO9.

441 ¢30.a. Some Heb. Mss add additional emphasis by reading X v
‘even one’ for MT & ‘one” ”. ANDERSON, A. 2 Samuel. WBC. Vol. 11. Dallas:
Word, Incorporated, 2002, p. 179.
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2 Samuel 14.6: Tu sierva tenia dos hijos, y los dos rifieron en el campo; y no
habiendo quien los separase, hiri6 el uno al otro, y lo maté.

Estructura del texto:

o33 73y ANNOwY
TP 07w 3N
O3 280 TR
TIRTNN TINT 20
2113& iplajal

Contexto: Joab procura el regreso de Absalon. Véase el

comentario a 1Sm 1.2 sobre la estructura alternante aplicable al uso de "¢had en la

L4.

2 Samuel 14.27: Y le nacieron a Absalon tres hijos, y una hija que se llamé
Tamar, la cual era mujer de hermoso semblante.

Estructura del texto:

o33 MY DfyaRy 1T

Véase el comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de "¢had (fem.)

en la L2.

2 Samuel 15.2: Y se levantaba Absalon de mafana, y se ponia a un lado del
camino junto a la puerta; y a cualquiera que tenia pleito y venia
al rey a juicio, Absalén le llamaba y le decia: ¢(De qué ciudad
eres? Y él respondia: Tu siervo es de una de las tribus de Israel.

Estructura del texto:

apii7mh fapolirn)

WD T TV A

vdYN? ToATIR K1Y P TIYR WORTTD N
POR OfPYN XPN
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AR Y TIRTR MR
7Y 2R RY IR WNR

Contexto: Absalén se subleva contra David. Véase el

comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de *€éhad en la L6. Aqui ’€had pertenece a

una cadena constructa, con el sentido de “uno de”.

2 Samuel 17.9: He aqui él estara ahora escondido en alguna cueva, o0 en otro
lugar; y si al principio cayeren algunos de los tuyos, quienquiera

que lo oyere dira: El pueblo que sigue a Absalon ha sido
derrotado.

Estructura del texto:

NhipRT TIRD ¥ DPATST NN Ram-xa7 npy Mo

Yty vy Tonna by Y939 T
:O9WAR 0K WK od2 nH TN AN

ol s

Contexto: Consejos de Ahitofel y de Husai. VVéase el comentario

a 1Sm 1.2 sobre la estructura alternante aplicable al uso de ’¢had en la L1 (2x).

2 Samuel 17.12: Entonces le acometeremos en cualquier lugar en donde se
hallare, y caeremos sobre él como cuando el rocio cae sobre la
tierra, y ni uno dejaremos de él y de todos los que estan con él.

Estructura del texto:

ow X321 WK haipea [1ox2] (0
TRIRTTOY Dun 95

AT T

W /\
':l
IZ

i X
TIRD3 IARTIYR DUWIRTTYD
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Véanse los comentarios a 1Sm 1.1 y 2Sm 6.20 aplicable al uso

de *éhad en las Ls 1y 4%,

2 Samuel 17.22: Entonces David se levant6, y todo el pueblo que con él estaba, y
pasaron el Jordan antes que amaneciese; ni siquiera faltd uno
que no pasase el Jordan.

Estructura del texto:

X W Yo 717 op)
W27 IRV 1IN NN

Véanse los comentarios a 1Sm 1.1 y 2Sm 6.20 aplicable al uso

de '¢had en la L3.

2 Samuel 18.10: Viéndolo uno, aviso a Joab, diciendo: He aqui que he visto a
Absalon colgado de una encina.

Estructura del texto:

ARH 7301 TN TR K
plahe!
TN 2D TOYIRTNY 1K

Contexto: Muerte de Absalon. Véase el comentario a 1Sm 1.1
aplicable al uso de "¢had en la L1. La expresion ’is ‘e¢had es muy comun en la BH,

con diversos significados: “un hombre”, “un cierto hombre”, “cada un”, etc*3,

442 <12.b. Q rightly reads 7n& ‘one’ which is the masc. form; K has the
feminine nnx ‘one’. opn ‘place’ is masc.”. ANDERSON, A. 2 Samuel. WBC. Vol. 11.
Dallas: Word, Incorporated, 2002, p. 211.

443 “Gen. 42:11, 13; Num. 1:44; 13:2; Deut. 1:23; Jos. 3:12; 4:2, 4;
22:20; 23:10; Jdg. 9:2; 13:2; 18:19; 1 Sam. 1:1; 2 Sam. 18:10; 1 Ki. 22:8; 2 Chr. 18:7;
Ezek. 33:2; Dan. 10:5”. En: BW9.
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2 Samuel 18.11: Y Joab respondi6 al hombre que le daba la nueva: Y viéndolo td,
¢por qué no le mataste luego alli echéndole a tierra? Me hubiera
placido darte diez siclos de plata, y un talabarte.

Estructura del texto:

% om0 WORY 2R N

YN oY iy ;e R
DAY 72371 92 Ty T2 !

TIT S

73
)

Véase el comentario a 1Sm 1.1 aplicable al uso de ’¢had (fem.)

~

&

en la L3.

2 Samuel 19.14: Asi inclind el corazén de todos los varones de Juda, como el de
un solo hombre, para que enviasen a decir al rey: Vuelve td, y
todos tus siervos.

Estructura del texto:

TR UORD AR 227708 U
TRRa=oR INPUN
FTIRYT) RN Y

Contexto: David vuelve a Jerusalén. Véanse los comentarios a

2.25y Ju 6.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

2 Samuel 23.8: Estos son los nombres de los valientes que tuvo David: Joseb-
basebet el tacmonita, principal de los capitanes; éste era Adino
el eznita, que mat6 a ochocientos hombres en una ocasion.

Estructura del texto:

TT7 WK 07237 NinY PR
WHwa WY 13R30R N3 avd

oon nign mnw=oy Pivya] (gya ) Py R
o :[nx] (7o )ovoR
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Contexto: Ultimas palabras de David. Véase el comentario a
1Sm 1.1 aplicable al uso de ’€had (con variantes) en la L4. Para otros usos de la

expresion b°pa ‘am ‘ehat, véanse: Js 6.3, 11; 10.42; ICr 11.11 y Is 66.8.

2 Samuel 24.12: Ve y di a David: Asi ha dicho Jehova: Tres cosas te ofrezco; td
escogeras una de ellas, para que yo la haga.

Estructura del texto:

UERLERENR
AL ol o)
TY 2RI vy
SARTIWER) OgnTNON T7702

Contexto: David censa al pueblo. Véase el comentario a 1Sm

1.1 aplicable al uso de ’¢had (fem.) en la L4.

4.4.3. Sintesis de "¢had en 2 Samuel.

'Ehad en este libro lo encontramos en estado absoluto
(masculino y femenino)**, como numeral ordinal (4.2), con articulo en un estado
constructo (4.2), con preposiciones: 1° (1.15), b® (2.1; 17.9), k® (2.18; 9.11; 19.15),
min (15.2), ‘et (7.7). Componiendo locuciones: gam-’e¢had (17.12), ‘ad-’ahad
(17.22). Como férmula alternante ¢ehad... éhad — “uno... uno”, “uno... otro”,
“primero... segundo” (4.2; 12.1; 14.6; 17.9). Lexicalizado: k®’is "¢had (19.15). De
la pragmatica y la semantica de '¢had en 2Sm obtenemos nuevas acepciones
sumadas a las basicas: “alguno/a”, “cualquiera” (2.1, 21; 7.7; 17.9, 12); un solo

(2.25; 12.3; 19.15); “ninguno/nadie” (13.30); “otro” (17.9). Finalmente

44 2Sm 1.15; 2.1, 18, 21, 25; 3.13; 4.2; 6.19, 20; 7.7; 9.11; 12.1;
13.13, 30; 14.27; 15.2; 17.9, 12, 22; 18.10, 11; 23.8; 24.12.
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constatamos asimismo una connotacion que se aproxima a Yyahid: “Unico”,

29 ¢¢

“elegido”, “especial”, “singular” (7.23).

4.5.EHAD EN 1 REYES

4.5.1. Propedéutica.

Desde el punto de vista literario los libros Primero y Segundo de
Reyes (1 y 2Rs) son una continuaciéon del Segundo libro de Samuel (2Sm). El
profetismo y la realeza son los temas que marcan el ritmo del hilo narrativo. En la
LXX, como ya hemos dicho, Samuel y Reyes constituyen un solo bloque tematico
Ilamado Reinos. La division actual es obra de Jeronimo (Vulgata) y fue
introducida en el medievo en la BH. El Talmud (Baba’ Bathra 15a) atribuye la
autoria a Jeremias, aunque no encontramos indicios filolégicos que apoyen esta
hipétesis, sino que su composicion, lo mismo que 1 y 2Sm, es el resultado de un
largo proceso editorial. La CT tiene atestiguado un elevado ndmero de
variantes*®. Estructura tematica: (I) De la muerte de David a la division del reino
—1.1-11.43; (I1) De la division del reino a la destruccion de Samaria — 12.1 a 2Rs

17.41; (111) De Ezequias a la destruccion de Jerusalén — 2Rs 18.1 a 25.30%46,

445 Para saber mas, véanse: MONTGOMERY, James Alan. A Critical
and Exegetical Commentary on the Books of Kings. New York: Scribner, 1951, pp. 1-
63; DeVRIES, Simon J. 1 Kings. WBC. Vol. 12. Dallas: Word, Incorporated, 2003, pp.
xix-Ix; HOUSE, Paul R. 1, 2 Kings. NAC. Vol. 8. Nashville: Broadman & Holman
Publishers, 2001, c1995, pp. 27-84; LONG, Jesse C. 1 & 2 Kings. College Press NIV
Commentary. Joplin, Mo.: College Press Pub., 2002, pp. 14-41.

46 NICHOL, Francis D. (ed.). SDABC. Vol. 2, pp. 719-722.
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4.5.2. Textos y contextos.

En 1Rs ’¢had aparece 65 veces en 51 versos y bajo 26 formas**’.

1 Reyes 2.16: Ahora yo te hago una peticion; no me la niegues. Y ella le dijo:
Habla.

Estructura del texto:

219NN "AWNTIR TARR ORY 218 hox A9NY any)
2127 IR MRM

Contexto: Salomén reafirma su reinado. Ehad (fem.) en la L1

ejerce la funcién de numeral cardinal en su significado esencial — “una”.

1 Reyes 2.20: Y ella dijo: Una pequefia peticion pretendo de ti; no me la niegues.
Y el rey le dijo: Pide, madre mia, que yo no te la negaré.

Estructura del texto:

A9TNR YRR TANR NPRY P23 TI0p NN TNY N
TTRRTIN PWRTND P BN PNY AR AN

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de ’¢had (fem.) en la

L1.

1 Reyes 3.17: Y dijo una de ellas: jAh, sefior mio! Yo y esta mujer morabamos en
una misma casa, y yo di a luz estando con ella en la casa.

Estructura del texto:

NIRRT MNM

411 Ki. 2:16, 20; 3:17, 25; 4:7, 19; 5:2; 6:241f, 34, 38; 7:151t, 27, 30,
32, 34, 37f, 42, 44; 8:56; 10:14, 16f, 22; 11:13, 32, 36; 12:29f; 13:11; 14:21; 15:10;
16:23; 18:6, 23, 25; 19:2, 4f; 20:13, 29, 35; 22:8f, 13”. En: BW9.
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TR M722 NAYS NXED AR PN O3 02
M2 Y TN
Contexto: Sabiduria y prosperidad de Salomén. *Ehad (fem.) en

la L1 tiene el papel de numeral cardinal “una” como en 2.16. En la L2 ’¢had

ejerce la funcion enfatica “una tinica/sola” o “una misma”.

1 Reyes 3.25: En seguida el rey dijo: Partid por medio al nifio vivo, y dad la mitad
a launa, y la otra mitad a la otra.

Estructura del texto:

TR MR
DOAW7 03 TR0 M
naxy xgang um

X7 OTIN)
"Ehad en las Ls 3 y 4 componen la férmula alternante que en
Reyes asume dos modelos ‘éhad... ‘¢had... 0 ‘¢had... seni, ambos significando

“uno/a... uno/a”, “uno/a... otro/a”, “primero/a... otro/a”. La LXX no siempre

mantiene esta estructura.

1 Reyes 4.7: Tenia Salomo6n doce gobernadores sobre todo Israel, los cuales
mantenian al rey y a su casa. Cada uno de ellos estaba obligado a

abastecerlo por un mes en el afio.

Estructura del texto:
289270y D) WYDnIY IhYN

a7

PRI TRTNN 17372)
0 122727 [1nxa] (T0%)-2y i w2 v
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"Ehad en la L3 tiene el papel partitivo/distributivo con el sentido

de “cada uno de” o “uno de cada”**,

1 Reyes 4.19: Geber hijo de Uri, en la tierra de Galaad, la tierra de Sehon rey de
los amorreos y de Og rey de Basan; éste era el Unico gobernador en

aquella tierra.

Estructura del texto:

920 775 291 X087 T2R 110 IR T vIR2

.....

Ngheial7h il ol
"Ehad en la L3 asume una acepcion semejante a yahid - “Onico”.

La idea aqui es de alguien con poderes absolutos sobre un determinado espacio
politico. La LXX practicamente transliter6 la expresion un®siv ¢had por kol

voop ic*,

1 Reyes 4.22: Y la provision de Salomon para cada dia era de treinta coros de flor
de harina, sesenta coros de harina,

Estructura del texto:

nod "5 oo YHw TN oDy avowtanh M
NytarinloRaliizivg)
"Ehad en la L1 tiene la funcién de numeral cardinal con su

sentido fundamental “un”. Aunque aqui forma parte de la locucion yom ’‘é¢had y

48 «7.c. K 7nx By ‘upon one’, ‘according to one’; Q 7 ‘the one’”.
DeVRIES, Simon J. 1 Kings. WBC. Vol. 12, p. 65.

449 |a LXX tradujo ba’arés como £v yij Iovda.
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estd precedido por la preposicion I°, puede tener un sentido partitivo/distributivo

“para cada...”*°, La LXX aporta un texto mas largo con afiadiduras**.

1 Reyes 6.24: Una ala del querubin tenia cinco codos, y la otra ala del querubin
otros cinco codos; asi que habia diez codos desde la punta de una
ala hasta la punta de la otra.

Estructura del texto:

NPIW3 21797 732 NIBK WHm NERT 23197 732 NIBR wnm
2132 NiYPTTYY YRI2 NigPn NiAR Py

Contexto: Salomdn edifica el templo. Véase el comentario a 1Rs

3.25 para '¢had en férmula alternante en la L1 con seén:.

450 Esta expresion tiene distintos significados en el Tanaj: “Gen. 1:5;
27:45; 33:13; Num. 11:19; 1 Sam. 9:15; 27:1; Ezr. 10:17; Isa. 9:13; Jon. 3:4; Zech. 14:7”.
En: BW9.

41 La numeracion del versiculo difiere del TM. 1 Kings 2:46 «ai
gveteilato 0 Pfoactievg Zoropmv @ Boavala vid Iodae kai EqAOeY Kol dvelhev adTdv Kol
anéOavev [1] xoi qv 0 Pacileds ToAopUmV PPOVIHOC 6pOdpa Kol oo kol lovdo Kai
IoponA moAAoi c@odpa g 1M Gupog N €mi thg Baddoong gic TAifog Ecbiovteg kol mivovteg
kai yaipovieg [2] kol Takopov v Epxov év mhcoic Toic Pactieiug koi nMoav
TPOoPEPOVTEG dMDPa Kol £600AEVOV T TahwuwV Taoag o NuEpag thg (wiig avtod [3]
Kol Zodopov fipéato davoiyev T0 dvvaoteduato tod Apavov [4] kol avtog
®Kodounoev v Ogpuar &v 1§ £pNnuw [5] xai todto 10 dpiotov @ ToAouwnv Tplikovia
KOPOL GELSAAEDS Kol EENKOVTO KOPOL AAEVPOV KEKOTUVIOUEVOL OEK0, LOGYOL EKAEKTOL
kol lkoot Poeg vouadec kol €katov mpoPata £KTOg EMAPOV Kol dopkadwmv Kai Opvidmv
gklexT®V vouddmv [6] 1L fv dpyov v mavi mépay tod motapod dnd Pagt Eog [alng év
niowv 1oi¢ Bactiedo mépav Tod motapod [7] kai v avtd eipyvn 8k Taviwv @V pepdv
avtod KuKAoBev Kol katdkel lovda kai Iopand memo106teg Exactog VIO TV Aumelov
avtod Kol VO TV ovkiv avtod £cbiovteg kol mivoviec and Aav kol Emg Bnpoofee
macog o Nuépac Zohopunv [8] koi odtot oi dpyovieg 10D Tadopmv Alapiov vidg Zadwk
100 iepémg kai Opviov vidg Nabov dpymv tdv épeotrdtov koi Edpop mi 1oV olkov
avtod Kol Zovfa ypoppateds kol Baoa viog Ayboiap dvapupviokov kol APt viog loap
apyrotpdrnyoc koi Axpe viog Edpal €mi toc dpoelg kai Boavaio viog Imdae €nt tiig
avlapyiog kai &mi Tod mvOeiov kai Zayovp viog Nabav 6 cvpfovioc [9] koi fioav 6
ZoAOUOV TECOUPAKOVTO YIAAOEG TOKAOEG Tnmol gig GppoTo Kol dDOEKN (IMAOEG ITTEMV
[11] xoi v &pyev &v mioty Toic Buciedoty dmd Tod motapod kai Emg Yiig dALoPOAMV Koi
£m¢ Opimv Alydmrov [12] Zakopmv viog Aavd Epacilevoey émi Iopan) xoi Tovda v
Iepovsoinu. 1 Kings 5:2 kai tadta 10 déovta 1@ Zolopov év Nuépe d TplriKovia
KOPOL oELBAAEMS Kol EENKOVTO KOPOL AAEDPOL KeKomaviopuévoy. En: BWO.
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1 Reyes 6.25: Asimismo el otro querubin tenia diez codos; porque ambos
querubines eran de un mismo tamafo y de una misma hechura.

Estructura del texto:

1003720 AP TN 23R NOR I
Véase el comentario a 1Rs 3.17 aplicable al uso de "¢had en la

L2.

1 Reyes 6.26: La altura del uno era de diez codos, y asimismo la del otro.

Estructura del texto:

R Y TR 21797 heip

DT 21720 72
Véase el comentario a 1Rs 3.25 para ’¢had en formula alternante

en la L1 con seni.

1 Reyes 6.27: Puso estos querubines dentro de la casa en el lugar santisimo, los
cuales extendian sus alas, de modo que el ala de uno tocaba una
pared, y el ala del otro tocaba la otra pared, y las otras dos alas se
tocaban la una a la otra en medio de la casa.

Estructura del texto:

A%197 N23 17102 202173370 1N

3723 "0 0y Sren)
TWT TR2 NYA *IWE 21797 739 T3 TN VAN

1132778 032 NI M3T TiNTOK D701

Véase el comentario a 1Rs 3.25 para '¢had en la férmula

alternante de la L3 con senr.
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1 Reyes 6.34: Pero las dos puertas eran de madera de ciprés; y las dos hojas de
una puerta giraban, y las otras dos hojas de la otra puerta también
giraban.

Estructura del texto:

DY/1132 °8Y Nin7 nYs
D3 Dy n7ga oiy Wy
0R3 DD NPT DYp )

Véase el comentario a 1Rs 3.25 para '¢had en la férmula

alternante en la L2 con seni en la L3.

1 Reyes 6.38: Y en el undécimo afio, en el mes de Bul, que es el mes octavo, fue
acabada la casa con todas sus dependencias, y con todo lo
necesario. La edific, pues, en siete afos.

Estructura del texto:

233 M2 Ty nhxg haw
P wnn X
[rpown] (Wawn)=2271 1327297 mad a2
DY vay man

"Ehad (fem.) en la L1 compone un nimero agregando valor a la

unidad asociada. La LXX mantiene una estructura a la del TM*%2,

42 |_a numeracion es diversa del TM: 1 Kings 6:1 kai £€ysvion &v 1@
TEGGOPUKOGTH Kol TETPOKOCI06TH ETEl THiG €000V VIBV lopank €€ Alydmtov @ &tel 16
TETAPTO £V UNVi T® devTéP® Paoiievovtog o Paciiénc Taroumy ént loponA [1] kol
éveteidato O Pacthevg kai aipovotv AiBovg peydiovg tipiovg gig Tov Ogpélov 1o0d oikov
Kol ABovg dnelexkntovg [2] kol €medéknoav ol viol Taiouwv koi ol viol Xipapy koi
EBarav adTovg [3] &v 1 Etel Td TeThpT E0cpEMimoEY TOV OlkOV KVPiov &v pmvi Nicw ¢
devtépe pnvi [4] év évdekdto éviawtd év pmvi Baak obtog 6 uiv 6 dy8ooc cvveteréodn
6 oikoc &ic mhvta Adyov avtod kol gi¢ ndicav didraty avtod. En: BWI.
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1 Reyes 7.15: Y vacio dos columnas de bronce; la altura de cada una era de
dieciocho codos, y rodeaba a una y otra un hilo de doce codos.

1 Reyes 7.16: Hizo también dos capiteles de fundicion de bronce, para que fuesen
puestos sobre las cabezas de las columnas; la altura de un capitel
era de cinco codos, y la del otro capitel también de cinco codos.

1 Reyes 7.17: Habia trenzas a manera de red, y unos cordones a manera de
cadenas, para los capiteles que se habian de poner sobre las
cabezas de las columnas; siete para cada capitel.

1 Reyes 7.18: Hizo también dos hileras de granadas alrededor de la red, para
cubrir los capiteles que estaban en las cabezas de las columnas
con las granadas; y de la misma forma hizo en el otro capitel.

Estructura del texto:

NP D7V NN 13N
aip AR Ty My
AN TIRYTDORY LM TORT Ty
DI TMYDTIN 292
Ay nnd “hys
NI pRn D70y YRV NpY
NANT NON5T NP nidy wan
W3 NNST Npip NIAR wnm
DTN WOV WK NN NIty aipyn D973 adab apyn 0033
N{NT NI0S92 1YY
I NNSY Ay
noRe m2WwaHY 2020 o S o IRYTTRR N
D377 WRTOY W ‘mzp X nipa?
MWD N032 Ay )

Contexto: Salomén emplea a Hiram, de Tiro. Véanse los
comentarios a 1Rs 3.17 y 25 y el uso de ’¢had con seni en las lineas L3-L4, L7-

L8, L10-L11 y '¢had en L12.

1 Reyes 7.27: Hizo también diez basas de bronce, siendo la longitud de cada basa
de cuatro codos, y la anchura de cuatro codos, y de tres codos la
altura.

Estructura del texto:

nYha Yy niponatny vyn

naRg 730 IR AR YaON

(L T =
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Contexto: Mobiliario del templo. Véase el comentario a 1Rs 4.7

aplicable al uso de ’éhad (fem.) en la L2.

1 Reyes 7.30: Cada basa tenia cuatro ruedas de bronce, con ejes de bronce, y en
sus cuatro esquinas habia repisas de fundicion que sobresalian de
los festones, para venir a quedar debajo de la fuente.

Estructura del texto:

noxg 73ion? NYh I0IR 7Y

T T T RE O RS

nyh1 170

0777 NHND 1RHYD HYIIN)

18 AL

;i R N2un NIPYY NN 1832 nnpn
Véase el comentario a 1Rs 4.7 aplicable al uso de ’éhad (fem.)

enlaLl.

1 Reyes 7.32: Las cuatro ruedas estaban debajo de los tableros, y los ejes de las
ruedas nacian en la misma basa. La altura de cada rueda era de un
codo y medio.

Estructura del texto:

niv3enh hohnY 0¥ioiNg NYa N

n3ion2 023917 NI
RN VX1 RN TORT 1287 hoip)

—

Véase el comentario a 1Rs 4.7 aplicable al uso de ’¢éhad en la

L3.

1 Reyes 7.34: Asimismo las cuatro repisas de las cuatro esquinas de cada basa; y
las repisas eran parte de la misma basa.

Estructura del texto:
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NIR 7397 D139 YA 28 Ni5N3 2N

SPRND IR
Véase el comentario a 1Rs 4.7 aplicable al uso de ’éhad (fem.)

enlaLl.

1 Reyes 7.37: De esta forma hizo diez basas, fundidas de una misma manera, de
una misma medida y de una misma entalladura.

1 Reyes 7.38: Hizo también diez fuentes de bronce; cada fuente contenia cuarenta
batos, y cada una era de cuatro codos; y colocé una fuente sobre

cada una de las diez basas.

Estructura del texto:

TN PYm
nax aIn
Y 28R

Ry DY MYy Y

ITT

TN N3
:nidna Ay, noRg monIHY ToR D
Véase el comentario a 1Rs 3.17 aplicable al uso de ’¢had en las

—

Ls 2,3 y4.Para '¢hadenlasLs 7,8y 9, véase 1Rs 4.7.

1 Reyes 7.42: cuatrocientas granadas para las dos redes, dos hileras de granadas
en cada red, para cubrir los dos capiteles redondos que estaban

sobre las cabezas de las columnas;

Estructura del texto:

NiXn Y27R 0°327770K)

NN T2 D7 oo nia R
nnsa nya "nY-ny niva?
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Véase el comentario a 1Rs 4.7 aplicable al uso de ’éhad (fem.)

enla L2.

1 Reyes 7.44: un mar, con doce bueyes debajo del mar;

Estructura del texto:

ORI QAT
.07 nnp WILZTAT]'D’;W' AP2070Y)

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de ’¢had (fem.) en la

L1.

1 Reyes 8.56: Bendito sea Jehov4, que ha dado paz a su pueblo Israel, conforme a
todo lo que él habia dicho; ninguna palabra de todas sus promesas
que expreso por Moisés su siervo, ha faltado.

Estructura del texto:

2R Y7 T 103 WK Aim 2
THR 137 753°X7 137 WK 292
372Y Agh 722 127 WK 21b7 127 90

Contexto: Dedicacion del templo. "Ehad en la L2 tiene el

significado de “una” o “ninguna”, como en otros pasajes del TM - Nm 16.15; 2Sm

13.30; 1Rs 8.56; Is 34.16; Jo 14.4; Dn 10.21.

1 Reyes 10.14: El peso del oro que Salomon tenia de renta cada afio, era
seiscientos sesenta y seis talentos de oro;

Estructura del texto:

1277 722 W) DWW nivn W
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Contexto: Riquezas y fama de Salomén. Véase el comentario a

1Rs 4.7 aplicable al uso de ’éhad (fem.) en la L1.

1 Reyes 10.16: Hizo también el rey Salomon doscientos escudos grandes de oro
batido; seiscientos siclos de oro gast6 en cada escudo.

1 Reyes 10.17: Asimismo hizo trescientos escudos de oro batido, en cada uno de
los cuales gasto tres libras de oro; y el rey los puso en la casa del
bosque del Libano.

Estructura del texto:

VINY 2777 N3N NN AH0Y ToRd
SR IRITOY A2Y? 207 NiRNTUY
noNa plohe by Y 287 DO DYDY LAY 2771 D233 NINDTwHUR
D 1713377 W2 N3 T2RT o)

Veéase el comentario a 1Rs 4.7 aplicable al uso de "¢had (fem.)

enlasLs2y3.

1 Reyes 10.22: Porque el rey tenia en el mar una flota de naves de Tarsis, con la
flota de Hiram. Una vez cada tres afios venia la flota de Tarsis, y
traia oro, plata, marfil, monos y pavos reales.

Estructura del texto:

oy 032 97h% UUwIn IR 52

<

oY O
WD 3 1NN D°3Y WIYH how
10720 0°9P) DRI 792 37 DN

'Ehad (fem.) en la L2 seguido por la preposicién I¢ puede
incorporar la nocion partitiva/distributiva®®3. Segin el contexto, '¢had tiene el

sentido de “cada...” o “una vez a cada...”*®*.

4% Ex 30.10; Lv 16.34; Nm 14.15; Ju 16.28; 1Rs 10.22; SI 62.11 (TM
62.12 — LXX 61.12); 89.35 (TM 89.36 — LXX 88.36); Jo 40.5; 1Cr 11.11.
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1 Reyes 11.13: Pero no romperé todo el reino, sino que daré una tribu a tu hijo,
por amor a David mi siervo, y por amor a Jerusalén, la cual yo he
elegido.

Estructura del texto:

7427 108 TR VY VIPN X NvmnaToag P
QYT WA "V T WY
DR W

';_J

Contexto: Apostasia y dificultades de Salomén. Véase el

comentario a 2.16 aplicable al uso de *éhad en la L1.

1 Reyes 11.32: y ¢l tendra una tribu por amor a David mi siervo, y por amor a
Jerusalén, ciudad que yo he elegido de todas las tribus de Israel;

Estructura del texto:

717 °72V 1WRY P TINT VAW
9% "R 99 A R W Y AT, Wwh

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de *éhad en la L1.

4 E| texto de la LXX difiere del TM: 1 Kings 10:22 6t vadg Oopoig
(0] Bacnksi &v 11j Bardoon usrt‘x TV Vv Xipop pia S1d Tpidv ETdv HpyeTo Td Bacnlsi
vadg €k Oapoic xpuciov Kou apyvpiov kai AMBwv topgutdv kai mekeknTt@v [1] ab nv n
mparypateio TG mpovopiic N dvijveykev 0 Bactledg Todmuwv oikodopficatl TOV oikov
Kupiov kol TOV oikov oD Pociiémg kol tO TETY0g lepovcainu koi v dxpov Tod
TEPLPPGEAL TOV Ppayuov Thg mOAEm Aavd Kal v Accovp kol v Maydov kol TV
Talep xoi v Babopov myv dvotépo kol v lebepuod kol macog tag moOAES TMV
apubtov kol whoag TG TOAEC TOV mnémv kal TNV mpayuoteiov ZoAouov fv
Enpaypotevcato oikodopfjcat &v Iepovcodnp kol €v wdon Ti yij Tod pn katdpéor avtod
[2] mévta TOV Aadv TOV DIoAeAelupévoy amd tob Xettaiov kai Tod Apoppaiov koi tod
Depelaiov kai Tod Xavaveiov kai tod Evaiov kol 1o Iefovoaiov kai tod ['epyecaiov
TAOV un €k TV VIRV Iopank Sviwv T0 TEKVO, ODTAV TO, VITOAEAEIUUEVO, LET ADTOVC &V TH
yﬁ ob¢ 0Ok €6vvavto ol viol Iopani ééoksepsﬁcou (u’)toi)g Kol (’xvﬁyw{sv 00TOVG ZOA® KooV
gl popov £mg THg NUEPS TOVTNG [3] xai éx @V vidV Iopani ovk £dmke ZoloUoV €ig
npdypo 8t ovTol foav Gvpeg ol moAepoTol kai maideg avTod Kod EPYoVTES TOV ApUATMOV
avtod kol innelc avtod. En: BW9.
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1 Reyes 11.36: Y a su hijo daré una tribu, para que mi siervo David tenga lampara

todos los dias delante de mi en Jerusalén, ciudad que yo me elegi
para poner en ella mi nombre.

Estructura del texto:

TR IS 37)
10723773 "7 TN IRy WR?

02YIa N7
oY "Ry D7 7 003 W Y

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

1 Reyes 12.29: Y puso uno en Bet-el, y el otro en Dan.

1 Reyes 12.30: Y esto fue causa de pecado; porque el pueblo iba a adorar delante
de uno hasta Dan.

Estructura del texto:

282 TORINR oPN
772 103 TORTTIN)

NRPOY? 713 273 00
7Y TONT 397 0YF 197N

DA ]

Contexto: El pecado de Jeroboam. Véase el comentario a 1Rs
3.25 para '¢had en formula alternante en las Ls 1 y 2 ('¢had... "€had). Para ’¢had

en la L4, véase 1Rs 2.16.

1 Reyes 13.11: Moraba entonces en Bet-el un viejo profeta, al cual vino su hijo y
le cont6 todo lo que el varén de Dios habia hecho aquel dia en

Bet-el; le contaron también a su padre las palabras que habia
hablado al rey.

Estructura del texto:

PR3 25 YT TN XA
12 Rian

137377 P33 013 107N UK gy
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DIPIN? DNPOILTLRTON AT WY

Contexto: Un profeta de Juda amonesta a Jeroboam. Véase el

comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de ’¢had en la L1.

1 Reyes 14.21: Roboam hijo de Salomén reino6 en Juda. De cuarenta y un afios era
Roboam cuando comenzo6 a reinar, y diecisiete afios reiné en
Jerusalén, ciudad que Jehova eligié de todas las tribus de Israel,

para poner alli su nombre. EI nombre de su madre fue Naama,
amonita.

Estructura del texto:

T3 2w 7713 DY
1572 0Y307) MY NN DYIWTIR
oYY T2p 1M MRy vau
ORI AW n By inwny 2% 797 Tn2mwR v

M3HYT Ryl AR oY)

n T
Contexto: Profecia de Ahias contra Jeroboam. *Ehad (fem.) en la

L1 ejerce la funcion de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

1 Reyes 15.10: Y reind cuarenta y un afios en Jerusalén; el nombre de su madre
fue Maaca, hija de Abisalom.

Estructura del texto:

ORYh2 T2n MY hox) 2oy

:019¢PIR™N2 NYn AX oYY

Contexto: Reinado de Asa. 'Ehad (fem.) en la L1 desempefia la

funcién de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

1 Reyes 16.23: En el afio treinta y uno de Asa rey de Juda, comenzé a reinar Omri
sobre Israel, y rein6 doce afios; en Tirsa reind seis afios.

Estructura del texto:
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DWW TR 7303
Contexto: Reinado de Omri. "Ehad (fem.) en la L1 ejerce la

funcion de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

1 Reyes 18.6: Y dividieron entre si el pais para recorrerlo; Acab fue por un
camino, y Abdias fue separadamente por otro.

Estructura del texto:

27 TN 12 990 2fnx
3727 TANTINTR T2 TN

Contexto: Elias regresa a ver a Acab. VVéase el comentario a 1Rs

3.25 para ’¢had en formula alternante en las Ls 2 y 3.

1 Reyes 18.23: Dénsenos, pues, dos bueyes, y escojan ellos uno, y cortenlo en
pedazos, y pénganlo sobre lefia, pero no pongan fuego debajo; y
yo prepararé el otro buey, y lo pondré sobre lefia, y ningln fuego
pondré debajo.

Estructura del texto:

079 02y 139

T 9T by T
)

odyoy )

wiE X7 UK

TORT 3NN IARYR R
D%y5~oy Aoy

DN XY W)

Contexto: Elias y los profetas de Baal. VVéase el comentario a

1Rs 3.25 para "éhad en férmula alternante en las Ls 2 y 6.
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1 Reyes 18.25: Entonces Elias dijo a los profetas de Baal: Escogeos un buey, y
preparadlo vosotros primero, pues que sois los mas; e invocad el
nombre de vuestros dioses, mas no pongais fuego debajo.

Estructura del texto:

237 98727 3OR KA

I
D°R77 DX "R IR T

3

197 037 M2
\

%

0278 owa XM

XD UK

oy
iaslirg)

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de "¢had en la L2.

1 Reyes 19.2: Entonces envio Jezabel a Elias un mensajero, diciendo: Asi me
hagan los dioses, y aun me afiadan, si mafiana a estas horas yo no
he puesto tu persona como la de uno de ellos.

Estructura del texto:

TRD IR IRID 23R mawm
O0% N2 P0T 9] BUEOR Yy
DR TN W9l TWRINY DR

Contexto: Elias huye a Horeb. Véase el comentario a 2.16

aplicable al uso de "¢had en la L3.

1 Reyes 19.4: Y él se fue por el desierto un dia de camino, y vino y se sento
debajo de un enebro; y deseando morirse, dijo: Basta ya, oh
Jehova, quitame la vida, pues no soy yo mejor que mis padres.

1 Reyes 19.5: Y echandose debajo del enebro, se quedd dormido; y he aqui luego
un angel le tocd, y le dijo: Levéantate, come.

Estructura del texto:

X321 0¥ 797 12792 120X

[7m%] (nox )ans nop 2y

Ay TWHImny SR

PRAN "IN 2MYRY™ W01 iR M ARy 27 17NN

yishRalanBainiaRi7ac Bebl7R)
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12 yp3 TRPn A1)
2908 23R 12 KN

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de '¢had en las Ls 2

y 5.

1 Reyes 20.13: Y he aqui un profeta vino a Acab rey de Israel, y le dijo: Asi ha
dicho Jehova: ¢(Has visto esta gran multitud? He aqui yo te la
entregaré hoy en tu mano, para que conozcas que yo soy Jehova.

Estructura del texto:

MNN IR AROR-OR WAl TAR X023 173N
I R 3
A 21T 197772 NR DR
o¥3 7722 1303 17
SO QYT

Contexto: Acab derrota a los sirios. VVéase el comentario a 2.16

aplicable al uso de ’¢had en la L1.

1 Reyes 20.29: Siete dias estuvieron acampados los unos frente a los otros, y al
séptimo dia se dio la batalla; y los hijos de Israel mataron de los
sirios en un solo dia cien mil hombres de a pie.

Estructura del texto:

') NYW 78 M23 PR N
“Poava o2 1

,,,,,

TR 012 0230 APRTIRG DOXTNN ORI 120

"Ehad en la L4 - b®ydm *éhad, como en otras partes de la BH,*%

2 (13 2 (13 2 (13

puede significar “en el dia primero”, “en un dia”, “en un solo/solo dia”, “en un

45 “Ley, 22:28; 1 Sam. 2:34; 1 Ki. 20:29; 2 Chr. 28:6; Ezr. 10:16;
Neh. 8:2; Est. 3:13; 8:12; Isa. 10:17; 47:9; 66:8; Hag. 1:1; Zech. 3:9”. En: BWO.
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mismo dia”, con excepcion del primero significado, todos los otros podrian ser

aplicados a este texto.

1 Reyes 20.35: Entonces un varén de los hijos de los profetas dijo a su compariero
por palabra de Dios: Hiéreme ahora. Mas el otro no quiso herirle.

Estructura del texto:

T TRT MPYTON NN DR023T 3 TN WK
3P0
10237 ORI W

Véase el comentario a 2.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

1 Reyes 22.8: El rey de Israel respondid a Josafat: Aun hay un varén por el cual
podriamos consultar a Jehova, Micaias hijo de Imla; mas yo le
aborrezco, porque nunca me profetiza bien, sino solamente mal. Y
Josafat dijo: No hable el rey asi.

1 Reyes 22.9: Entonces el rey de Israel llamé a un oficial, y le dijo: Trae pronto a
Micaias hijo de Imla.

Estructura del texto:

LOVITYOR 198720 N
PARIY I SRR MTNN WA THRTUOR TIY
Y9"OX °2 210 2y R2IN-KY 03
TR MM
R T2RT MNIR IYIT R
T 007X PXW TR XK
I IR M R

Contexto: Micaias profetiza la derrota de Acab. Véase el

comentario a 2.16 aplicable al uso de "éhad en las Ls 2 y 6.

1 Reyes 22.13: Y el mensajero que habia ido a llamar a Micaias, le habld
diciendo: He aqui que las palabras de los profetas a una voz
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anuncian al rey cosas buenas; sea ahora tu palabra conforme a la
palabra de alguno de ellos, y anuncia también buen éxito.

Estructura del texto:

.....

T2Ra7O8 DM NI ORI 2237 KT
ogn M8 272 [1937] (737) X
229 PAN

i H

"Ehad en la L2 componiendo la expresion pé'-’éhad (lit. “una
boca”),**® es usada en otros segmentos (Js 9.2 y 2Cr 18.12) con sentido de una
accion realizado en comin acuerdo - unanime. 'Ehad en la L3 formando la

clausula "akad mehem puede significar “uno de ellos” o “alguno de ellos”.

4.5.3. Sintesis de "€éhad en 1 Reyes.

Encontramos ’¢had en estado absoluto (masculino vy
femenino),*” como ordinal — “primero” (6.26, 27, 34), componiendo nimeros
(6.38; 14.21; 15.10; 16.23), con la conjuncion w® (14.21; 15.10; 16.23), con las
preposiciones: 1° (3.25), al (4.7), et (12.29). Con articulo en estado constructo o
no.*® En formula alternante ‘éhad... ’éhadl/seni—uno... uno”, “uno... otro”,
“primero... segundo” (3.25; 6.226, 27, 34; 7.17; 12.29; 18.6, 23). En expresiones

anexadas: bederék-"ehad (18.6), 'is- ¢had (22.8), pe™ had (22.13).

456 «13.b-h. GB-. MT ‘the words of the prophets are’ cannot be correct
because ‘good’ and ‘with one mouth’ (7n%=12) are singular”. DeVRIES, Simon J. 1
Kings. WBC. Vol. 12.

7 1Rs 2.16, 20; 3.17; 6.22, 26, 27, 34; 7.15 (LXX 7.3), 16 (LXX 7.4),
17 (LXX 7.5), 44 (LXX 7.30); 11.13, 32, 36; 12.30; 13.11; 18.25; 19.2, 4, 5; 20.13 (LXX
21.13), 29 (LXX 21.29), 35 (LXX 21.35); 22.8, 9, 13.

8 1Rs 3.17; 4.7; 6.24, 26, 27, 34, 38; 7.17, 18, 27, 30, 32, 34, 38, 42,
44, 10.16, 17; 11.32; 12.29, 30; 18.23, 25.

316



La pragmatica y semantica de €had en 1Rs carga las nociones
de: otra (6.24, 25), cada vez (10.22), cada/cada un (4.7, 22 [TM 5.2 — LXX 2.46];
7.27 [LXX 7.14], 30 [LXX 7.17], 32 [LXX 7.18], 34 [LXX 7.20], 38 [LXX 7.24],
42 [LXX 7.28]; 10.14, 16, 17, 22), mismo/a (3.17; 6.25; 7.18, 37), alguno/a
(22.13), ninguna/nadie (8.56; 22.13). En 4.19 (“Gnico”) ’éhad asume un papel

semantico semejante a yahid.

4.6. EHAD EN 2 REYES

4.6.1. Propedéutica.
Véase la propedéutica 4.5.2 [1 Reyes].**° El esquema literaria
puede ser resumido en: (I) El reino dividido — 1.1-17.41; (Il) El reino

sobreviviente — 18.1-25.30.

4.6.2. Textos y contextos.
’Ehﬁd es encontrado en 2 Reyes 33 veces, en 29 versos, con 20

formas distintas*°.

2 Reyes 2.16: Y dijeron: He aqui hay con tus siervos cincuenta varones fuertes;
vayan ahora y busquen a tu sefior; quiza lo ha levantado el Espiritu
de Jehova, y lo ha echado en algun monte o en algun valle. Y él les
dijo: No envieis.

459 Para obtener informaciones introductorias, véase: HOBBS, T. R. 2
Kings. WBC. Vol. 13. Dallas: Word, Incorporated, 2002, pp. x-lviii.

460 <« Ki. 2:16; 3:11; 4:1, 22, 35, 39; 6:2f, 5, 10, 12; 7:8, 13; 8:6, 26;
9:1, 29; 12:10; 14:23; 15:20; 17:27f; 18:24; 22:1; 23:36; 24:18; 25:16f, 19”. En: BW9.
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Estructura del texto:

TR IR
2732 oYK oWnn 78NN Ry
73m M7 IR TITTIR WP {07
[nisan( Inixya )npw3 ¥ 00977 TN 32w
NN
Anwn XY

Contexto: Eliseo sucede a Elias. "Ehad en la L4 (2x) tiene la

29 <¢

funcién de indeterminacion — “algun”, “cualquiera”, “cualquier un”.

2 Reyes 3.11: Mas Josafat dijo: ¢(No hay aqui profeta de Jehova, para que
consultemos a Jehova por medio de €l? Y uno de los siervos del
rey de Israel respondio y dijo: Aqui esta Eliseo hijo de Safat, que
servia a Elias.

Estructura del texto:

VHYI NN
inikn MR AT iR X033 1H PRT
WRATOR T ~Tvn TN e
TR IOV DR PRIV YT VYOO )

Contexto: Eliseo predice la victoria sobre Moab. Veéase el

comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de ¢had en la L3.

2 Reyes 4.1: Una mujer, de las mujeres de los hijos de los profetas, clamé a
Eliseo, diciendo: Tu siervo mi marido ha muerto; y ta sabes que tu
siervo era temeroso de Jehova; y ha venido el acreedor para
tomarse dos hijos mios por siervos.

Estructura del texto:

TRAR? YEDRTON TRYY DOX023TT2 YWan NN YN
nA YR 7Y
YT XY A ATV 0 DY AN
OOTY2 T 7I7) AN NOR? X3 AYIN
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Contexto: El aceite de la viuda. VVéase el comentario a 1Rs 2.16

aplicable al uso de ’éhad (fem.) en la L1 — “una” o “una cierta”.

2 Reyes 4.22: Llamando luego a su marido, le dijo: Te ruego que envies conmigo
a alguno de los criados y una de las asnas, para que yo vaya
corriendo al varén de Dios, y regrese.

Estructura del texto:

MR FYR-IR Rpm
NiINRT NARY OY3TTR TR 7 X3 Y
DOF7RT UOR™TY T3
)

Contexto: Eliseo y la sunamita. Véase el comentario a 2.16

aplicable al uso de ‘éhad en la L2.

2 Reyes 4.35: Volviéndose luego, se pased por la casa a una y otra parte, y
después subid, y se tendié sobre él nuevamente, y el nifio
estornudo siete veces, y abrid sus 0jos.

Estructura del texto:

ng N 3 N 733 T 2y
bl

—

=

PRY I

—

D°AYD YaY-TY Ty 1IN
PPYTNN WAT 1D

— 1

Véase el comentario a 1Rs 3.25 para ’¢had en formula alternante

en la L1.%61

41 ¢35.a. MT n*22 97 ‘and he went in the house’ is rendered by the
RSV, ‘He walked once to and for in the house’ (cf. G). The Heb. idiom 17 nnRy 717 nnR

‘here and there’ is similar to that used in 2:8”. HOBBS, T. R. 2 Kings. WBC. Vol. 13, p.
44,
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2 Reyes 4.39: Y sali6 uno al campo a recoger hierbas, y hall6 una como parra
montés, y de ella lleno su falda de calabazas silvestres; y volvio, y
las cortd en la olla del potaje, pues no sabia lo que era.

Estructura del texto:

1J E 4
& .y H
—F

AV XY™
Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de ’¢had en la

L1.

2 Reyes 6.2: Vamos ahora al Jordan, y tomemos de alli cada uno una viga, y
hagamos alli lugar en que habitemos. Y él dijo: Andad.

2 Reyes 6.3: Y dijo uno: Te rogamos gue vengas con tus siervos. Y él respondio:
Yo iré.

Estructura del texto:

NN TP WO B e TIETTY RATTR7:
oy N7 O DY 17 YY)
209 MmN
THRT N
TIAYTNR 721 XY OR1T
RN
TTINCOIN

Contexto: Eliseo hace flotar el hacha. VVéase el comentario a 1Rs

2.16 aplicable al uso de "¢had en las Ls 1 (fem.) y 4.

2 Reyes 6.5: Y acontecié que mientras uno derribaba un arbol, se le cay6 el hacha
en el agua; y grit6 diciendo: jAh, sefior mio, era prestada!

Estructura del texto:
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Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de "¢had en la

L1.

2 Reyes 6.10: Entonces el rey de Israel envid a aquel lugar que el varon de Dios
habia dicho; y asi lo hizo una y otra vez con el fin de cuidarse.

Estructura del texto:

DAY XD) DX XY
Contexto: Eliseo y los sirios. Véase el comentario a 1Rs 3.25

para ’had en formula alternante en la L462,

2 Reyes 6.12: Entonces uno de los siervos dijo: No, rey sefior mio, sino que el
profeta Eliseo esta en lIsrael, el cual declara al rey de Israel las
palabras que tG hablas en tu camara mas secreta.

Estructura del texto:

R0 VPR Topd TN Ki7
D2707N8 PR 707 T PRI W
TA2WH 702 1310 WY

Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de *ehad en la

L1.

462 «10.c. MT o°nw X7 nnx X2 ‘more than one occasion’”. HOBBS, T.
R. 2 Kings. WBC. Vol. 13, p. 71.
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2 Reyes 7.8: Cuando los leprosos llegaron a la entrada del campamento, entraron
en una tienda y comieron y bebieron, y tomaron de alli plata y oro y
vestidos, y fueron y lo escondieron; y vueltos, entraron en otra
tienda, y de alli también tomaron, y fueron y lo escondieron.

Estructura del texto:

ninna

ot}

(P™TY 7RT 0OYEn IRaN
TOR 20RTOR XA

WY 17987

o°T31 371 192 ¥R W
2

ETelo|

12N

AR 2IR9% IRAN
alizzaR N5l

ghtalon Kol

Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de "¢had en la

L2.

2 Reyes 7.13: Entonces respondio uno de sus siervos y dijo: Tomen ahora cinco
de los caballos que han quedado en la ciudad (porque los que
quedan aca también pereceran como toda la multitud de Israel que
ya ha perecido), y enviemos y veamos qué hay.

Estructura del texto:

TNA T TS 1
aka g RaRetlompy alyivtals R\ SRt Iyirtd
X [1ing] (17277)7722 0i7 ATNYI YN
X Ting =223 0§ AR W
XM TEPWI R

Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de ’éhad en la

L1.

2 Reyes 8.6: Y preguntando el rey a la mujer, ella se lo contd. Entonces el rey
ordend a un oficial, al cual dijo: Hazle devolver todas las cosas que
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eran suyas, y todos los frutos de sus tierras desde el dia que dejo el
pais hasta ahora.

Estructura del texto:

TP NRI2N2 hXY APTWRI2TN W
D ARYTTY) YINTNY A1y O

Contexto: Los bienes de la sunamita devueltos. Véase el

comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de ’¢had en la L2.

2 Reyes 8.26: De veintidos afios era Ocozias cuando comenzo a reinar, y reind un
afio en Jerusalén. EI nombre de su madre fue Atalia, hija de Omri
rey de Israel.

Estructura del texto:

ORYhT°2 720 NOX MY 15703 WTIOR MY 00nw opyT3
170y ax oy
R R WYN2

Contexto: Reinado de Ocozias de Juda. Véase el comentario a

1Rs 2.16 aplicable al uso de "¢had (fem.) en la L1.

2 Reyes 9.1: Entonces el profeta Eliseo llamé a uno de los hijos de los profetas, y
le dijo: Cifie tus lomos, y toma esta redoma de aceite en tu mano, y
ve a Ramot de Galaad.

Estructura del texto:

DOR"23T "A3% TOX? XIp X°237 YYUOK)
%

TINR 3Y

703 0 WD 12 e

ITY73 DY )

Contexto: Jehu es ungido rey de Israel. VVéase el comentario a

1Rs 2.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.
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2 Reyes 9.29: En el undécimo afio de Joram hijo de Acab, comenzé a reinar
Ocozias sobre Juda.

Estructura del texto:

INTNTR D7 TR MY NON hay
TP IO T2

Contexto: Jehti mata a Ocozias. 'Ehad (fem.) en la L1 ejerce la

funcion de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

2 Reyes 12.9: Mas el sumo sacerdote Joiada tomo un arca e hizo en la tapa un
agujero, y la puso junto al altar, a la mano derecha asi que se entra
en el templo de Jehové; y los sacerdotes que guardaban la puerta
ponian alli todo el dinero que se traia a la casa de Jehova.

Estructura del texto:

TOX T §57 YT M

1713 70 2

i noa WReRiR3 [ran] (nza ) mareo PER Ink nn
[TTINR RQINT 0202270 0T R BoIHT MmN

Contexto: Reinado de Joas de Juda. Véase el comentario a 1Rs

2.16 aplicable al uso de *&had en la L1463,

2 Reyes 14.23: El afio quince de Amasias hijo de Joas rey de Juda, comenzo a
reinar Jeroboam hijo de Joas sobre Israel en Samaria; y reind
cuarenta y un afos.

Estructura del texto:

43 “10.a. Ehrlich (Randglossen 7:306) and others regard the
expression Tox 719K ‘one chest’ as un-Hebraic and suggest an emendation to 1§ 719X
‘chest of cedar’. The parallel in Lev 24:22 (778 vown ‘one judgment’) is regarded as ‘an
error of the punctuators’ (so Burney, Notes, 314)”. HOBBS, T. R. 2 Kings. WBC. Vol.
13, p. 147.
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INAR? TIY Ay-wUnn hiwa
TR 7R URT1
Y NERY Y28 TR R on wRhTIR o3 178

Contexto: Reinado de Jeroboam Il. VVéase el comentario a 1Rs

2.16 aplicable al uso de ’¢had (fem.) en la L3.

2 Reyes 15.20: E impuso Manahem este dinero sobre Israel, sobre todos los
poderosos y opulentos; de cada uno cincuenta siclos de plata,
para dar al rey de Asiria; y el rey de Asiria se volvio, y no se
detuvo alli en el pais.

Estructura del texto:

2Ry A99TNY oty R¥A
o iAo By,
02 D°2RY DWRD MEN Ton7 hn?
TN UOR?
MER 775 2PN
7IN2 oY YR

L s 5

Contexto: Reinado de Manahem. Véase el comentario a 1Rs
2.16 aplicable al uso de ’¢had en la L4 - 1°is- "ehad (lit. “por un hombre”, aunque

> AV

is tiene aqui una funcion partitiva/distributiva — “un de cada” o “de cada uno”.

2 Reyes 17.27: Y el rey de Asiria mando, diciendo: Llevad alli a alguno de los
sacerdotes que trajisteis de alla, y vaya y habite alli, y les ensefie
la ley del Dios del pais.

2 Reyes 17.28: Y vino uno de los sacerdotes que habian llevado cautivo de

Samaria, y habit6 en Bet-el, y les ensefi6 como habian de temer
a Jehova.

Estructura del texto:

SHRY WHR-Ton 180

D D73 W D3I TN Y 1>Rn
27
ay 12w
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Contexto: Asiria puebla de nuevo a Samaria. "Ehad en la L2
tiene el sentido de “uno” o “alguno”. Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al

uso de ¢had en la L5.

2 Reyes 18.24: ;Como, pues, podrés resistir a un capitan, al menor de los siervos
de mi sefior, aunque estés confiado en Egipto con sus carros y su
gente de a caballo?

Estructura del texto:

19 719 NX WD TR

] n
‘DYDY 2377 07ROV 7 MRam

Tl

O

Contexto: Senaquerib invade a Juda. VVease el comentario a 1Rs

2.16 aplicable al uso de "¢had en la L1.

2 Reyes 22.1: Cuando Josias comenz0 a reinar era de ocho afios, y reind en
Jerusalén treinta y un afios. EI nombre de su madre fue Jedida hija
de Adaia, de Boscat.

Estructura del texto:

7R MW MY mYTT2
DY 12 7Y OX) 0YY
NR¥IN MIYTN2 T 1BK oY)

Contexto: Reinado de Josias. 'Ehad (fem.) en la L2 ejerce la

funcién de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.
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2 Reyes 23.36: De veinticinco afios era Joacim cuando comenz0 a reinar, y once
afios reind en Jerusalén. EI nombre de su madre fue Zebuda hija

de Pedaias, de Ruma.

Estructura del texto:

5

Bhna Dprim MY wam oMy
W2 T2 A3 Y NN
T Tmna [Aar] (77ar ) e oy

rT

Contexto: Reinado de Joacim. 'Ehad (fem.) en la L2 ejerce la

funcion de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

2 Reyes 24.18: De veintiun afios era Sedequias cuando comenzo a reinar, y rein0
en Jerusalén once afios. EI nombre de su madre fue Hamutal hija

de Jeremias, de Libna.

Estructura del texto:

D792 3WPTE MY NAR) 2pyIR
O2U32 729 T3Y Y NN

mavn AT [Pnn] (Fvvnn )ik oy
Contexto: Reinado de Sedequias. "Ehad (fem.) en la L2 ejerce la

funcién de componer nimero agregando valor a la unidad anexada.

2 Reyes 25.16: Las dos columnas, un mar, y las basas que Salomon habia hecho
para la casa de Jehov4; no fue posible pesar todo esto.

2 Reyes 25.17: La altura de una columna era de dieciocho codos, y tenia encima
un capitel de bronce; la altura del capitel era de tres codos, y
sobre el capitel habia una red y granadas alrededor, todo de
bronce; e igual labor habia en la otra columna con su red.

Estructura del texto:

hishvnlakulaihiirlabyloboi
M P37 7Y ARy nilsem)
PRI D207 N2 Tewn maNo
TORT TIHYT INRIP AR Ty Y
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Contexto: Cautividad de Juda. Véase el comentario a 1Rs 2.16
aplicable al uso de "¢had en la L1. Para el sentido de "¢had en la L4 componiendo

la formula alternante (“uno...otro”) con séni en la L8, véase 1Rs 3.25.

2 Reyes 25.19: y de la ciudad tom6 un oficial que tenia a su cargo los hombres de
guerra, y cinco varones de los consejeros del rey, que estaban en
la ciudad, el principal escriba del ejército, que llevaba el registro
de la gente del pais, y sesenta varones del pueblo de la tierra, que
estaban en la ciudad.

Estructura del texto:

nRy i
TRT7RT WY ITRD KTV TN 0710
TR R DU T
1Y NN W
YINT DYTNX N3¥nd XD Y "9bT N
@litnfabie VR DY)
YR ORI

Véase el comentario a 1Rs 2.16 aplicable al uso de *¢had en la

L2.

4.6.3. Sintesis de "¢had en 2 Reyes.
'Ehad en 2Rs es usado en estado absoluto (masculino y
femenino)*®*, componiendo un numero (9.29; 23.36; 24.18); con articulo

(constructo 0 no) — 6.3, 5; 22.1; 23.36; 24.18; con preposiciones: b® (2.16), I°

44 2Rs 3.11; 4.1, 22, 39; 6.2, 3, 5, 10, 12; 7.8, 13; 8.6, 26; 9.1; 12.9
(TM — LXX 12.10); 14.23; 15.20; 17.27, 28; 18.24; 25.16, 17, 19.
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(15.20); con conjuncién w® — 4.22, 35; 14.23; 24.18; en formula alternante (4.35;

6.10; 25.17).

La pragmatica y la semantica de '¢had en 2Rs agrega a los
significados basicos del término, en 2.16; 4.22; 17.27, la acepcioén de

“alguno/alguien”.

4.7. EHAD EN ISAIAS

4.7.1. Propedéutica.

El texto hebreo de Isaias es uno de los méas bien preservado.
Aunque presenta numerables problemas filoldgicos. En su redaccion encontramos
grandes incidentes de hapax legomena y construcciones gramaticales de dificil
comprension.*®® La CT y CL tienen analizado esta obra por distintos prismas.
Algunos eruditos abogan diferentes divisiones para 1s.4%® En término general, la
estructura literaria es compuestas por dos bloques tematicos: (I) Condenacién — 1-

39 [derrota de Asiria]; (11) Consolacion — 40-66 [regreso del remanente]*®’.

45 ARCHER, Gleason Leonard. [“Isaiah”]. A Survey of Old
Testament Introduction. 3rd. ed. Chicago: Moody Press, 1998, ©1994, pp. 361-390.

46  GRAY, George Buchanan. A Critical and Exegetical
Commentary on the Book of Isaiah, I-XXXIX. New York: C. Scribner's Sons, 1912,
pp. xxiii-ci; BALTZER, Klaus and MACHINIST, Peter. Deutero-lsaiah: A
Commentary on Isaiah 40-55. Hermeneia - a critical and historical commentary on the
Bible. Minneapolis: Fortress Press, 2001, pp. 1-44; MOTYER, J. A. The Prophecy of
Isaiah: An Introduction & Commentary. Downers Grove, lll.: InterVarsity Press,
1993; WATTS, John D. W. Isaiah 1-33. WBC. Vol. 24. Dallas: Word, Incorporated,
2002, pp. xiii-lvii; Isaiah 34-66. WBC. Vol. 25, pp. X-xxxiii.

47 WIERSBE, Warren W. Bosquejos Expositivos de la Biblia:
Antiguo y Nuevo Testamento. Nashville: Editorial Caribe, 2000, ©1995. En: LDLS3.
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4.7.2. Textos y contextos.

’Ehéc_i en lsaias es encontrado 21 veces, en 17 versos, con 14

formas distintas.*68

Isaias 4.1: Echaran mano de un hombre siete mujeres en aquel tiempo, diciendo:
Nosotras comeremos de nuestro pan, y nos vestiremos de nuestras
ropas; solamente permitenos llevar tu nombre, quita nuestro oprobio.

Estructura del texto:

R oiva 708 vhR2 o) val oo
qARY
W21 uponir) 2a81 wano
D NPT DK IPY AW R I

Contexto: Juicio contra las hijas de Siom. 'Ehad en la L1
funciona como un numeral cardinal en estado absoluto, con el sentido basico de

“un”, como sucede en LXX y TgJ 4°,

Isaias 5.10: Y diez yugadas de vifia produciran un bato, y un homer de semilla
producira un efa.

Estructura del texto:

NN N2 My 2797y My 03
D IIRK WYY W YIN

Contexto: Ayes sobre los malvados. Véase el comentario a 4.1

aplicable al uso de "¢had (fem.) en la L1.

48 “Tsa. 4:1; 5:10; 6:2, 6; 9:13; 10:17; 19:18; 23:15; 27:12; 30:17;
34:16; 36:9; 47:9; 51:2; 65:25; 66:8, 17”. En: BW9,

4915 4.1; 5.10; 6.6; 10.17; 19.18; 23.15; 27.12; 30.17; 36.9; 66.8.
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Isaias 6.2: Por encima de €l habia serafines; cada uno tenia seis alas; con dos
cubrian sus rostros, con dos cubrian sus pies, y con dos volaban.

Estructura del texto:

oy 120y o°hIY
TN D232 WY 00932 WY
7ID R 12°nW3a
YRR DAY
ARl DY

Contexto: Visién y llamamiento de Isaias. "Ehad en la L2 con la
preposicion 1° es utilizado 8 veces, en 7 versiculos, con una forma en el TM*7°, El

sentido es el de “cada uno”, como en otros pasajes de la BH*".

Isaias 6.6: Y vold hacia mi uno de los serafines, teniendo en su mano un carbén
encendido, tomado del altar con unas tenazas;

Estructura del texto:

YOI TN IR Ay
aNirlek yich Ry st
manes oyn npk

Véase el comentario a 4.1 aplicable al uso de "¢had en la L1.

Isaias 9.14: Y Jehova cortara de Israel cabeza y cola, rama y cafia en un mismo
dia.

Estructura del texto:

470 “Num. 7:3; 36:3, 8; 1 Chr. 25:28; Isa. 6:2; Ezek. 10:14, 21”. En:
BWO9.

41 “Gn 41.11; Ex 16.22; 26.8, 16, 17; 36.21, 30; Lv 24.5; Nm 1.44;
7.3, 85; 13.2; 155, 11, 12; 17.3 (TM-LXX 17.18), 6 (TM-LXX 17.21); 28.7, 12, 13, 21,
28, 29; 29.4, 9, 10, 14, 15; 31.47; 34.18; Dt 1.23; Js 3.12; 4.2, 4; 22.14; Ju 8.18; 1Rs 4.7,
22 (TM 5.2 — LXX 2.46); 7.27 (LXX 7.14), 30 (LXX 7.17), 32 (LXX 7.18), 34 (LXX
7.20), 38 (LXX 7.24), 42 (LXX 7.28); 10.14, 16, 17, 22; Is 6.2, 27.12; Jr 3.14; 52.21; Ez
1.6; 10.9, 14, 21; 33.30; 40.7, 10; 48; Jo 42.11; Ne 5.18; 11.1; 1Cr 27.1; 2Cr 4.13; 9.13,
15,16, 21”. En: BW9.
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Contexto: La ira de Jehova contra Israel. ’Ehé(_i en la L4
formando la expresion yom ‘ehad, puede significar “un dia” - TgJ, “[en] en dia” —
como lo hace la LXX év g nuépa; “Gnico dia”, “mismo dia”, “un solo dia”. La
clausula nominale yom ’¢had [sin la preposicion b°] estd presente en otros libros

del Tanaj.*"? Con la preposicion b® tenemos*’® 10.17; 47.9; 66.8 con idea similar

de accion rapida y compacta.

Isaias 10.17: Y la luz de Israel sera por fuego, y su Santo por llama, que abrase y
consuma en un dia sus cardos y sus espinos.

Estructura del texto:

WR? 2RI )
MRn?? Wit
T
PR W TN
TN oha

Contexto: Asiria, instrumento de Dios. Véase el comentario a

9.13 aplicable al uso de ’¢had en la L5.

Isaias 19.18: En aquel tiempo habra cinco ciudades en la tierra de Egipto que
hablen la lengua de Canaan, y que juren por Jehova de los ejércitos;
una seré llamada la ciudad de Herez.

42 “Gen. 1:5; 27:45; 33:13; Num. 11:19; 1 Sam. 9:15; 27:1; Ezr.
10:17; Isa. 9:13