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cdnica es basa en la semblanca dels diversos membres in- |
tegrants de la societat, que tenen les mateixes emocions,
comparteixen els mateixos valors i fan les mateixes fun-
cions. Les societatsa qué aquest tipus de principi in-
tegrador dbéna suport sbén les soclietats segmentdries -que
avui anomenariem primitives— on els individus i els
grups, en ésser molt homogenis, sén ficilment substi-
tuibles 1 prescindibles, com ara els segments d'un ané-
1id. En canvi, les societats basades en la solidaritat
orgdnica -les societats modernes- sbén aquelles on, en
estar internament diferenciades, la cohesid s'estableix
per interdependéncia. S6n les societats caracteritzades
per la divisid del treball, en les guals cada individu

o cada grup hi acompleixen una funcid diferent, com els
diversos Srgans d'un organisme, i per tant no hi sén

tan facilment dispensables. A més, en les societats que
recolzen en el principi de la solidaritat mecdnica, la
intensitat amb qué la consciéncia col.lectiva s'imposa
sobre les consciéncies individuals i l'extensid que hi
ocupa, sbn molt més grans que en les sociletats basades

en la solidaritat orgdnica. Per Gltim, de la mateixa ma-
nera que per a Tdnnies la Gesellschaft naixia de la Ge-
meinschaft, per a Durkheim, la solidaritat mecdnica é&s
anterior tant des del punt de vista 18gic com histdric,

a la solidaritat orgdnica.

Cooley, independentment de la tradicid filo-
sO0fica i socioldgica europea, arribd també& a fer una dis-
tincid que té& molta similitud amb la de Tdnnies. Cooley
diferencia dos tipus d'agrupacions humanes: els grups
primaris i secundaris. Com diu aquest pensador: "Pexa
ghups primaris entenc els carnacteniizats pen L'assocda-

cld L La cooperacdd Intima L cara a cara. Sén primardis
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en divensos sentits, perd princlpalment perqul s6n fo-
namentals en La gormacdd de La naturalesa socdlal L els
Ldeals de L'individu. EL resultat de L'assocdlacdd inti-
ma, psicollgilcament, €4 una cernta fusdd de Les AndLvi-
dualitats en una totalitat comuna, de manera que el pro-
pL fo, almenys en molis aspectes, €4 La vida L el phopd-
s4it comd del grup. Tal vegada La forma més senzilla de
descrniune aquesta totalitat és dient que el grup €5 un
"nosaltres'; Limplica La mena de simpaiia L Ldenitifica-
cdd mdtua de La qual el 'nosaltres' Es L'exphessdd na-
tural. Hom viu en el sentiment del tot L troba el prin-
cdpal obfecte de La seva voluntat en aquest Aenizmeni"l8
Aquells altres grups en qué la interaccid no és tan fre-
glient ni intensa sdén els grups secundaris. La dicotomia
entre grups primaris i secundaris, a diferéncia de la

de Tbnnies a Europa, va fer gran fortuna en la tradicid
empirica nordamericana, ja que va estimular estudis de
tota mena en camps tan diversos com la sociologia mili-
tar, del treball o de les organitzacions, només per ci-

tar-ne alguns exemples.

Perd una de les figures centrals de la socio-
logia sobre la qual TOnnies 1 la seva tipologia tingue-
ren una influéncia cabdal, fou Parsons. Aquest, al final
de la década dels anys trenta, féu l'esforg geganti de
sintetitzar tota la tradicid socioldgica europea i do-
nar-la a conéixer als Estats Unitslg. Autors aparent-
ment tan diferents com Marshall, Pareto, Durkheim i We-
ber, forniren a Parsons el descobriment d'una série de
preocupacions semblants que donaren peu al seu afany
tedri¢ integrador. Malgrat gque Parsons, en L'estructu-
ra de L'acedd socdal, no negligi Tdnnies, puix que 1li

dedica una breu notazo, no desenvolupd plenament el po-
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tencial de la seva dicotomia fins al 1951, en Veas una
feonia de L'acedld social (juntament amb Shils) i EL s44-
tema AocLaKZl. En la primera obra citada, Parsons i Shils
elaboraren cinc tipologies anomenades paftean vardlables,
els conceptes polars de cada una de les quals constitu-
eixen punts de referéncia en l'orientacid dels indivi-
dus. Enfrontats amb els problemes quotidians que plante-
ja l'accid social, els individus tenen davant seu "dile-
mes d'orientacid" que han d'ahar resolent. Segons Par- .
sons 1 Shils, aquest dilemes es concreten en les opcions
que les persones han de triar al llarg de cinc dimen-
sions distintes. Aquestes dimensions o variables de pau-

ta social sdén les seglients:

Gemedinschagt Gesellschatt

- Afectivitat - Neutralitat afectiva

-~ Orientacid col.lectiva Auto-orientacid

- Particularisme - Universalisme
- Adscripcid - Adquisicid
- Difusivitat - Especificitat

Com pot veure el lector, he situat cada una de
les parelles d'alternatives sota els epigrafs de Gemedn-
schaft i Gesellschaft per tal que guedi patent la influ-
éncia de T6nnies en la formulacid de les cinc tipologies,
influéncia que els autors no neguen i gue Parsons ha re-
conegut explicitament en un treball recentzz. Com afir-
ma Parsons en aquest assalg, calia superar i refinar les
categaries de Tonnies, ja que era evident que alguns fe-
nomens eren de dificil classificacid emprant nomé&s la se-

va tipologia dicotdmica. Les pattean variables no sola-
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ment resulten Gtils per a entendre la dindmica de 1l'o-
rientacidé dels actors, sind també per a l'andlisi de sis-
temes culturals, atés que permeten de caracteritzar-los
segons els punts dels continua en qué se situen els seus

valors dominants.

Una altra linia de pensament diferent, que po-
ua en la tradicid de les tipologies polars i gque té pre-
cursors tan il.lustres con Ibn Haldin i Bonald, &s la
del continuum rural-urbad. El1 fLocus classicus de la for-
mulacié d'aquesta dicotomia pel que fa a la caracterit-
zacid del pol urbd, &s el célebre assaig de Wirth L'ux-

banisme com a forama de dea23

, un dels exponents més im-
portants de 1l'Escola de Xicago, sobre el qual Tdnnies
havia exercit precisament un influx remarcable24. Deu
anys més tard, Redfield, un antropdleg que havia estu-
diat una comunitat mexicana, desenvolupa el pol oposat
del continuum en el seu article sobre La socdetat 502&25.
Si bé posteriorment Redfield afegiria un nou element in-
termedi a la seva tipologia -la societat camperola (pea-
sant), des d'aquest moment qgueden clarament establerts
els dos pols del continuum. El continuum rural-urbd ha
estat utilitzat en molts estudis de sociologia rural i
urbana i ha rebut nombroses formulacions, encara que tam-

bé& ha estat objecte de critiques forte526.

Una de les altres ramificacions que deriven de
1'obra seminal de T&nnies sdn les anomenades teories de
la modernitzacid. Sorgides especialment en 1l'é&poca en
qué, arran de la descolonitzacid, es comengd a plante-
jar agudament el problema del subdesenvolupament, les
teories de la modernitzacid estan interessades en els
processos pels gquals les societats passen de 1l'estadi

tradicional a l'estadi modern. També& aqui ens trobem amb



-05-

un continuum, si bé&, a diferéncia del gque acabem de veu-
re, que tenia una dimensid espacial, aquest té més aviat
una dimensid temporal. En aquest cas, els dos pols sén
la tradicidé i la modernitat, termes gue, com. comprova-
rem més endavant, posseeixen una elevada cdrrega d'am-
bigliitat. D'una banda, distingeixen els tedrics de la
modernitzacid les societats basades en la tradicid, o
sia, les societats primitives i preindustrials europees,
a més de les societats de les grans civilitzacions (is-
ladmica, hindd o xinesa). D'altra banda, la societat mo-
derna, el tipus ideal de la gqual &s un reflex dels trets
més importants de les societats nordamericana i europea
occidental. No é&s gens d'estranyar, doncs, que hi hagi
autors que considerin els termes de modernitzacid i oc-
cidentalitzacid com a sindnims. En efecte, els tedrics
de la modernitzacid pateixen d'un greu etnocentrisme,
al qual cal afegir, é:voltes, un oblit de la dimensid

histdrica.

Els autors que s'adscriuen a aguesta perspec-
tiva malden en primer lloc per drecar una catidleg dels
principals trets de la societat tradicional i de la so-
cletat moderna27 i, un cop assolida aquesta fita, trac-
ten d'establir una teoria que expliqui el pas de la pri-
mera a la segona. Els principals autors gque s'han ocu-
pat de les teories de la modernitzacid sdn, de fet, fun-
cionalistes, i llurs teories es poden dividir en dos
grans grups. Els tedrics de la diferenciacid, com ara
Parsons, Smelser i Eisenstadt, sdn funcionalistes neo-
evolucionistes i veuen el procés de modernitzacid com
l'especialitzacid institucional progressiva en qualitat
de resposta adaptativa davant els canvis prodults en el

medi exterior. Aquest procés de diferenciacid requereix,
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a la seva vegada, un altre procés equilibrador de coor-
dinacid® i integraci® de les noves estructures diferen-
ciades. Els anomenats tedrics de la comunicacid estan
més interessats en els canvis soferts per la personali-
tat que per les estructures socials. Una de les condi-
cions indispensables de la modernitzacid és 1'adquisi-
clid, per part dels individus, d'un tret de la persona-
litat que Lerner anomena empatia o mobilitat psiquica,
pel qual aquests sdn capacos d'imaginar-se en situacions
i acomplint rols que abans els eren estranys. Deutsch,
d'altra banda, insisteix en el procés de mobilitzacid
social que epitomitza els diversos tipus de canvi pro-
duits en concomitancia amb la modernitzacid. Tant per
a Lerner com per a Deutsch, els mitjans de comunicacid
de massa representen un paper important en el desenca-
denament o en la maduracid d'aquests processos, donades
unes certes condicions econdmiques, demogrdfiques i po-

litique528.

En les pagines precedents he tractat de fer un
breu repds de la llarga tradicid de les tipologies po-
lars en la ciéncia social, el zénit de la gual se situa,
al meu entendre, en l'obra de TSnnies. Potser semblarad
que aquest excuisus hagi constitult una digressid fla-
grant del tema que ens ocupa. No ho crec pas aixi. En
primer lloc, aquesta revisid® ha servit per a posar de
manifest la iIntima correspondéncia existent entre les
categories polars de privat i plblic i altres tipolo-
gies com ara Gemeinschaft i Gesellschaft, o solidaritat
mecdnica i solidaritat orgdnica. Per altra part, 1l'es-
tudi de la perspectiva en gué s'emmarca la distincid en-

tre privat i1 plblic ens pot servir per a avaluar quins



-97—~

sén els seus fruits i rendiments, perd també per a és-
ser conscients de les seves limitacions. En la propera
seccid penso tractar les dificultats tedriques que su-
posa 1l'adopcid d'aquest enfocament i els termes en els

quals tinc la intencid de procurar obviar-les.

Canvi, evolucid i polaritat social.

Acabem de veure que les teories de la polari-
tat social enfonsen les seves arrels en els arcans del
pensament social, 1 que han fet aportacions notables a
la teoria sociolbgicazg. Amb tot, guan hom pretén de re-
lacionar els esquemes de polaritat social amb teories
del canvi social, es presenten sovint dificultats greus.
Aquests problemes sén de moltes menes i valdria la pe-
na de deturar-s'hi uns moments. Aprofitaré l'avinentesa
d'haver deixat fa poc les teories de la modernitzacid
per tal de tcrnar-hi uns breus instants i examinar les

critiques gue han rebut.

Per a comengar, val a dir que el concepte de
societat tradicional &s un calaix de sastre on caben to-
ta mena de socletats, sigui guin sigui el seu grau de
civilitzacid, de desenvolupament tecnoldgic i econdmic,
amb el benentés que no hagin accedit a l'estadi de la
Revolucid Industrial. El mateix passa amb el terme mo-
dernitat, ja que, en el cas de les sociletats amb una
llarga tradicid industrial, com les europees, no &s le-
gitim de posar en el mateix sac la societat burgesa li-
beral del vuitcents i la neocapitalista corporativista
actual. A mé&s, cal mencionar l'agreujament que en l'ac-

tualitat el temps corre molt rdpidament, amb qué els es-
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crits dels socidlegs americans dels anys seixanta sobre
la societat "moderna" (de 1l'abunddncia) resten avui dia
obsolets davant els problemes de l'atur i de la penfiria
energética que pateix la també& anomenada societat "mo-
derna". Les dificultats no s6n solament d'ordre temporal,
ans també espacial. Tant la societat espanyola com 1'a-
mericana sén "modernes", perd tothom que tingui un minim
de senderi estard d'acord que elé problemes que s'hi sus-

citen s6n d'ordre molt diferent.

En parlar no ja de la tradicid i modernitat,
siné de modernitzacid, &s a dir, guan abordem el proble-
ma no des del punt de vista descriptiu sind processual
i explicatiu, els inconvenients esdevenen més greus. EL
terme de modernitzacid vol cobrir processos diferents
que se superposen, com sdn els d'industrialitzacid, al-
fabetitzacid, desenvolupament econdmic, secularitzacid,
centralitzacid i participacid politiques, destribalit-
zacid, burocratitzacid, i un llarg etcétera. Aixd fa que
sigui confusionari i que crel més contrarietats que les

gue intenta de resoldre.

Perd, en la meva opinid, els obstacles més di-
ficils de salvar es drecen davant de nosaltres guan en-
cetem les dificultats que impliquem les feordles de la
modernitzacid. Un dels paranys que, en moltes ocasions,
sbn incapaces d'evitar les teories de la modernitzacid,
&s qgue no fan més que esdevenir una nova edicid de l'e-
volucionisme unilineal, amb pocs dels seus avantatges i
tots els seus inconvenients. Aci no &s el lloc apropiat
per a reproduir les polémiques originades arran de 1l'in-
tent de ressuscitar el vell evolucionisme del segle XIX
sota el nom de neoevolucionisme30. El vell Spencer es-

taria molt satisfet en veure l'interé&s renovat que al-
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guns socidlegs dediquen avui a les seves teories. Pexd,
al meu judici, el necevolucionisme no presenta cap avan-
tatge sobre l'evolucionisme unilineal i resta sobre la
mateixa fal.ldcia de l'analogia biologista. Les societats
no sén organismes 1 pretendre classificar-les com a tals
és menystenir una de les peculiaritats més exclusives de
la raga humana. Si l1'home &s home &s per la seva capa-
citat de fer histdria o de modificar-ne el seu curs. I

- si b en la histdria intervé sovint l'atzar, aquest hi
intervé molts cops sota la forma de la voluntat humana

i no pas de mutacions aleatdries. Ha estat Nisbet gui ha
mostrat més clarament que un dels principals defectes de
l'evolucionisme era -a més del seu etnocentrisme, del

seu retrospectivisme i de la seva barreja de les dimen-—
'sions temporal i espacial- el fet de basar—-se en la meti-
fora del creixement orgdnic. Les societats no tenen prin-
cipis estructurals interns que generin el canvi social,
sind que aquest procedeix generalment de trencaments i
solucions de continuitat produits per factors exégens3l.
Ara bé: un dels perills gue sotgen les teories de la mo-
dernitzacid &s el de convertir-se en simples variants

de l'evolucionisme, amb l'agreujament gque els diversos
estadis que normalment distingeixen les teories evolu~-
cionistes s'hagin redult a dos, la tradicié i la moder-
nitat. A més, com Gusfield ha mostrat molt bé&, creure .
que la tradicid i la modernitat sén dos pols mituament
excloents i1 en conflicte, &s una fal.ldcia com una casa.
La tradicidé i la modernitat poden conviure molt bé en
harmonia i fins i tot els factors i1 els processos de mo-
dernitzacidé poden reforgar les tradicions en comptes d'a-

feblir—les32.

Després d'haver fet aquest atac aferrissat de

les teories de la modernitzacid i, per extensid, dels
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esquemes de polaritat social en qué recolzen, qualsevol
diria que he estat escometent la meva prdpia tipologia
de plblic/privat. El que volia deixar ben clar, en agquest
capitol, era el seu status tedric, perqué després no hi
hagi malentesos. Quan en els capitols successius parli
de pliblic i privat, i afirmi que, en els Gltims anys
d'histdria occidental, hem estat assistint a un procés
de privatitzacid, no voldria gue ningl entengués gue es-
tic postulant una teoria evolucionista del canvi social.
En agquesta tesi pretenc solament de crear dos tipus ide-
als -els conceptes correlatius de publicitat i privaci-
tat-, 1 aleshores, de contrastar aquestes categories amb
diversos aspectes de la realitat empirica. E1l fet que
arribi a la conclusid que en algunes drees de la vida
social -situades en l'espai i en el temps- hom pot ob-
servar un moviment cap a la privatitzacid, no significa
que subscrigui a cap teoria evolucionista. D'altra banda,
el fet que dediqui dos capitols a bastir una teoria so-
bre la gé&nesi de la privatitzacié en el mén occidental,
no vol dir que oblidi la dimensid histdrica i que pre-
tengul extrapolar aquest procés a d'altres societats no
occidentals, ni que cregul que aquesta tendéncia sigui
irreversible i consubstancial a la societat industrial.
Per a mi, el sindrome de la privacitat é&s producte de la
confluéncia d'una série de circumstancies, algunes d'e-
lles factors d'ordre cultural, que fan dificil la seva

exportacid.

Quan diré que constato una tendé&ncia cap a la
privatitzacié en el mén occidental -més tard ja precisa-
ré en’'quins aspectes-, no faré més que palesar que al-
gunes dimensions de la realitat empirica s'aproximen al

tipus ideal de la privacitat que hauré elaborat. De cap
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manera voldria que el lector interpreté&s que els meus
tipus ideals de privacitat i publicitat incorporen una
teoria evolucionista del canvi social, com &s el cas

d'algunes de les tipologies polars.

Aguestes precisions eren absolutament neces-
sdries abans d'encetar la tasca del proper capitol: la
construccid de la tipologia que, més endavant, serd apli-
cada a l'estudi de certs aspectes de la realitat histd-

rica i social: la religidé i la familia.
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EL CONCEPTE DE PRIVACITAT




Una de. les mancances gue més sovint es des-
prén dels estudis sobre privacitat, é&s l'ambigiiitat amb
qué sdn tractats els termes plblic 1 privat. Els publi-
cistes, historiadors i socidlegs empren plblic i privat
amb sentits a vegades ben diferents sense que ells ma-
teixos se n'adonin. L'amfibologia de moltes frases és
patent degut al diferent contingut semdntic dels termes
en gliestid. Tant els mots plblic i privat, objecte del
nostre estudi, com d'altres mots relaciocnats amb ells,
com ara intimitat, reserva, etc., s6n termes clarament
polisémics. Per exemple, plblic pot significar tant no-
tori o manifest com oficial, mentre que el terme inti-
mitat tant pot é&sser practicament sindnim de privacitat
com es pot referir a una relacidé molt pregona entre dues
o més persones, sentit que, precisament, é&s contrari de

1'anterior.

Aixi, a diferéncia d'altres autors que comen-
cen el seu discurs sobreentenent el sentit de pGblic i
privat, he cregut adient de dedicar un capitol sencer a
definicions i aclariments conceptuals. Aguest pas no és,
en absolut, ocids, puix que una clara conceptualitzacid
de les nocions gue ens interessen ens permetrd després
la construccid d'un model en termes del qual poguem ex-
pressar les nostres proposicions tedriques relatives a
les lleis tendencials sobre l'extensid de la privacitat

en el mbdn modern.

Per a procedir a aquests aclariments termino-

ldgics, el present capitol comengarda amb una breu incur-
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sid en l'etimologia de piblic i privat, esperant que pu-
gui contribuir a la comprensid dels seus sentits actuals.
- Tot seguit, passarem revista a les definicions de diccio-
nari dels dos termes de la tipologia. En acabat, engega-
rem ja l'andlisi de les definicions de privacitat gque han
proposat juristes i socidlegs. L'estudi i la critica d'a-
guestes ens ajudard a construir la nostra prdpia defini-
cié, objecte cabdal del capitol. Tot seguit, farem algu-
nes precisions sobre alguns aspectes de la definicid de
privacitat gque hauré donat, per tal de atorgar-li una ma-
jor operativitzacid en la formulacid de proposicions ted-
rigques. Per Gltim, tractarem de distingir la privacitat
d'altres fendmens afins que es donen en el mén d'avui,
com la reserva, la intimitat, el secret, la confidencia-
litat, etc.

1l. L'etimologia de plblic i privat.

Hannah Arendt ens forneix la primera pista pel
que fa a la significacid de les esferes plblica i priva-

da en el mdén antic:

"En opindidn de Los antiguos La faceta de La
privacibén que contiene La palabra 'privado', fue de su-
ma Limportancia; significaba, Literalmente, el estado de
quien es o0 estd privado de algo, Lncluso de Las supremas
capacidades del hombre. Quien LLevaba una vida exclusi-
vamente prilvada; qudlen, como el esclavo, no tenla acce-
50 a La esfera pdblica; o qudien, como el bdrbaro, opta-
ba por no crearn esa esfera, no era plenamente humano.

Hoy ya no pensamos, ante todo, en su significado de 'phri-

vacidn', cuando utilizamos esta palabra, Lo cual en par-
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te se debe al enorme enndquecimiento de La esfera pri-
vada, a través del modernoc Lndivédua[iémo”l.

Hannah Arendt prossegueix més endavant:

"No se trata, dnicamente, de que discrepemos
de Los ghriegos, para quienes una vida transcurrida en
La intimidad de 'Lo proplo' (Ldion), fuera del mundo co-
andente, era 'Ldlota' por defindcidn; o de Los romanos,
que concebfan Lo privado como un retiro ZLemporal de Los
asuntos de La res publica. En healddad, hoy en dia LLla-
mamos 'privado' a una esfera de La intimidad, cuyos

princdlpios se remontan a Los ALtimos tiempos del Impe-
nio Romano, en modo alguno a La antiglledad griega, y
cuya extraordinaria multiplicidad y variedad fue desco-

, . , 2
nocdda en pernfodos anteriores a La edad moderna"™.

Aixi, mentre que en el mén grec la idea de pG-
blic i privat tenia encara un sentit ben allunyat del
nostre, a la Roma tardana comenca a adoptar un signifi-
cat molt més proper de l'actual. Per als antics, el pri-
vat era el regne de la necessitat, de la indigéncia, al
contrari del pGblic, regne de la llibertat. Aquest sen-
tit de necessitat encara es conserva en les llengﬁés mo-
dernes tant en una de les accepcions de "privar" com en
el sentit del mot "privacid".

Charles Madge ens ajuda a precisar encara més
aquesta idea:

"Pern etimologia una persona prlivada €4 algd
qud ha estat privat dels privileglis L prestigi amb qui
La societat retrdlbuedx aquells qul acompledixen La fun-

cdld que el grup els aAAigna”3.
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En els diccionaris llatins trobem consignades

les seglients veus relatives a privat:

PRIVARE, vexab. Lliurar, alliberar, eximir, apartar

(de quelcom) .

PRIVATUS, adj. Privat, particular. / subs. Parti-

cular, simple ciutada.
PRIVATIM, adv. A casa.

PRIVATIO, 4ubs. Privacid, supressid, manca d'una

cosa.

Com podem veure, els termes i els significats
s'apropen forgca als del catald modern. Més tard, "pri-
vat" agafd també el sentit de "favorit", "confident",
accepcid que, segons Joan Coromines trobem ja emprada
des de Berceo4. Agquest sentit donaria origen a "privat"
com "el qui té el primer lloc en grdcia i confianga prop
d'un princep o alt personatge". La condicid de privat en
aquest aspecte és la "privadesa"5 (en castelld padvanza).

Pel que fa a "pGblic" trobem els segiients mots
en els diccionaris de 1llati:
PUBLICUS, adj. Del poble, de l'Estat.

PUBLICUM, subs. Propietat de 1l'Estat, domini plblic,

erari.

PUBLICARE, vexb. Adjudicar a 1l'Estat, fer piblic,
exposar, confiscar.

PUBLICATIO, subs. Confiscacid, subhasta.
PUBLICANUS, subs. Publicad, recaptador d'impostos.

Cal remarcar el sentit que en 1l'antiga Roma

tenien els mots publicare i publicatio, que avui dia han
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passat a significar "portar a coneixement de tothom"® .

També& cal fer l'observacid que, en contra d'una opinid
molt extesa, i segons el docte criteri de Joan Coromi-
nes, "plGblic" no apareix etimoldgicament emparentat amb

popuﬂué7.

2. Les definicions de diccionari.

El mot "privar" té& dos sentits completament
diferents. El primer, del gque ja n'hem descobert prece-
dents en el llati, é&s el de "desposseir", "prohibir",
etc., que trobem també& en el derivat "privacid". Aquest
sentit no ens interessa directament i per aixd el dei-
xem de banda. El segon sentit é&s el que ddna origen a
"privat", antdnim de "pGblic", que, segons Pompeu Fa-

bra, vol dir:

"Pentanyent o relatiu a un simple pariticulan;

que no depdn del seu oficd pdblic; que es fa a La vista
de pocs, no pdb[ic”8.

Amb la definicid de "pGblic" ens trobem també
amb diverses accepcions: "Relfaftiu a La nacib, a La comu-
nitat loposat a privazt). Deé qul pot fen ds tothom; que
pot veure o sabern tothom, notordi". I com a substantiu:
"La gent en genenal, fothom indistintament. Especlalment
els qud assistedlxen a un eApectacﬂe”9.

Si ens hi fixem bé&, veurem que tant en "plblic"
com en "privat" hi podem copsar dues parelles de sentits
ben diferents, gue composen també& dues parelles de con=

traris. Quan "privat" vol dir "particular", s'oposa a
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"oficial" o "com@", mentre que quan vol dir "secret" o
"reservat" s'oposa a "plblic" en el sentit de "manifest”
o "notori". Es principalment agquesta segona parella d'an-
tdnims que ens interessa, encara gque indubtablement des
d'un punt de vista etimoldgic estd relacionada amb la
primera. De "plblic" en aquest segon sentit deriven una
série de mots que ens concerneixen directament en la nos-
tra investigacid: em refereixo a "publicar", "publicacio"
i "publicitat". Aquest darrer terme, a part les connota-
cions comercials que t&, en el sentit de "divulgacid fe-
ta mitjancant anuncis als diaris, cartells, etc.“lo, vol
dir també qualitat de "p@blic". Com que la nostra llen-
gua no posseeix un correlat de "publicitat" en el sentit
de "qualitat de privat", hem decidit d'introduir 1l'an-
glicisme "privacitat" (padvacy), barbarisme que ja esta
prenent carta de naturalesa en castelld, d'altra banda.
(E1l mot "privadesa", recollit al diccionari Fabra, com
ja hem esmentat abans, es refereix a la "condicid de

rivat o favorit d'un rei, d'un princep, etc.").
P jo p

3. Definicions de privacitat.

Després d'aquestes disquisicions lingliistiques
i després d'haver justificat la introduccid de "privaci-
tat" al catald, caldrd fer un breu repds a les defini-
cions gque els diversos autors han donat d'agquest terme.
Per tal de posar un xic d'ordre en el garbuix de defini-
cions que se n'han donat, les pensem dividir en els se-
glents apartats: definicions juridiques, definicions ob-
jectives, definicions subjectives, i, per Gltim, aquelles
que consideren la privacitat com una relacid.
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3.1. Les definicions juridiques.

Ja hem dit més amunt que una bona part de la
bibliografia consultada sobre la privacitat prové del
camp juridic, sobretot anglosaxd. Al Estats Units i a
Anglaterra hi ha una forta tradicidé de defensa de les
llibertats individuals, una de les quals é&s el dret a
la privacitat. En els dltims vint anys, per rad de la
proliferacid d'estris de tota mena que permeten de co-
néixer aspectes de la vida de la gent que abans queda-
ven fora de l'abast del plGblic, de la centralitzacid
creixent de 1'Estat i1 de la burocratitzacid, de la for-
macid de bancs de dades cada vegada més extensos mercés
als avengos de la informidtica, dels métodes cada vegada
més sofisticats de la policia en la seva lluita contra
la delingiiéncia, ha sorgit un moviment de defensa del
dret a la privacitatll. Es per aixd normal que els ju-
ristes hagin construit un cos de doctrina legal sobre
la privacitat i que s'hagin vist obligats a definir-la

en termes precisos.

La definicidé juridica més suscinta 1 més cla-
ra s la del jutge americd Cooley, que molts homes de
lleis anglosaxons vénen repetint des del 1888 engd. Coo-
ley, en la segona edicid de Toats, definia la privaci-
tat en els termes seglients: "El dret d'ésser deixat en
pau" ("The right to be Let alone”)'?,

Anys més tard, en un judici celebrat a Cali-
fdrnia (Kerby contra Hal Roach Studios, 1942), aquesta
definicid de Cooley era ampliada i precisada com "el
dret a viure la prdpia vida en recés (s4eclusion), sense
estar sotmés a una publicitat injustificada o indesitja-

da. En suma, &s el dret a ésser deixat en pau“13
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Altres autors, també juristes, defineixen igual-
ment la privacitat com a dret. Alan F. Westin, en el seu

important estudi sobre Prlvacitat L LLibentat, afirma que:

"La prlvacitat €5 La pretensdid (claim) dels in-

dividus, grups o Lnstitucdons a deteaminar per compte pho-
pL quan, com L fins a quin punt hom pot comunicar a alird

Angormacid rnelativa a etosnld

3.2, Les definicions objectives.

Aquest grup de definicions, ja de caire socio-
18gic, es caracteritzen per considerar la privacitat des
d'un punt de vista conductista, sense fer referéncia a
la intencid dels actors que participen en la situaciéd.
L'nic que hom té& en compte &s la possibilitat d'obser-
vacid d'unes determinades condicions que sdn les que de-
terminen la situacid de privacitat.

Per exemple, Barbara Laslett, referint-se a la
privacitat dels membres de la familia respecte dels es-

tranys, ens diu:

"La privacitat, en aquest aspecte, doncs, es
hefernedix als mecandsmes estructurals que prohibedlxen o
penmeten L'observabilitat de £'execucid dels rols famdi-

Lians"t3,

D'altra banda, Joan Annett i Randall Collins,
en un capitol dedicat a "Una breu histdria de la defe-
réncia i del capteniment (demeanor)" al gual hem tingut

ocasid de referir-nos abans encara gue no mencionen

?
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explicitament el terme privacitat, parlen del grau de
vigildncia (survelllance) que trobem en diverses socie-
tatsl6.

Aquest tipus de definicions posseeixen dos
greus inconvenients. En primer lloc, no prenen en con-
sideracid la intencid o la finalitat de l'actor, de cab-
dal importadncia en el camp de la privacitat. En segon
lloc, ens permeten d'establir algunes condicions que
poden fer possible la privacitat en una societat deter-
minada, perd no expliquen la seva aparicid com a valor.
Dit d'una altra manera, agquests "mecanismes estructu-
rals" sbn condicions necessdries, perd no suficients,
per a l'emergéncia de la privacitat en una societat do-

nada.

3.3. Les definicions subjectives.

Les definicions que jo anomeno subjectives,
tracten de pal.liar aguest inconvenient de les defini-
cions anteriors. S6n, per exemple, les definicions d'A-
lan P. Bates, de Paul Halmos o del mateix Alan F. Wes-
tin, ja citat. Aquesta colla d'autors defineixen la pri-
vacitat com un sentiment o una opcid voluntdria. Vegem

algunes d'aquestes definicions:

"Provisionalment, el teame poit Essern defindit
com el sentiment d'una persona que els altres haunien
d'éssen exclosos de quelcom que el concernnedx a ell, £
també el neconeixement que elfs altres tenen el matedix

dnet"l7.
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Paul Halmos, del qual ja tindrem ocasid de tor-
nar a parlar en fer la distincid entre privacitat i so-

litud, ens diu:

"La privacitat €4 L'absinceia de contacte L ob-

’ ’ . ’ 18
senrvacdld socdals quan aquests no sdn desditjats"™ .

Per 4ltim, Alan F. Westin, al gqual ja ens hem

referit en un apartat anterior, afegeix a la citacid que
ja hem fet:

"Considerada en teames de La relacdid de £'in-
dividu amb La participacdd social, La privacitat €s el
retin voluntarnd L temporal d'una persona de La societat
general a través de mitjans fLsics o psdilcoligics, fa sia
en un estat de solitud o d'intimitat de grup redult o,
en el cas de grups més grans, en un estat d'anonimat ¢

19
nesenva 7,

Aquesta distincid quatripartita de les dife-
rents modalitats de participacid social, segons Alan F.
Westin, é&s forga interessant; tant com per a insistir-
hi més endavant.

Com podem veure, totes aquestes definicions
tenen el denominador comll que prenen en consideracid
l'estat subjectiu de l'individu a qué es refereix l'es-
fera de privacitat. Quan elaborem la nostra propia de-
finicid, ens veurem obligats a incorporar-hi alguns d'a-

guests elements subjectius.
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3.4. La privacitat com a relacid

El grup de definicions que més s'acosten a la
nostra concepcid de la privacitat sén aquelles que la
consideren com una relacid, encara que buida o negativa.
Una definicid que vulgui ésser realment socioldgica ha
de conceptuar la privacitat des de l'angle de la possi-
bilitat -o impossibilitat- d'interaccidé amb altri; al-
trament seria, al meu éntendre, una definicid psicolo-
gista en no tenir en consideracis a tots aquells que
envolten l'individu l'esfera privada del qual ens in-
teressa. Els dos autors que ho han vist més clar, les
definicions dels quals passarem a considerar, sén so-
cidlegs, 1 no serd cap casualitat que jo empri forcga
elements de les seves definicions per a formular la me-
va. Comencem per una citacid d'Steven Lukes que resumeix
molt bé el seu pensament:

"En genenal, La idea de Lo privado hace referencia a
una esfera donde Los demds no tienen derecho a Lnmiscuirnse. Supone
una relacidn negativa entre La esgera {ndividual y La 'pdblica’,
mds amplia, que Lncluye al Estado; una relacidn de no inferencia,
0 no Anthusidn, en clerta gama de sus pensamientos y/o actos. Es-
ta condicibn puede aleanzarse mediante el refugio en La intimidad,
o menced a fa abstencién 'del pdb&ico'"zo.

Edward Shils &s encara més precis en la seva

formulacid:

"la privacitat &5 una 'helacld buida' ('zero-relation-

Ship') entre dues persones o dos ghups o bé entre un grup L una
persona. s una 'relacid buida' en el sentit que esta constitulda
pern L'absdncia d'interaceld o comunicacid o percepeld en contextos
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en que aquesta Linteracell, comunicacil o percepeld &s practicable,
pern exemple, en una sLtuacid ecoldglica comuna, com £a que derlva
d'una contigliitat espacial o de La pertinenga a una sola col.lec~
tivitat global com una familia, un grup de theball £, en dltima
instancia, La socletat entera. (...) ... sempre &5 La privacifat
d'aquestes persones, singulars o plurals, respecte d'altres pernso-
nes. (...) La situaci6 [de privacitat] ha d'ésser una en qui sigui
practicament possible L'abrogacid de La privacitat mitfangant La
ntrusdd des de fora o mitfangant La rendneia des de dins" 21,

Aixi, per exemple, no té sentit parlar de la
privacitat d'un catald respecte d'un xinés, residents
als seus respectius palsos. Una altra cosa seria que
estiguin convisquent en un mateix velInat, una mateixa
comunitat, un mateix edifici, etc. En una situacid d'a-
llunyament espacial no es pot parlar de privacitat sind
de separacid.

"Només podem parlar de privacitat quan existelx una al-
ternativa factible, o sda, quan hi ha acclons o paraules que poden
éssen guardades o divulgades, quan un espal pot Essern hespectat o
violat, quan una situacld pot Essen negligida o observada. ALXL,
La privacitat pressuposa L'existnela anterion d'un sistema d'in-
teraceld entre persones en un espal comd L..n22

L'objecte de la relacid de privacitat é&s la
possessidé i el flux d'informacid. Aquesta informacid no-

més surt del poder del/s seu/s posseidor/s (al/s qual/s
es refereix) amb el seu/llur consentiment o per prdpia

iniciativa.

Per tant, la privacitat, en un dels seus as-

pectes, pot definir-se com l'existéncia d'una barrera la
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interposicidé de la qual impedeix el pas del flux d'in-
formacid d'aquelles persones que la posseeixen a les que

no la posseeixen.

Quan la informacid &s comunicada voluntdria-
ment a altri, parlem de comparticid de la privacitat.
Només parlem d'intromissidé en la privacitat quan la in-
formacid é&s adquirida per mitjans enganyosos o fraudu-
lents, sense el concurs de la iniciativa o el consenti-
ment d'aquells les accions o0 les paraules dels quals han
generat la informacid.

La informacid de gqué estem parlant es refereix
a qualsevol esdeveniment ocorregut en l'esfera privada.
La informacid no é€s més que un dels recursos de qué dis-
posa l'individu. Quan parlem de privacitat, ens referim
a situacions en qué 1l'individu, o un grup d'individus,
exerceix un control sobre recursos que li pertanyen. "La
vida privada" consisteix en les activitats quotidianes
d'aquell que no ocupa un cdrrec plblic ni aspira a ocu-
par—1023.

L'elaboracid conceptual de Shils sobre la pri-
vacitat &s, al meu entendre, la més ambiciosa i la més
amplia de totes les gque hem esmentat fins ara. Es una
definicid prdpiament socioldgica, puix que incorpora la
idea de relacid. També té en compte l'estat subjectiu de
l'actor (discrecionalitat en la comunicacid de la infor-
macid). Per 7ltim, inscriu la informacidé dins el context
més ampli del control dels recursos personals, o sia gque
lliga el problema de la privacitat amb la gliestid del
poder i la influéncia. D'altra banda, també relaciona la
privacitat amb el tema de les xarxes i els fluxos de co-
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municacid, perspectiva tedrica que té& moltes possibili-
24

tats en sociologia®”.

Amb tot, la seva definicid d'esfera privada
no 8s gens satisfactdria, ja que la defineix amb respec-
te a l'esfera pGblica, la qual cosa é&s certament tauto-
1dgica. En efecte, el que entra dins l'esfera privada i
l'esfera pGiblica és culturalment determinat i, per tant,
depén de cada societat i época histdrica. Crec que hau-
riem d'assajar de cercar una definicié de la privacitat
que fos universalment vadlida i que tant pogués aplicar-
se a les societats primitives com a les tradicionals i
industrialitzades. Per aixd ens cal una definicid for-
mal, no substantiva o enumerativa del contingut de les
esferes piblica i privada, que pot variar en el temps i
en l'espai.

D'altra banda, Shils oblida un fet molt impor-
tant. El que realment caracteritza l'esfera privada res-
pecte de l'esfera pGblica &s que la primera estd préc-
ticament exempta de control social per part de la so-
cletat. 0, com ja hem esmentat, en tot cas, la natura-
lesa del control social que s'efectua sobre una esfera
-1 1'altra é&s completament diferent. Si l'esfera privada
estd lliure de control social &s perqué, en les socie-
tats en qué impera la privacitat, els individus s'abs-
tenen d'interferir o d'immiscir-se dins d'ella per tal
com el respecte a la vida privada s'institueix com a nor-
ma en aqueixes societats. Les esferes ptblica 1 privada
estan clarament delimitades en les societats modernes,

i els individus, socialitzats dins d'aquestes societats,
renuncien voluntdriament a penetrar en la vida privada

dels altres individus, esperant obtenir igual tracte.
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Aixd no significa Gnicament que 1l'individu o grup titu-
lar de l'esfera privada pugui o no revelar-ne el contin-
gut als altres, sind que aquests ja no hi estan interes-
sats. I en cas que, per atzar, o per la rad que sigui,
esbrinin quelcom pertanyent a l'esfera privada d'altri,
no en fan cas, no en fan Gs, i s'ho reserven per a la

seva intimitat.

En definitiva, el que passa &s que els indivi-
dus d'una societat privatitzada refusen de fer 1l'avalua-
cidé moral d'una persona en termes del contingut de la
seva vida privada, potser perqué en aquest tipus de so-
cietats preval un pluralisme de normes morals gue impe-
deix aquest judici. Per exemple, si una persona é&s com-
petent en el seu camp professional no importa la vida
que porti fora de la feina. La seva vida privada no in-
flueix o no té& conseqgiiéncies notables en la seva vida
pliblica. Un homosexual, que segons les normes de la ma-
joria de societats tradicionals podria tenir problemes,
cada vegada en té menys en una societat on impera la
privacitat, ja que aquesta faceta de la seva personali-
tat va deixant de tenir incidéncia en 1l'execucid de les
seves tasques professionals o plibliques. El1 que passa en
les societats industrialitzades é&s que la personalitat
estd escindida, fragmentada i, per tant, no &s possible
de fer una avaluacid moral de la personalitat total d'un
individu determinat.

Naturalment, aquesta visid de la separacib es-
tricta entre les esferes plblica i privada &s fins un
cert punt idealitzada. Alguns autors25 estant assenya-
lant precisament els inicis d'una tend&ncia coptraria.
Per exemple, és molt important que el president dels Es-

tats Units o el candidat a un cdrrec plblic tingui un
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expedient net pel que fa a la seva vida privada com tam-
bé s'estd produint una confusid de les esferes plGblica i
privada dels alts executius de certes empreses importants.
Perd crec que, a grans trets, la meva andlisi é&s correc-

-

ta, almenys per a la gran majoria de la poblacibd.

BEn tot cas, caldr3 tractar la meva definicid
de privacitat com un tipus ideal que naturalment no pot
correspondre exactament a la realitat. La seva funcid
serd precisament la de servir de base per a un model que
sigui idoni per a la construccid de tipologies amb 1'ob-
jecte de comparar diverses societats i escatir les seves

tendé&ncies evolutives a llarg termini.

4, A la recerca d'una definicid formal..

La revisid de les diferents definicions que
els diversos autors han proposat no ha estat una opera-
cid infitil, perqué ens permetrd d'utilitzar aquells ele-
ments de cada definicid que siguin més adients per als
nostres propdsits. No es tracta de fer una definicid de
caire ecléctic, sind d'integrar tots aquells termes que

possibilitin de copsar el fenomen d'una manera cabal.

En primer lloc, comencem tractant d'aprofundir
els termes de la relacié. Les relacions s'estableixen
entre persones o grups que en constitueixen els seus sub-
jectes. AixiI, anomenarem subjectes de la relacid privada
aquells individus o grups que hi participen. Perd ja hem
vist que aquesta participacid és de caridcter asimétric.
D'una banda, hi ha un subjecte de la relacid que inten-

ta de preservar la seva zona de privacitat i que, per
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tant, ocupa un lloc central de protagonista, de subjec-
te: d'ara endavant ens referirem a aquest subjecte amb

el nom de subjecte positiu o ego. L'altre subjecte, d'al-
tra banda, que estd situat enfront de l'ego i que pot im-
miscir-se en la seva vida privada, rebrd el nom d'ego o
subjecte negatiu, en el benentés que pot ésser singular
6 plural, o fins i tot la societat sencera. Evidentment
la titularitat d'una relacid privada per part de l'ego

s totalment relativa i depén de la perspectiva adoptada
per l'investigador. Naturalment, en la complexa vida so-
cial tothom é&s alhora ego positiu i negatiu, i una per-
sona que sigui ego positiu en un moment donat, pot é&sser

ego negatiu un xic més tard.

Un cop fetes aquestes precisions terminoldgi-
ques, ja &s hora de passar a proposar la nostra defini-

cid:

La privacitatr &+ una helacdid budlda entre dos
individus o grups caracteritzada pels trets segllents:

1. ELs subjectes de La nelacdid han d'estar en
una situacié de proximitat ecoldgica o espacial tal que
sdgudl possible La AinZeraceld entre ells.

2, EL subjecte positiu de La relacdd o ego ha

de Zenin La possibilitat discrhecional de comunicar o re-
tenin La informacid objfecte de La helacdd.

3. EL subjecte o subjectes negatius s'han d'abs-
tenin d'esbrinarn aquesta informacdd o, en cas d'obtenin-
La per atzan, d'emprar-La per a fen un fudicd 0 avalua-
cld moral de L'ego en teames de La totalitat de La seva
pernsonalitat.
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Quan la relacid revesteix aquestes caracteris-
tiques, rep el nom de relacid privada. Una relacid pi-
blica serd una relacid que no compleixi els requisits

que acabem d'esmentar.

AixI, una relacié pGblica serd una relacid ple-
na, no buida, ja que el ego estd exposat de tal manera
que no pot controlar les informacions relatives a la se-
va persona, objectes de la relacid. A més, cal gue el
subjecte o subjectes negatius no renunciin a la intro-

missid® ni a l'avaluacid moral de l'ego.

Un aspecte interessant, digne d'estudi en les
relacions privades o pfbliques, &s el gue jo anomeno el
seu grau de prescripcid/proscripcid. E1 grau de pres-—
cripcid/proscripcid de la privacitat/publicitat é&s la
intensitat amb qué les normes prevalents en una socie-
tat donada determinen o imposen que una relacid sigui
privada o ptiblica. Com que les definicions de privaci-
tat i de publicitat que he donat s6n en certa manera re-
ciproques i simétriques, ens trobem que 1l'expressid
prescripcid de la privacitat &s sindnima de proscripcid
de la publicitat, aixi com la prescripcidé de la publi-
citat vol dir el mateix gue la proscripcid de la priva-

citat.

Posem un exemple que aclarird aquesta formula-
cid abstracta. En la majoria de les societats occiden-
tals existeix la norma que l'exposicid del propi cos da-
vant dels estranys sigui un acte privat. Aixi, doncs,
podem, dir que en aquest.cas existeix una prescripcid de
la privacitat (o proscripcid de la publicitat, que és el
mateix) pel que fa a la nuesa, forma que genera el sen-
timent del pudor, d'origen totalment cultural, d'altra
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banda. Perd si la prescripcid de la privacitat pel que
fa a 1l'exposici®é del propi cos &s forga alta en la so-
cietat occidental, encara podem trobar un altre cas en
qué la prescripcid és molt més elevada. En totes les
societats, fins i tot les més primitives, l'acte sexual
es realitza en privat i el grau de prescripcid en aquest

sentit hi sol ésser forcga alt26.

També podem citar casos en qué&, contrariament,
la prescripcid és a favor de la publicitat. Per exemple,
en la majoria de petites comunitats on impera una moral
sexual molt rigida, la norma prescriu que els promesos
festegin a la vista dels pares, o en llocs pilblics on
sbn facilment controlats pels veins o pel mafeix peen
ghoup. La infraccid d'aquesta norma -o sia, el fet de
festejar en solitari o en llocs apartats- comporta una

presumpcid de violacid de la moral sexual en vigor.

També cal definir 1'ambit de l'ego en una re-
lacid plGblica o privada. Segons el nostre model concep-
tual, queden inclosos dins £'ambit de L'ego en una rela-
edd pablica o privada tots aquells subjectes negatius
que potencialment poden entrar en contacte amb ell pexn
rab de La seva proximitat espacial o ecoldgica.

Es necéssari aixi mateix distingir 1'ambit,
gue acabem de definir, de l'objecte de la relacid. Quan
parlem de L'objecte de La helacdd ens hefenim a La Lin-
formacié (actes, paraules, efc.) que en constituelx el
sdeu contingut.

Finalment, Z'esgera privada d'un Lndividu estd

constitulda pel conjunt dels obfectes de Les divernses ne-
Laclons privades que manté amb els alitres Andividus d'u-
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na societat deteaminada. Com que el nostre model &s for-
mal, el contingut de l'esfera varia segons les socie-
tats i, per tant, almenys en el context d'aguest capi-
tol, no ens interessa enumerar els elements que en so-

len formar part.

5. Distincid entre privacitat i altres conceptes afins.

Com déiem al principi d'aquest capitol, la
privacitat normalment es confon amb altres nocions més
o menys emparentades amb ella. Com que l'objecte d'a-
quest capitol és la clarificacid conceptual, cal fer,
doncs, una distincid ben clara entre la privacitat i
aquests altres conceptes afins. Comencarem amb les for-
mulacions proposades per alguns autors per després sug-
gerir les nostres. Els termes que ens interessen sbén so-
bretot secret, confidencialitat, intimitat, reserva, re-~
clusid i solitud.

Louis Wirth, parlant de l'estil de vida urba,

fa la seglient afirmacid:

"EL contacte {isdic freqlent, aparellat amb una
gran distancia soclal, accentua La reserva midtua dels
individus deslligats els uns dels altres i, en cas que
no sigudl compensat pen alitres oportundtfats de resposta,
déna ornigen a La sobitud??,

En aquesta citacid veiem que hom parla de re-
serva i solitud sense que en quedi gaire clara 1la no-
cid. Tractarem d'aclarir-la tot seguit. Constatem, per

comengar, que Alan F. Westin &s molt explicit al respec-
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te. Segons ell, la privacitat abasta quatre diferents
relacions psicoldgiques i fisiques entre un individu i
els qui l'envolten. Agquestes relacions donen lloc,. en

correspondéncia, a quatre estats diferents:

1. La solitud &s l'estat mé&s complet de pri-
vacitat que poden assolir els individus, encara gque en
aquest estat la seva pau d'esperit pot sequir essent
torbada per estimuls fisics desagradables... o per la
creenga en la preséncia de Déu o d'alguna forga sobre-
natural.

2. La intimitat expressa 1'status de 1l'indi-
vidu com integrant d'un petit grup, l'exemple més cor-
rent del qual &s la familia.

3. En un estat d'anonimat, 1l'individu es pot
captenir, arribat el cas, amb una sorprenent manca de
coartacid, traint sovint fins i tot els secrets més in-
tims a un estrany total. Es el cas de la confessid ca-
t8lica.

4. Hom pot considerar que l'estat de reserva
é&s la necessitat de 1l'individu de servar informaciéuper
tal de crear una "distdncia mental" que protegeixi la
seva personalitat de les pressions externes .

Crec que la distincid d'aquests guatre aspec—
tes de la privacitat &s molt encertada i que les defini-
cions sb6n prou rigoroses, perd ens cal seguir endavant
per veure qué diuen altres autors.

Shils, per exemple, a diferéncia de Simmel,
gue parla del secret d'una forma molt vaga i general, en

déna una definicid molt precisa:
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"EL sechet €4 La privacdiat feta obligatiria.
Amb sancions molt més greus contra La hevelacld de La
informacid, més demandes empdtiques pen a La seva con-
senvacdd pern part de Les persones autoritzades a rebre'l,
el sechet €4 una mena de prolongacdd de La privacitat.
Es una mena de paivacitat amb barreres més altes £ més
ingranquejables. Tanmatedlx, el secret 64 L'enemic de fLa
prlvacitat. Amb L'objecte de salvaguardar els secrets,
cal invadin La pnivacitat"zg.

En el passatge d'una altra publicacid, Shils

precisa el seu pensament pel que fa al secret:

"En el secnet, La revelacdd o L'adquisicdld

més enlld de La barrera estd prohibida, £ La prohibicid
edtd nefermada per sancions en cas d'infracedd. En La
privacitat, La revelacdd estd a La dischecdd del possel-
dorn, £ Res sancions previsdtes per Les LLedls estan adre-
gades en contra de La adquisicid coercitiva [de la in-
formacid] per part de Les persones situades més enllld

de ta barnena" ",

No creiem necessari de fer comentaris a les
precisions de Shils sobre la distincid entre secret i
privacitat. Nom&s voldria afegir que mentre que la rela-
cid de privacitat es diddica, la de secret es triddica,
puix que en el secret sempre tenim dues o mé&s persones
que es confabulen o comparteixen una informacid en con-
tra dels que 1l'ignoren, establint una relacid de confi-
dencialitat. Una cosa semblant passa amb la relacid 4'in-
timitat tal com jo l'entenc. Els diccionaris donen dues
accepcions d'intimitat que no solament sén diferents,

sind contrdries. Vegem, per exemple, qué diu Casares:
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"INTIMIDAD. Amistad intima, conglanza grande
en el trato. Pante neservada o mds particular de Los pen-
samientos, afectos o asuntos Lnferiores de una persona,
gamilia o coﬂeciividad”Bl.

Mentre que la segona accepcid &s gairebé si-
nonima de privacitat, la primera té un sentit molt di-
ferent. Es tracta també& d'una relacid triddica com la de
secret, perd amb la particularitat que no existeix la
prohibicidé a no revelar el secret a terceres persones i
amb un alt grau de "comparticid de la privacitat", se-
gons l'expressid de Shils, entre els subjectes centrals
de la relacid. A més, la relacid d'intimitat entre dos
subjectes no &s una relacid buida (abséncia de relacid),
sind precisament plena de contingut. Els dos amics in-
tims obliden la seva individualitat, es fonen en un sol
1 s'ho expliquen tot, fent caure les barreres que podrien

haver entre ells.

Per acabar, només ens falta analitzar els con-

ceptes de solitud, reserva i reclusid.

La millor definicid que s'ha donat de solitud
é&s, al meu entendre, la de Paul Halmos. Mentre que la
"prlvacitat €5 absencla d'observacdd L contacte socials
quan aquests no sdn desitfats, La solitud és La manca de
contacte soclal deALtjada"Bz.'Crec que aquesta definicid
de solitud millora la d'Alan F. Westin en contraposar-la
a la de privacitat. La situacid estructural &s la matei-
xa en ambdds casos, perd la diferéncia rau precisament
en l'éstat d'anim del subjecte. En un mateix context eco-
13gic, hom es pot sentir sol o bé amb l'esfera privada
invadida.
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Per a acabar, donarem la nostra prdpia defi-
nici® de reserva, que no &s més que un cas especial de
privacitat. Creiem que &s una definicid que copsa mi-
llor el concepte gue no pas la que forneix Alan F. Wes-

tin, molt més confusa.

} La reserva es dbéna gquan dins d'una relacid de
privacitat, el subjecte (l'ego) sol facilitar o deixa
traspuar poca informacid sobre la seva persona, encara
gque pugui fer-ho. AixiI velem que la reserva és el cas
contrari de la intimitat, malgrat que en aquest Gltim

cas intervenen terceres persones.

Per a concloure aquesta rastellera de defini-
cions, només ens resta de fer uné breu al.lusidé a la
reclusid, la qual es refereix als aspectes fisics, es-
pacials, de la reserva 1, per tant, en constitueix un

cas especific.

5.1. El sentiment privat.

Un cop aclarits una série de conceptes rela-
cionats amb la privacitat, seria bo d'emprendre la tas-
ca de definicid d'un darrer concepte que ens serd d'uti-
litat en capitols posteriors. Em refereixo al sentiment

privat.

Quina relacid hi ha entre la relacid privada
i el sentiment privat? Doncs bé&, podriem dir que el sen-
timent privat constitueix la base de la relacid privada.
Déiem unes pdgines abans que perqué s'entauli una rela-
cid privada cal, entre altres coses, que l'ego pugui,

discrecionalment, deixar traspuar les informacions que
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posseeix, discrecionalitat que en la vida moderna nor-
malment no s'exerceix, 1 aleshores ens trobem gque la
relacid de privacitat esdevé de reserva. D'altra ban-
da, cal també que, per part dels subjectes negatius,
existeixi una mena de respecte de la privacitat de l'e-
go i1 que, conseqiientment, s'abstinguin de tota intrusid
dins d'ella.

El sentiment privat fa referéncia a aquests
dos aspectes de la relacid privada. Atés que tothom, en
un moment donat, és subjecte positiu, i, en un altre,
negatiu, aquestes dues dimensions de la privacitat es
reforcen mituament. El sentiment privat consisteix, per
tant, en la creenga en l'existéncia d'una barrera ideal
entorn dels individus, creen¢a que es manifesta, per un
costat, en una actitud de reserva, per la qual deixem
besllumar una porcid molt petita de la nostra interio-
ritat als altres, é&s a dir, gque ens presentem forca
opacs davant el nostre prolisme. Per 1l'altre, adop-
tem una actitud de respecte davant la privacitat d'al-
tri i ens estem de penetrar en la seva intimitat o, en
el cas de posseilr informacidé sobre ella, d'avaluar-la
en termes morals.

Com pot veure el lector, aquesta definicid de
sentiment privat s'aproxima forca a la definicid de pri-
vacitat de Bates, la qual hem adduit a l'apartat 3.3.

d'aquest mateix capitol.

Recapitulant, en finalitzar-lo, observem que
hem fet una série de clarificacions conceptuals sobre
els conceptes de privacitat, publicitat i altres termes
afins que moltes vegades es confonen amb ells. Aguest

exercici era necessari per a prossegulr, ja que, des
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d'aquesta perspectiva, podrem formular les proposicions
tedriques gque anem a defensar d'una forma i1 en uns ter-
mes molt m&s precisos. Un cop desbrossat el cami de la

jungla conceptual, ha arribat el moment de plantejar el
problema en termes socio-histdrics i1 d'assajar d'esbri-

nar els origens de la privacitat en el mén occidental.
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L'ESTRUCTURA

SOCIAL DE LA PRIVACITAT

. ELS FACTORS ESTRUCTURALS




Tots els socidlegs estan d'acord que la priva-
citat &s un fenomen tipicament modern que només trobem
en les societats industrialitzades. Encara gue aquesta
afirmacid® s'hauria de matisar ja que els estudis antro-
poldgics i etoldgics mostren l'existéncia d'una tensid
entre societat i privacitat, aixi com entre reclusid d'u-
na banda i curiositat i xafarderia de l'altral, tots els
estudiosos convenen almenys que les condicions estructu-
rals de la societat moderna permeten unes cotes més al-
tes de privacitat que no pas altres societats conegudes.

Malauradament, perd, pocs socidlegs o histo-
riadors han elaborat una teoria global que permetés d'ex-
plicar aquest fet, que analitzés els processos a través
dels quals s'havia prodult aquesta situacid. Quines di-
feréncies presenta la societat moderna respecte d'altres
societats que puguin donar compte d'aquest fenomen? Qui-
nes sdn les condicions que possibiliten el naixement de
la privacitat, que fan que les relacions privades predo-
minin sobre les pbliques? Quins factors determinen 1'o-
rigen d'aquest tret diferencial de la societat industrial
moderna? En aquest.capitol intentarem donar resposta a

algunes d'aquestes gliestions.

Per tal d'arribar a proposar una teoria de la
-génesi de la privacitat en la societat moderna, comeﬁga—
rem passant revista a les aportacions dels escassos au-
tors que han escomés una empresa semblant. Com dé&iem

abans, molts d'ells no han elaborat una teoria global,
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perd, en canvi, fan observacions interessants que podrem
integrar en la nostra explicacidé. Després de fer la cri-
tica de les seves concepcions, passarem a exposar la nos-
tra teoria alternativa, l'abast i els termes de la qual
ja precisarem més avall.

l. Les explicacions idealistes: Arendt.-i Lukes.

Alguns autors pretenen trobar precedents de la
idea de privacitat en el mdén antic i medieval. Segons Han-
nah Arendt, a l'antiga Roma es produil una "completa evo-
Lucidn de La vida hogareia y familiar hacla una esfera
intendiorn y pnivada"z. Steven Lukes assenyala el fet que
ja Sant Agusti, en les seves Congessions, fa un acte d'in-—
trospeccid i emprén la recerca del seu mén interior. Sant
Agusti inaugura una tradicid® de misticisme cristid que
suposa un conreu de la vida interior de 1'individu, mit-~
jangant el qual accedeix a una comunid amb Déu i a un co-
neixement secret d'E113.

A partir d'aqui, Lukes va resseguint la nocid
de privacitat en la histdria occidental i descobreix con-
nexions molt fortes entre aquella i el liberalisme, del
qual la privacitat en constitueix la idea central. Per a
suportar aquesta tesi, cita les obres de Burckhardt, gque
fa remuntar la idea de la vida privada al Renaixement, i
de Berlin, que també& es retrotrau al Renaixement o a 1la
Reforma (segons ell caldria datar aquesta influéncia en
Erasme i potser en Occam) i estableix una correlacid en-
tre privacitat i llibertat negativa. Lukes prossequeix
passant revista als pares del liberalisme modern, des de
John Stuart Mill fins a Benjamin Constant, tots els quals
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defensen, d'una manera o d'una altra, l'autonomia de 1la

vida privada enfront de les possibles intrusions de
l'Estat4.

La recerca de Lukes, malgrat l'interés que pot
tenir per a la histdéria del pensament politic i social,
no constitueix en absolut una teoria de l'origen de la
privacitat en el mén modern, sind que, més aviat, deno-
ta el reflex en el pla de les idees d'una série de fac-
tors que sbén els que han donat lloc realment a aquestes
concepcions. Sense necessitat de subscriure'ns al mate-
rialisme histdric, el que ens interessa en un treball
d'indole socioldgica, &s esbrinar els factors causals
subjacents que donen origen a les idees, les quals no

fan més que emmirallar aquesta base infraestructural.

2. Una explicacid en termes d'orientacid de valors.

Abans de passar a exposar directament la teo-
ria de Paul Halmos, potser convindria fer una breu refe-
réncia al marc de la seva obra dins el gqual s'inscriu.
Halmos &s un psicdleg social que creu que les neurosis
individuals sbn en realitat d'origen col.lectiu, per rad
de les condicions prevalents en-'la societat moderna. Es
amb l'dnim d'alleujar els mals de la societat actual que
Halmos emprén la seva investigacid, destinada a elaborar
una terapéutica social gque pugui remeiar aquest estat de
‘coses. Segons Halmos, el mal del nostre temps és la so-
litud i l'alllament, la causa dels quals &s el que ell
anomena la "ideologia de la privacitat 1 la reserva", qué
alhora en constitueix la seva racionalitzacid. Si podem

escatir les causes que provoquen aquesta ideologia de la
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privacitat i de la reserva, estarem en condicions de re-

duir l'alllament social.

Com diu el propi Halmos: "AixZ, La Ldeologla
de La privacitat L de La heserva &5 un producte compost
d'ornientacions de valor parcialment simultandles L par-
cialment subsegllents que guden L'home en el seu compoir-
tament Aociaﬂ”S.

Es el mateix Halmos qui resumeix les causes de

la ideologia de la privacitat i de la reserva:

"A) Retin cnistid ascltic conjuminat amb una
preccupacdd salvacionista amb el fo.

B) Autarquia £ autosuficiinela Lndividual.ls-
ta secular agreujats pen La competlncia.

C) Selectivitat L nreserva com a profeccdd de
L'status en base al privilegi, niquesa, renda, etc., he-
reditands.

D) Selectivitat L reserva com a profeccdd de
L'status £ el prestigi en base al desdeny intel.lectual.

E) Insularnitat intrafpamiliarn £ egoldme famd-
Liarn nepotista com a forma de defensa en un min hostil
L com a metode d'autotranscendinedia en una comunitat des-

Aociaﬂiizada"e.

Com confessa Halmos, aquesta explicacid de l'o-
rigen de la privacitat &s en termes de valor, encara que
hi hagi al.lusions explicites al paper de la competéncia
i de la riquesa. El principal defecte de la construccid

d'Halmos, en la meva opinid, rau en qué menysté els fac-
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tors estructurals que donen origen, o almenys condicio-
nen, els valors dels guals ens parla. Es tracta per tant
d'una explicacid parcial, encara gque indubtablement fa
aportacions interessants en el camp de la psicologia so-
cial.

.3. Una explicacid personalista:.Schwartz.

Un altre psicdleg social, Barry Schwartz, se-
guidor d'Ervin Goffman, tracta d'explicar l'existéncia
de la privacitat basant-se en les seves funcions. Segons
Schwartz, la privacitat acompleix almenys tres funcions
en la societat. Dues de les funcions tenen un efecte es-
tabilitzador sobre les dimensions horitzontal i vertical
de l'ordre social, mentre que la tercera, malgrat gue en
principi podria tenir conseqiiéncies desestabilitzadores,
també fa en definitiva un paper de manteniment de 1l'or-
dre normatiu establert7. Passem a considerar aquestes
tres funcions:

3.1. Les funcions horitzontals de la privacitat: la pre-

servacid del grup.

"EL nreZin vens La privacdtat sovint €5 un miLt-
{& de fen possible La vida amb una persona Lntolenrnable
(0 esporddicament intolerable). SL La distraccdld L 2'a-
Lleufament {que permetl} La privacitat no fossin possibles
en aquest cas, La nelacdd es trencaria 44 e volgués evi-
tan el conflicte"s, -
Tots els sistemes socials estables han de con-

fegir normes sobre qui pot o no pot observar o revelar



-139-

informacid a qui. Si aquestes regles no existeixen, &s

normal que una retirada vers la privacitat vagi acompa-
nyada d'una certa mesura d'espionatge, ja que, en absén-
cia de normes, les persones estan inclinades naturalment

a immiscir-se en els assumptes dels altres:

"Durkheim, a L'igual que Homans, no €8 total-
ment cornecte en La seva LAnsistincla que Les trobades pe-
riddiques del grup constituedlxen Les seves principals
fonts d'unitat. Després d'un cert punt, La presZncia dels
alitnes esdevé Lnnditant L La parntida, que &5 un acord de
separacié midtua, no dedlxa d'éssen un agent de solidari-
tat menys font que el nitual de L'encontre... Si La prdl-
vacitat pressuposa L'existencela de relacdlons socials es-
tablentes, el seu ds pot consideran-se com un Lndex de
sobidanitat"? .

3.2. Les funcions verticals de la porivacitat: el mante-

niment de les divisions d"sfatus.-

Es ben sabut que la privacitat reflecteix i
contribueix a mantenir les divisions d'sfatus ~d'un grup.
La privacitat &s un luxe i un objecte d'intercanvi que
es pot comprar i vendre. La capacitat per invadir la pri-
vacitat també &s un signe de status. Per exemple, l'ele-
vat rang social del metgé potser no deriva solament de la
seva qualificacid técnica, sind també de la seva autori-
tat per ignorar les barreres de la privacitat. Tanmateix,
aquesta prerrogativa no &s exclusiva de les persones 4d'sfa-
tus eﬁlairat,, sind que pot estendre's justament a la no-
persona, a l'esclau o al criat. Certs actes, la realitza-
cid dels quals seria indecent en preséncia d'estranys del
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mateix nivell social, perden aquesta qualitat enfront

de persones d'sfatus inferior: .

"Les persones de rang elevat o Linfernior que fe-
nen accés a Les cambres privades dels seus clients estan
s0tmeses a obligacions molt phrecises hefernents a La mane-
ra en que poden obtendin un conedlxement sechet L, encara
més Aimportant, La forma en qué L'han de tractar un cop
obtingut. Les garanties explicites o implicites de con-
fidencialitat neutralitzen La thansferincela de poder que
altrament suposaria L'atorgament d'informacdd privada.
Tant La possessdd d'un rang extrem com K'abbégunan¢a de
congdldenclalitat Legitimen alxi La 'necessitat de saben'

L Res inthusdions que aquesia fa poAéLbKa"lo.

3.3. Les funcions de la privacitat com a possibilitat

de desviacid. .-

La privacitat, encara que podria obrir la por-
ta a certes formes de desviacid que fessin trontollar
els seus efectes estabilitzadors, també& admet la trans-
gressid invisible i, en consegiiéncia, serveix per mante-
nir intactes agquelles regles gue serien subvertides per

la desobediéncia plblica en cas d'abséncia de privacitat.

Els membres d'un grup en general i les persones
que mantenen relacions emocionals mGtues necessiten un
grau tant més alt de privacitat com mé&s profunda &s la
relacid. "Si el nen, per exemple, s'assabentés sobtadament
de Les conductes no-pdbliques del seu pare, L s4 aquest
s'adonés de totes Les pervernsions en quld el seu 4482 pri-

vadament incorre, La relacdd pare-§iLL, caractenitzada
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per L'admiracdd mditua, esdevindria Limpossible” " . E1l ma-
teix passa en les parelles de casats, la bona relacid en-
tre els membres de les gquals passa per la seva possibili-

tat d'ocultar-se les seves accions "indecents".

La privacitat permet el consum secret, encara
que, com observa Schwarté, mentre que algunes activitats
apareixen a la llum del dia, d'altres experimenten un
procés d'amagament. Per exemple, si bé& avui dia ningf
s'escandalitza quan veu algl amb el PLayboy sota el brag,
pot trobar estrany que porti la Biblia, la gqual ha passat
al regne del privat.

Cal remarcar, perd, que l'abséncia de visibi-
litat no garanteix la privacitat. La persona gque creu es-—
tar constanment en preséncia d'un pare, mare o Déu inte-
rioritzat, porta una mena de vida privada molt diferent
d'aquell gue té& una consciéncia menys exigent. L'ego pot
evadir-se de l'ordre plblic per caure sota la subordina-
cid del superego.

Per Gltim, a pesar que Schwartz no explora una
possibilitat com aquesta, la desviacid que permet la pri-
vacitat pot ésser com una font de variabilitat normativa
i, per tant, de llibertat. Aquest aspecte el tractarem
més endavant, al final de la tesi.

La critica que podem fer de la teoria de Schwartz
&s la que hom pot fer de qualsevol formulacid funcionalis-
ta. Com distingeix molt bé& R. P. Dore, una cosa &s expli-
car la causa d'un fenomen i una altra é&s explicar les cau-

ses de la seva persisténcia12

. Mentre que les explicacions
funcionalistes poden funcionar bé& en el segon cas, no ser-

veixen gens en el primer. Com que el nostre interés rau en
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l'explicacid sociohistdrica de l'eclosid de la privaci-
tat en la societat moderna, les teories de tipus funcio-
nalista ens ajuden de ben poc. En tot cas, poden coadju-
var a la comprensid del manteniment de les relacions pri-
vades un cop han aparegut en una societat determinada.
Perd no ens diuen res sobre els determinants estructurals
que possibiliten el sorgiment del fenomen de la privaci-

tat tal com el coneixem avui.

Després de fer un breu repds de les escasses
teories existents sobre l'emergéncia o la perpetuacid
-pel que fa a la construccidé de Schwartz- de la privaci-
tat en el mdén modern, i després d'haver-les criticat mos-
trant les seves insuficiéncies, é&s arribada l'hora de pro-
posar la meva teoria. Abans d'entrar en matéria, demana-
ria al lector gque em permetés de fer unes breus conside-
racions sobre l'abast i1 les caracteristiques de la meva
explicacid. Quan en el capitol anterior vaig parlar de
les definicions objectives de la privacitat, ja vaig ex--
pressar les meves reserves quant als seus defectes. As-
senyalava en aquella ocasid que, baldament els mecanis-
mes estructurals puguin permetre un cert grau d'observas
bilitat o d'invisibilitat, aquests no garanteixen l'exis-
téncia d'una adrea de privacitat en una societat determi-
nada. En el confegiment de la meva teoria també& tindré
en compte agquest punt de vista. Es evident gque hi ha una
série de factors estructurals que fan possible 1'emergén-
cia de la privacitat. Ara bé, aquests constitueixen con-
dicions necessdries, perd no suficients. Per a que brolli
el fenomen privat, cal la preséncia d'un conjunt de con-
dicions, perd aguestes no determinen el seu floriment si-
nd que més aviat el condicionen o el limiten. Dins d'una

série de limitacions estructurals (sthructural contraints)
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pot existir una gamma de possibilitats molt amplia. Els
seglients pardgrafs de Lewis A. Coser il.lustren el que
vull dir. Parafrasejant un text de Nisbet en el gual s'a-

taca la posicid evolucionista de Parsons, Coser declara:

"No cal din que cap tedric de La sociologia 5'ha
acostat mal a fornin La contrapartida de La selecedld natu-
nal en els fendmens socials, perd sembla molt probable que
aquesta contrapariida pogués brollar algun dia d'una ama-
tent atencdd analitica a Les LLultes L baralles entre Les
divenses formacions soclals, siguin classes, races, Co-
munitats o alitres entitats. Les estructures L La seva di-

jernencilacdd en proporclonen el marc L fornedxen Les opor-

tunitats, pend només els phocessos Anferactius especlfics
13

en deteaminen el hesultat"

I més tard agrega:

"Pern concloure, dedlxeu-me relterar que consdide-
no que L'estudd de Les estructures socdals esta situat al
bell mig de L'emphesa sccLollglca. EL que he assajal en
aquest arnticle no era dendgrar aquedx estudi, s4n6 des-

tacarn La seva Ansuflciineda gquan no va acompanyatl per una

preocupacdd concomitant pels processos soclals que sorged-

xen contra el reragfons de condiclonaments estructurals de-

tenminaté"l4.

Coser assenyala molt encertadament que 1l'estu-
di de les estructures no basta si no va acompanyat per
l'andlisi dels processos d'interaccid i conflicte que cons-
titueixen la trama de la vida social. Jo afegiria encara
que si hom vol tenir una visid global d'un fenomen social,

cal tamb& tenir en compte els valors, els quals, bé& que
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condicionats d'una banda per les estructures, i que mol-
tes vegades sdn resultat de les lluites i processos so-
cials, tenen una autonomia prdpia que de cap manera no
pot ser meantinguda. Si volem, doncs, assolir una expli-
cacid completa de l'emergéncia de la privacitat, haurem
de prestar atencid a un conjunt d'estructures que impul-
sen la seva aparicid a la vegada que li imposen limits;
perd també haurem d'estudiar una série de valors i pro-
cessos especifics que tenen una independéncia forga re-
lativa de les estructures que els suporten. Aixi, doncs,
la nostra teoria sobre la génesi de la privacitat en la
societat moderna -de la qual cal precisar que fard refe-
réncia sobretot a les societats occidentals-, constarad

de dues parts. En la primera, tractarem d'analitzar aque-
lles condicions estructurals que han permés la seva apa-
ricid, mentre que en la segona part (que reservarem per
al capitol segiient) assajarem de resseguir aquells pro-
cessos histdrics especifics del mdn occidental gque han
donat naixement al fenomen de la privacitat com a valor
altament cotitzat en la nostra societat. El primer bloc
de factors explicatius -que anomenem l'estructura social
de la privacitat i que dbna nom al titol del present ca-
pitol-, a la seva vegada estard dividit en dues parts:
una dedicada a factors de tipus ecoldgic i una altra re-
ferida a la divisid social del treball. En el segon apar-
tat de la teoria, també& distingirem dos epigrafs: la in-
troversid i l'extraversid d'interessos, gque estudiarem en

el proper capitol.

4, La nostra teoria: els factors ecoldgics.

Crec que per comengar a explicar la génesi de

la privacitat occidental, haurem de considerar els factors
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més obvis. Perqué hi hagi la possibilitat de l'existén-
cia de la privacitat, cal que les condicions ecoldgi-
ques siguin tals que l'escala de les societats sigui d'u-
na certa granddria, que la seva densitat hagi assolit un
cert grau, que les comunicacions siguin rdpides i fre-
glients, 1, en fi, que la gent no es conegui personalment
donades unes certes condicions d'anonimat. Encara que
recordarem que per a Shils la no possikilitat d'inter-
accld no constitula la base d'una relacid de privaci-
tat, hem de convenir amb Westin que l'anonimat consti-
tueix precisament una de les formes de privacitat, o si
més no, un requisit indispensable per a la seva emergén-
cialS.

Dividirem aquest apartat en varis epigrafs. En
primer lloc, tractarem la reduccid de la visibilitat de-
guda a la populositat de les grans ciutats per a passar
a l'estudi de la mobilitat horitzontal en la societat
industrialitzada. Tot seguit, continuarem amb 1l'examen
de les pautes residencials de l'espai urba per conclou-
re amb unes breus notes sobre la dissolucid de les co-

munitats locals.

4.1. Populositat i anonimat.

Emile Durkheim, després d'haver fet, en el seu
fambs estudi De La divisdlon du travail social, la distin-
cib entre les societats segmentdries 1 organitzades, ba-
sades respectivament en la solidaritat mecdnica i 1'or-
gdnica, i després d'haver assenyalat la preponderdncia
progressiva de la segona sobre la primera, emprén l'e-
xamen de les causes del progrés de la divisid del tre-
ball. Arran de descartar com a possible causa, sostin-

guda pels economistes, la necessitat d'augmentar la nos-

!
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tra benauranga, arriba a la conclusid gue la causa només
pot ésser l'increment del volum de les societats, acom-
panyat per un augment de la seva densitat material i1 mo-
ral. No n'hi ha prou amb la simple augmentacid® del nom-
bre d'individus d'una societat, sind que cal que esdevin-
guin concentrats en una drea determinada. Com més creixi
la densitat material d'una societat, més elevard també

el gue Durkheim anomena la densitat moral, é&s a dir, la
intensitat de la comunicacid i del tracte entre els :in-
dividus. La seglient citacid resumeix forga bé el pensa-

ment de Durkheim:

"la divisid del Zheball varia en rad directa
del volum £ La densitat de Les sociefats, L 84 proghes-
sa d'una manera continua en el cuns del desenvolupament
scclal, es perqul Les socdetats esdevenen regularment

, . . 16
meés denses L en general més voluminoses" .

Durkheim no és finic a considerar el creixement
de la poblacidé com un dels requisits de la diferencia-
cid social. Els economistes interessats en problemes d'in-
dustrialitzacid assenyalen la impossibilitat d'un Zake-
044 sense el concurs de certs factors demogrdfics. Lens~
ki, un socidleg neoevolucionista, creu que l'increment
de la poblacid és potser la primera i la tendéncia més
evident d'evolucid de la humanitat, bé que actualment

sembla que estem assolint un sostrel7.

Robert Redfield, en el seu famds article sobre
La societat folk, en enumerar els trets caracteristics

d'aquest tipus social, afirma:

"La socdetat folk &4 una societat petita. No
hi ha més persones de Les que es puguin arriibar a condi-
xer-4e b€ L nomanen entre elles en associacdid de LLarga

dunada”ls.
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Al contrari, les ciutats de les societats in-
dustrials que coneixem nosaltres sén d'un volum i d'una
densitat tals que determinen per forca l'anonimat de la
majoria de les relacions :socials que mantenim. Podem ar-
ribar a conéixer de vista la gent de 1l'immoble on vivim
i potser del barri, perd quan sortim d'aquest ambient
familiar canviem de clau i comencem a actuar en base a _

ressorts de tipus impersbnal. Carlos Barral ha expressat

molt bé aquesta sensacid:

"EL sentimlento de sern y parecer andnimos, La
conclencia de sern nadie, precisamente, subyace a casd
todas Las formas de experiencda proplamente unrbana, es-
td en el fondo en Lo mds elemental de La mayoria de Las
sensaclones que nos helacdlonan con el padlsafe LLimdltado
de asfalto, de piedra y de cemento dentro del que nos
sabemos encernados, que pensamos estar habitando cons-
tantemente y en el que creemos que trhanscurre nuestra

, ., 1
vida cotildiana 9.

Amando de Miguel reitera aguesta idea de la
relacid entre la privacitat i la vida urbana, en contrast
amb el mén rural, perd posa més l'accent en la solitud

gque en l'anonimat:

"Los pensonafes del mundo rural estdn en vehr-
dad como ’aca&ionddOA’, carecen hasta clerto punto de
'vida prdvada'. La privatizacidn de La vida fue el des-
cubrimiento de Los primeros habitantes de Los burgos. Es
curdoso que La intimidad haya teaminado siendo una vii-
tud urbana, aunque puede vernse fambién como una radical

y menra soledad"?0,

Els pares de la sociologia urbana han obser-

vat sovint aquest estat d'anonimat gque és condicid de
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la privacitat. Simmel, en el seu celebrat assaig sobre
La gran ciutat L La vida de L'esperit, assenyala 1l'ac-
titud de fastigueig i d'indiferéncia que apareix en les
metrdpolis com a conseqiiéncia de la intensificacid de
l'estimulacid nerviosa que resulta del canvi sobtat i
ininterromput d'estimuls interns i externs. Agquesta es-
timulacid constant condueix a 1l'esmussament de la dis-
criminacid que, unida a la racionalitzacid i al cdlcul,
producte de l'economia monetdria, sorgida tipicament a
les ciutats, donen origen a un tipus urbd caracteristic.
Aquest tipus, en el qual preval l'intel.lecte i la rad,
i gue presenta una individualitat molt més gran de la
que trobem a pobles i viles, per rad de la seva auto-
preservacid enfront de 1la gran ciutat, ha d'adoptar un

comportament negatiu de naturalesa social:

"Aquesta actitud mental d'uns metropolitans
envens els altres La desdgnarem, des d'un punt de visita
gormal, reserva. SL Les Annombrables neacclons Linternes
fossin nespostes als continus contactes exteans amb nom-
broses persones com al poble, on un conedlx gairebé tot-
hom que troba L on hom Z& una relacdd positiva envers
quasi tot el mdn, hom esdevindria atomitzat completa-
ment des del punt de vista Lntern AL arribaria a un es-
tat pslquic indmaginable. En part aquest fet psicoldgic
L en part el dret a La desconglanga que els homes Zfenen
engront dels elements fugisserns de La vida metropolita-
na, necessiten La nostra heserva., (...) T &8 aquesta hre-
serva La que als ulls de La gent de poble ens fa aparn?i-

. 21
xern com a fheds L cor-duns'"”T.

Louis . Wirth, un dels representants més cons-
picus de 1'Escola de Xicago, en un article que resumeix

molt bé la filosofia d'aquesta escola de pensament, trac-





