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Preambul: programesderecerca

Aquesta Tesi Doctoral sha desenvolupat en unes condicions academiques concretes, tant
a nivell personal com respecte a marc de redlitzacid de la recerca. Ca fer constar, doncs,
juntament amb el meu reconeixement, les seglients institucions o programes de recerca dels
quals ha participat:

-Els treballs i resultats que teniu a les mans formen part dels treballs emmarcats en els
segUents projectes de recerca:

e Archaeological Contrast of the Ethnographic Image of the Magellan-Fuegian Canoersin the
Northern Coast of the Beagle Channel.

Financat per laDIGYCIT del Ministerio de Educacion, Cultura 'y Deportes, el Consejo Superior

de Investigaciones Cientificas (CSIC), i e Consgjo Nacional de Investigacion Cientifica y

Tecnol6gica (CONICET) de laRepublica Argentina. | desenvolupat des del 1988 fins el 1994,

e Marine Resources at the Beagle Channel Prior to the Industrial Exploitation: an
Archaeological Avaluation.

Financat per la Uni6 Europea (UE) i la DIGYCIT del Ministerio de Educacion, Cultura y

Deportes. | desenvolupat des del 1994 fins el 1998.

e Aplicacion de técnicas de Inteligencia Artificial a la Optimizacién de la Determinacién del
Uso en Instrumentos Liticos Argueol 6gicos.

Financat per la DGISEC del Ministerio de Ciencia y Tecnologia. | desenvolupat des del 1998

finsel 2001.

Tots tres dirigits per la Dra. Assumpcio Vila i Mitja, del Consgo Superior de
Investigaciones Cientificas (CSIC).



e Determinacién de causas de la variabilidad del registro arqueoldgico en sociedades
cazadoras-recolectoras a través de un gjemplo Etnoarqueolgico: estrategias de gestion de
recur sos bi6ticos.

Financat per laDGI del Ministerio de Ciencia y Tecnologia. | desenvolupat des del 2002 fins €l

2005.

Dirigit pel Dr. Jordi Estévez i Escalera, de la Universitat Autonoma de Barcelona.

-Per a desenvolupament dels meus estudis de doctorat i d’ aquestatesi en concret he fruit

de tres beques, que cal esmentar:

e Una beca pre-doctoral atorgada pel Comissionat per a Universitatsi Recerca de la Generalitat
de Catalunya (des del 1997 fins €l 2000), €els treballs de la qual shan desenvolupat en €
Laboratori d'’Arqueologia de la Institucio Mila i Fontanals del Consgjo Superior de
Investigaciones Cientificas (CSIC).

e Unabeca d estada a |’ exterior de curta durada Marina Bueno atorgada pel Consgjo Superior
de Investigaciones Cientificas (CSIC) I'any 1999, i desenvolupada a Centro Austral de
Investigaciones Cientificass=CADIC (CONICET), a la ciutat d’Ushuaia, Tierra del Fuego,

Argentina.

e Una beca del Ministerio de Asuntos Exteriores de Espafia i |I'’Agencia Espafola de
Cooperacion Internacional-AECI per a poder completar aquests treballs, entre el 2003 i el
2004, a Centro Austral de Investigaciones Cientificass=CADIC (CONICET), a la ciutat
d Ushuaia, Tierradel Fuego, Argentina, novament.

En segon lloc, vull fer esment de la important col-laboracié de la nostra contrapart
argentina en els dos projectes internacionals abans esmentats i amb la qual sempre ha estat un
autentic privilegi treballar, tant per la seva capacitat cientifica com per la seva amistat i constant
aut i recolzament: el Programa de Antropologia del Centro Austral de Investigaciones
Cientificass=CADIC del Consgjo Nacional de Investigacion Cientifica y Técnica-CONICET dela
Republica Argentina, alaciutat dUshuaia (Tierradel Fuego), dirigit pel Lic. Ernesto Luis Piana,
i de I’Asociacion de Investigaciones Antropoldgicas-AlA (CONICET) a la ciutat de Buenos

Aires, dirigidapel Lic. Luis Abel Orquera.



I, finAlment, perd no per aixd menys important, agrair I’amabilitat del Department of
Archaeology de la University of Cambridge, en facilitar-me una estada al seu departament i la
seva biblioteca com a visiting student per a fer una empenta definitiva a les tasques de redaccio
de la tedl, la primavera de 2003. La Biblioteca Haddon va ser tot un descobriment com a lloc
excel -lent que convida atreballar.

Barcelona, 6 de febrer de 2004.
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I ntroduccio.

“Hay sociologos que dividen en tres partes la sociedad mundial: la capa superior de las multinacionales,
cada vez mas concentradas por las fusiones; la clase politica nombrada por ellas, que comprenden desde
los jefes de Gobierno y de estado hasta el funcionario de la ventanilla; y los militares, los maestros, los
policias, y es una clase encargada de cumplir los designios de la primera.(...). La tercera clase seria la del
ocio, el entretenimiento: la literatura, el arte. Suficientemente vigilada, incluso pagada, y tolerada: pero
dotada de libertad, contando con que los rebeldes, los denunciantes, los que tiran la tarta o escriben la
columna, son inofensivos.”

Eduardo Haro Tecglen.

Tot fet, tot acte social, s esdevé dins un contexte historic que, ahora, constitueix. |
aguestes pagines no en sdn una excepcio.

Aixi, s @ que pretenen aguestes pagines és explicar quina és la dinamica que segueix
aquesta Tesi Doctoral, presentar-la, i tracar com ha estat concebuda, és imprescindible

comprendre les dinamiques historiques de les quals en formapart i en les quals es desenvolupa.

Aquest treball ha estat creat en un marc historic caracteritzat per dos trets basics que en
realitat sbn un de sol: d’unabanda, lafi de la Guerra Freda; i en segon lloc (causa-consequiéncia
del primer), el fenomen socio-historic conegut com a Globalitzacié o, en d altres escrits menys
mediatics, “Imperi” (Negri i Hart, 2002).

Si féssim servir categories interpretatives politicament poc correctes, els plantegjaments
diferirien lleugera pero substancialment. La Guerra Freda, que per d’ altres interpretacions poc
difoses és anomenada Tercera Guerra Mundial®, ha finalitzat amb la derrota de la Unié de
Republiques Socialistes Sovietiques i els estats membres del Pacte de Varsovia (EZLN, 1997),
conjunt d' organitzacions estatals que S autodefinien com a socialistes i mantenien propugnar una
organitzacio social de tipus comunista, dessota els principis del Marxisme-Leninisme. Conflicte
entre els dos blocs que ha estat €l tret essencial i definitori del segle XX, seguint els conceptes de
Hobsbawm.

1.-Guerra que, com I’estadistica insisteix a demostrar, no pot ser tractada de “freda” sota cap concepte.



En conseqlieéncia, un nou panorama socio-historic ha sorgit d' enca de la desaparicio de
I’URSS €l 1991 (Zinoviev, 2000): derrota del bloc comunista; desorganitzacio i “retirada’ de les
organitzacions, ja no comunistes, sind social-democrates de |’ hemisferi occidental (Ziegler i Da
Costa, 1991); i victoria del bloc liberal-capitalista, la manifestacio politica del qual (que no poder
real) seran I’OTAN i la UE, amb la presencia dels Estats Units de Nord-América com a primera
poténcia mundial. Aquesta victoria comportara una expansié formidable de les propostes
neolliberals a tots els nivells, amb la caracteristica cabdal d’una acumulacié mundia de capital,

fora de tota experiéncia anterior, dessota la morfologia de les empreses transnacionals.

Una proposta neolliberal que s autodefinira i presentara en public sota el concepte de
Globalitzacio. Entesa com a fenomen historic d’abast a tot e planeta, les caracteristiques
principals de la qual seran: lliure circulacié de capitals per tot el mon (accedint de formallliure i
no dirigida a tots els productes del mercat global, inclosa la ma d obra); acceptacio dels
plantejaments d’ organitzacio politica lliberals, encara que no necessariament les seves formes
politiquesi institucionals (democracia parlamentaria burgesa); i, finalment, aplicacié ortodoxa de

les doctrines sorgides de I’ Escola Economica de Chicago.

Proposta neolliberal que sera el plantgjament tedric (ontologic!) sobre € que esjustificara
la nova situaci, real, de practic domini, per part d’ una Unica potencia (instrument de les formes
deI’acumulacié de capital abans esmentades) sobre tot € planeta.

La darrera manifestacio d’ aquest nou ordre ha estat la destruccié del marc de relacions
internacionals i estatus legals supra-nacionals sorgits del statu quo del 1945, el passat any 2003.
La Guerra d'lrag, presentada com una croada contra un terrorisme mai clarament definit i
delimitat, ha posat de manifest de forma més que evident la nova dinamica historica que s ha

endegat i en laqual vivim.

Plantejament tedric neolliberal, la forma acabadai, sobretot, consumible de la qual sera el
Pensament Global o Pensament Unic (Estefania, 1997; Petras, 1999); categoria que, després d’ un
Us efusiu en els primers moments de la nova época, ha anat desapareixent dessota nous discursos

menys evidenciadors de la hova situacio.

La Recerca, laCiénciai, dins aquesta darrera, I’ Arqueologia, com a productes socials que

son, no restaran a marge d’ aquesta nova situacio i d’ aquest nou pensament.



| de la derrota politico-militar se'n deriva, necessariament, la derrota intel-lectual,
filosoficai cientifica.

Si aquest és €l contexte global del nostre present, e Marxisme, conseqiientment, havia
d esdevenir blanc d'interminables i innombrables atacs com a instrument d’analis i incidencia
caracteristic no tan sols del bloc vencgut, sind també com un segment important dels corrents
socias que s oposen a aquesta nova dinamica mundial. Atacs en el camp cientific i intel -lectual
que, si be sempre havien estat presents’, la seva viruléncia darrera s’ ha manifestat en la relegacio
al silenci (ignorada, obviada) de la proposta marxista, i no en una critica profunda, estructurada i
essencia as plantejaments del materialisme dialectic i historic com a instrument d’ andlis de la

nostra dinamica social i, en consequiéncia, la nostra Historia.

Aquest és €l nostre moment historic, present real, en qué son generades les nostres

propostes, linies de treball i interpretacions cientifiques.

La Tes Doctoral que teniu ales mans sorgeix d'unes condicions realsi concretes, el més
clar exponent de les quals és la bibliografia emprada i que trobareu a final del volum. Aguestes
condicions reals son producte, a més d altres raons de tipus personal, d'un marc de treball
determinat; un marc que considera que la recerca tan sols pot ser duta a terme dins una dinamica
allarg plag i caracteritzada per la necessitat del treball en equip.

Un treball en equip que va comencar a desenvolupar-se a la Isa Grande de Tierra del
Fuego, estudiant la societat yamana, des de la perspectiva ethoarqueol 0gica, fa molts anys. Amb
una aposta de futur vertebrada en dos eixos: laferma conviccio en la necessitat d’ entendre que el
futur de I’ Arqueologia passa per la generacio de coneixement sobre la societat humana en tant
que historia, en tant que e canvi i ladinamica de laredlitat; i la necessitat de superar el marc de
multidisciplinareitat en la recerca arqueologica d aquell moment per a construir una veritable
interdisciplinareitat.

Aquestes pagines formen part d aquesta concepcid de la recerca, i son una peca mes del
treball que, amb encerts i errors, avencos i aturades, intentem tirar endavant (en € meu cas
personal des del 1991) per a entendre el nostre mén i la seva dinamica historica, amb la finalitat
d incidir-hi coherentment.

2 -| I'exemple més popular dels quals son (tot i les posteriors correccions), els treballs de Francis
Fukuyama (1992).



Condicions reals (personals, col-lectives, concretes) que son les que ens porten a fer
determinades preguntes i no unes altres. | a cercar instruments de resposta en determinats ambits
I no en uns altres.

No sé s aguest és un treball que pot rebre laidentificacio de “marxista’. Tampoc no sé s
€ls plantggaments i intencions se’'n poden considerar. Pero si puc afirmar que forca aspectes del
gué en el nostre ambit académic anomenem “Marxisme” han resultat valids i operatius a I'hora
de posar-los a provaamb laredlitat, en el cami a seguir per arespondre les preguntes plantejades.

En uns dies en qué la critica més repetida que se li fa a marxisme des dels ambients
intel -lectuals és, tan sols, de resultar antiquat o démodé, crec que cal evidenciar la inconsistencia
de les desautoritzacions sorgides des del prét a porter.

| aixo, per aqualsevol proposta, sia marxista o qualsevol altre plantejament.

Contrariament a la seva imatge incorrectament popularitzada, el marxisme no és perfecte
ni inamobible. No és etern. Es revisable i corregible. La seva concepcio es basa, precisament, en
aquesta constant posada a prova amb la redlitat. | en agquests trets rau la seva consisténcia i
capacitat.

| la constant desautoritzacié que rep des de diversos punts academics no s esta centrant
en la seva essencia, sind gque es desenvolupa en espais que no son, precisament, el de laciénciai
I efectivitat en lageneracio del coneixement.

Es en l'ambit de la intervencié efectiva on cal posar a prova els paradigmes i les
metodologies (fins i tot autors gens sospitosos de participar del marxisme revolucionari i
combatiu, com Kuhn i Lakatos hi estarien, crec, d'acord). Intervencié que tan sols pot ser
veritable s esrealitza sobre laredlitat.

En aquests dies, treballar des del paradigma marxista (materialista historic, materialista
diaectic, Argqueologia socia, Arqueologia de la praxi, ...) és, amb certesa, politicament
incorrecte (i cada vegada ho sera més); perd des de la perspectiva dels resultats a assolir, molt
més dificil de criticar. L’ Unica forma de comprovacio de I’ efectivitat de la nostra proposta passa
per la confrontacié amb la redlitat: per la praxi®. Henri Lefebvre a Le Matérialisme dialectique

escriu:

3 .-La lectura academicista que s’ha fet de la Filosofia de la Praxi ha estat sempre d’una senzillesa extrema:
una aplicabilitat tedricament ben assentada. Aquest plantejament és, pero idealista i en contradiccié amb
la propia de la proposta. La Filosofia de la Praxi reivindica la interaccié dialectica entre teoria i practica,
entre general i concret, bi-direccionalment. Cal, doncs, plantejar-la com una interrelaci6 multiple
inevitable i consubstancial a la realitat dialéctica de I’acte de coneixement (Gramsci, 1970: 64).



“La conception matérialiste de I’histoire <<consiste, en partant de la production matérielle de la
vie immédiate, a développer le processus réel; a concevoir la forme des rapports reliés au mode
de production et crées par lui (la société civile dans ses différents degrés) comme base de
I’histoire; (...)” (Lefebvre, 1971: 67).

El plantggament del nostre treball, reflexat en e seu titol, ens indica quin és € valor que

reconeixem, que reconeixerem, al treball dins una societat humana.

Conseguientment amb totes aquestes observacions i contextes, calia, doncs, fer un esforg
en explicitar i contextual-litzar molt acuradament la nostra proposta pel qué respecta a la seva
base epistemologica i ontologica. Aquest és el motiu principa de “I’ atipicitat” de tot € treball
tant anivell dels seus continguts com de la seva estructura.

Pero és justament en aguests dies que cal manifestar clarament tant la base tedrica de
I’ Arqueologia que pretén fer una interpretacio de la Historia des del Marxisme (capitols 2 -i
annexes-, 3, 4 i 5), com la seva capacitat per a explicar els processos socias a partir de la

materialitat (capitol 1) generant una metodologia propia (capitol 7) en un contexte determinat

(capitol 6).

Aquest treball és una Tesi Doctoral. Pero ahora, és una oportunitat tnica d’ esforgos i
aportacio d'energies en la nostra generacié del coneixement. Reduir aguesta ocasio a
I’ especiaitzacio estricta (I’andlisi de la industria litica) per a la redlitzacié d'un acte academic
(important i serids, per0) hagués estat, dessota €l meu parer, desaprofitar I’ oportunitat. La
possibilitat tant de debatre formes d’ Arqueologia “ diferents’ ala predominant, com d’indicar tot
un seguit de linies de treball futur.

Producte d’aguest segon tret sera la linia general d’intentar que els resultats concrets
d aquesta Tes sien una peca més en un treball d equip, en una orientacié de futur sobre la
dinamica historica de les societats cagcadores recol lectores; i sobre la societat Yamana. Aixi, la
finaitat de la seva génes és esdevenir un peca més d aquesta linia de treball, tot aportant-hi
opcions d’ interpretacio social i propostes de desenvol upament.

Molts temes gue tractarem en aguestes pagines, lamentablement, només es plantgaran
com a linies de recerca futura que tot just s abiren. Perd he considerat adient prioritzar €l
plantejament general juntament amb |’ aplicacié concreta de la part central d' aquesta proposta

d analisi del registre litic arqueol ogic (reconeixement de les relacions entre formai funcié en els



instruments), aconseguint articular clarament aixi I’ estructuracio d’ aquesta nova linia de treball.
Linia de treball que en breu s haura de posar a prova en la seva totalitat i amb d’ atres realitats,
completant-se, corregint-se i revisant-se. De forma maleducada faig meva una frase de'n Manolo
Gonzédlez Morales, pronunciada a la interessant defensa de la Tes doctoral de I’ Ermengol
Gassiot: el més important d’una Tesi son les portes que resten obertes dessota la forma de linies

de treball a desenvolupar

Aixi doncs, €l treball, articulat en tres blocs (“Unaredlitat que ensimpressiona’, “ Apunts
| anotacions per una recerca arqueologica’ i “Una proposta d explicacio”), pot semblar
estranyament allunyat de larad de ser de |’ Arqueologia (de I’ Arqueologia més difosa, conegudali
divulgada), especialment en & segon bloc. Tot i que aguest pot semblar el menys adequat en
relacio alatematica arqueol 0gica, la seva aportacio és cabdal: establir unalinia d assentament de
la teoria social marxista i, evidentment, de I’ Arqueologia marxista que pretenem construir. Més

necessaria encara, donat e contexte socio-historic que constitueix el nostre present.

| treballar des del paradigma marxista implica, també, e reconeixement de la dialectica
com a logica especifica de la dinamica de |a redlitat material®. Si lalogica dialéctica éslalogica
emprada en les nostres analisis, la logica dialéctica sera la que sorgira, inevitablement, en €
discurs. Aquest fet comportara una estructura multifacetada del nostre treball, de la seva genesi,
del mateix discurs, lluny dels plantgjaments lineals tradicionals: cadascun d aquests blocs ha
estat concebut en interaccio amb els restants, generant una dinamica de lectura en elements
separats i constant formacid, per agregacio, del discurs, “mosaic” que constantment es va
construint, format per diferents peces lainclusio de les quals, paulatinai seqienciada, no oferira
unaimatge completafins |’ acabament.

Aquestaeralaintencio del plantejament del treball.

Si, per contra, només s ha aconseguit tragcar una lectura, pesada, dificil i feixuga, vagin

per endavant les meves més sinceres discul pes.

Perd aguesta és una Tesi d’ Argueologia. |, per tant, versa sobre el socia reconegut en la
seva materiadlitat.

4 -La logica formal és la logica de I'abstraccié (Lefebvre, 1969: 52); per contra, la ldgica dialéctica seria la
logica del moviment, del coneixement (Op. Cit.: 55).



L’ objectiu primer i concret d aquest treball és la creaci6 d’una metodologia per a la
identificacié de pautes relacionals entre morfologies instrumentals litiques i processos de treball
desenvolupats per aguestes, en e registre del jaciment Tunel VII (interpretat com a generat per
produccions de la societat cacadora-recol.lectora yamana).

Aquest jaciment es troba a I’extrem sud america, a territori que |'época dels
descobriments va batejar com a Tierra del Fuego, a lariba nord del canal que Robert Fitz-Roy,
el 1830, descobri i anomena com € vaixell que comandava (Beagle); perd que en llengua
yamana era anomenat Ona-shaga: “Canal dels Cacadors’ (Bridges, 1987; Gusinde, 1986).

Perd desenvolupar Unica i exclusivament aguesta metodologia, reduir-la a la constatacio
estrictament associativa entre dos productes de les nostres andlisis, no implicaria una coherencia
amb el possicionament tedric que la crea i articula. Possicionament que, com deiem abans,
planteja determinades preguntes i no unes altres; possicionament gue vol generar una explicacié
de les dinamiques de desenvolupament socio-historic de la producci6, del treball, generades des
de determinades relacions socials de produccié i reproduccio. Assumint € paper (la
importancial) del treball en tota societat humana (Engels, 1979).

Necessitem redefinir les nostres categories d'andlisi i classificacid per aguest tipus de
registre (el litic tallat), allunyant-nos de les tradicionals tipologies morfo-funcionals, per a poder
oferir categories rellevants en els processos de produccié (i, en consequiéncia, economics) que
van generar € registre.

Cal, doncs, una andlisi dindmica del registre capa¢ d una interpretacio dels processos de
produccié on aquest va participar, com a instrument de reconeixement a la determinacio de la
dinamica historica del grup socia estudiat: I'objectiu darrer de I’Arqueologia que aqui

proposem.

El desenvolupament de les forces productives és una constant historica segons la proposta
materialista historica, una de les quals son els instruments de produccié. Amb aquest treball en
concret volem generar una metodologia per a I’analisi i classificacio del registre litic tallat en
base a I'evidenciacié de la seva natura economica, I’element nucleic de la qual és la relacié
(sociament articulada) entre producci6 i consum. La determinacio del paper d’ aquesta part del
registre en el cicle economic general ens ha de permetre participar en la quantificacio (relativo-
relacional) de les forces productives d'una societat i, alhora, determinar aguesta mateixa

quantificacié pel nostre objecte d’ estudi. | aquesta quantificacié tan sols és assolible en la mesura



gue siguem capacos de reconeixer les dinamiques “internes’ de cadascun dels moments
(jaciments, moments d’ ocupacio, €tc...., segons la nostra escalai objectius d’ analisi) d’ estudi; en
totala seva complexitat i interaccid, caracteritzats per les relacions socials de produccio.

El reconeixement de les dinamiques d aquestes forces productives en €l temps ens ha de
permetre la identificacié del seu desenvolupament. En € cas del Mén dels Canals Fueguins, €l
registre arqueol0gic d' unes societats cacadores-recol -lectores (emprarem el gentilici yamana tan
sols per a periode sots-actual (Clemente, 1995)) concentrades en I’explotacié dels recursos
litorals-marins des del 6.000 B. P. (Orquera i Piana, 1999a) fins les darreries del segle XIX
(Piana et alii, 1992; Vilai Estévez, 2002). El cas concret d'analisi que aqui en ocupara, doncs, és
un dels extrems del periode i ambit socia en € qual considerem factible aquest reconeixement
d’ una de les categories més importants de la teoria marxista.

Obviament, aquesta caracteritzacié del moment historic no la podem redlitzar a partir de
la fixacié estética d’ una imatge del jaciment, sind a partir de la comprensié de les dinamiques
internes, tant de la globalitat del jaciment com de cadascuna de les nou ocupacions que €l
formen.

Els resultats assolits per aquest treball, a nivell de la proposta d’ una nova metodologia
d’ analisi, tedricament assentada, son la primera passa per a avancar en agquesta direccio, de la
qgual formen part; i hi desenvoluparem I'andlis especifica entre produccié i consum de
I"instrumental litic per a assolir el reconeixement de les dinamiques economiques del jaciment

(diacronicai sincronicament).

L’estructura del treball.

El volum que teniu a les mans esta articulat, com esmentavem meés amunt, en tres blocs
tematics. A aquests, cal afegir en reditat una quarta seccié conformada pel CD-ROM que
trobareu a final del volum. En aguest format hi ha enregistrades totes aquelles dades i
documents (imatges, bases de dades, efc....) que poden ser interessants per a una consulta
concreta, pero que la sevainclusio en € text impres hagués generat una lectura feixuga i lenta.
Aixi, més que no pas com una continuacio del discurs del volum, s ha d’ entendre com una font

complementariai de constant (si es considera necessari) consulta.



Elsblocs em qué s haarticulat € treball son:
A).-Unarealitat que ensimpressiona.
B).-Apuntsi Anotacions per a una Recer ca ar queologica.

C).-Una Proposta d’ explicacio.

A).-Unarealitat que ensimpressiona.

Aquest bloc esta conformat per un Unic capitol “Hannarakush (Tunel)”, on presentem €l
jaciment objecte del treball, alhora que €l contexte historic tant del nostre coneixement com de la
recerca etnologicai arqueol ogica sobre la societat yamana.

La redlitat és previa a les nostres reflexions i investigacions sobre ella. Aixi, aguesta
reditat, de la qual en formem part, primer ens impressiona abans no esdevé el nostre objecte
d estudi o coneixement. En el cas concret de Tunel VII, tant la materialitat del jaciment, com el
contexte de recerca que genera €l projecte i €ls primers resultats de les analitiques que s hi van
implementar.

La génes historica del nostre coneixement sobre la societat yamana i els darrers estudis

sobre la materialitat concreta.

B).-Apuntsi Anotacions per a una Recer ca ar queologica.

Bloc destinat a una revisio dels instruments interpretatius que hem emprat en € treball,
des de la teoria epistemologica fins la concrecié del contexte actual d'analisi de I’anomenada
industria litica en €l nostre ambit més proper. D’ aquesta divergéncia d escales sorgeix tant la
diversitat interna dels capitols que € constitueixen com la seva abans esmentada “ atipicitat”.

Els capitols que e formen son:

B.1.- Realitat, Moviment i Coneixement acompanyat per dos annexes. El Contexte de
I’ Actualitat? Annexe d observacions a la Postmodernitat i Una Realitat Complexa?
Annexe d’ observacions a la Teoria de la Complexitat. Sense dubte, es tracta de la part
més allunyada dels plantegjaments classics per a una Tesi d’ Arqueologia. Pero donats els
darrers moviments d’una part important de I’ Arqueologia que es perfila en € futur més
immediat, era prou interessant, juntament amb una revisié de la nostra propia
epistemologia, andlitzar quin és I’ambit de la post-postmodernitat, aixi com la génesi de
la Teoria de la Complexitat que, mica en mica, va emergint en tota la recerca,

Arqueologiainclosa.



B.2.- Una Teoria Substantiva, i Una Hipotess Doble. On s expliciten tant la nostra
proposta d'articulacié d'una teoria substantiva per a iniciar I'estudi de els societats
cacadores-recol -lectores (en aquest cas concret), com I’articulacié i plantejament de les

nostres hipotesisde treball i lasevajerarquitzacid i interrelacio.

B.3.- Alguns esbossos sobre Arqueologia, i Lestudi de la indUstria litica. Exposen, €l
primer, les linies basiques de I’ Arqueologia que intentem construir, reconeixent la seva
vertebracio i origens, amb una especia rellevancia de la reivindicacié (amb totes les
seves contradiccions, encerts i errors) d'una figura sempre recordada perdo mai del tot
recuperada: Vere Gordon Childe. I, € segon, concentrat en I’analisi de quines son les
linies d'analis de la industria litica que, des de la perspectiva d’ aguestes pagines, son
predominants, en aquests moments, en la recerca prehistorica de la Universitat de I’ estat

espanyol.

C).-Una Proposta d’ explicacio.

Aquest tercer bloc (format per: Metodologia d’analisi economica del registre litic tallat, i
TVII. Interpretacio Socio-historica) es concentra, estrictament, en presentar la proposta de
métode d’andlisi concreta que considerem rellevant pels nostres objectius (el primer), aixi com

elsresultatsi interpretacions que la proposta ha estat capag de generar.

Agraiments.

I, finalment (i, per tant, e més important!), vull fer esment de totes les persones que han
col-laborat d'una manera o una altra, no tan sols en la realitzacié daguesta Tesi, sin6 sobretot en
la meva formacié i treball en la recerca arqueologica. De dins i fora del mén cientific; de dinsi
foradel mon de I’ Arqueologia. Molta gent dels racons del mon més diversosi dels mes diversos
ambits. Que han anat apareixent al llarg dels anys i han col-laborat de diferents maneres en €l
treball que avui ha culminat en aquestes pagines. Treball del qué, aguestes pagines, nomeés en

sOn el comengament.



Aqui, pero, no apareixeral’ample i caracteristic llistat de noms, carrecs i institucions. El
meu agraiment per totes aquestes persones no pot limitar-se a escriure €l's seus noms en un full:
seria un agraiment massa pobre, ronec i incoherent amb els seusi meus pensaments.

Si de cas, he dintentar estar a I’alcada del seu gjut, i les seves critiques, els llistats de
bibliografia, observacions, recomanacions i préstecs de llibresi articles, correccions, les reunions
de treball, discussions, neteges de bases de dades, encoratjaments, cafés per a discutir quelcom,
les horribles tramitacions de paperassa, nits treballant sense dormir perque s acabava un plag
administratiu, dinars atota velocitat, I’ amistat i suport com el primer diatot i 13.000 quilometres
i nou anys de distancia (yamalisa!l), lluites contra els ordinadors, contra internet (encara no
entenem perque I’anomenen “autopista de la informacid”...), contra els calaixos plens de
material a magatzem, contra la burocracia, i, sobretot i per damunt de tot, les grans dosis de
paciencia, amabilitat i amistat que han tingut amb mi i que han fet possible que jo aprengués

quelcom més cada dia (potser no gaire).

En definitiva, ser coherent amb el mateix plantejament d aquestes pagines, que ens fa
moure’ ns en uns ambits i no en uns altres; i cercar respostes a les nostres preguntes en uns

ambitsi no en uns altres.

| s alguna forma ha de tenir e meu agraiment ha de ser la col-laboraciéo amb aquestes
persones en el diaadiadels seus projectes, treballs, esforgos, Iluitesi il-lusions.

Pergué elles aixi han col-laborat, solidariament, en €l meu treball.
Totes i cadascuna d’ elles, que sé del cert que no necessiten veure el seu nom escrit en un

full, tenen, ben real i material, el meu agraiment i lameva solidaritat.

| amb ellsjahi poden comptar.

Ushuaia, Tierradel Fuego, €l 30 de desembre de 2003.
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Cap. 1. Hannarakush'
(Tunel).

“El cabo de Hornos y su mar azotado por tormentas constituyen desde su descubrimiento, el terror de todo
navegante. Terco y victorioso, este bloque de rocas se yergue sobre las frias corrientes de agua y frente a los
vientos helados que envia el reino mortifero del Polo Sur. Como si se tratara de un pilar inquebrantable,
comienza aqui el continente americano, que se extiende, expandiéndose a lo largo y a lo ancho, hasta el reino
que, en el otro extremo, también se halla cubierto de hielo y nieve.”

Martin Gusinde. Los Indios de Tierra del Fuego. 1937.

Des de I’ anomenada epoca del's descobriments geografics (pels comencaments del segle XV,
amb les exploracions comercials de les costes atlantiques d’ Africaen I’inici del qué sera la recerca
d'una ruta sota control total europeu per a comerc d'espécies, or i seda amb Asi&), la societat
europea va anar construint representacions, mitiques o racionals, dels territoris que anava
incorporant a seu coneixement i a que seria un nou MOn caracteritzat per una progressiva
interrelacié economica en base a la dissimetria i la desigualtat, I’ ocupacié de colonies proveidores
de matéries primeres (inclosa la ma d’'obra) i de nous mercats per a les manufactures: la nova
economia-mon (Wallerstein, 1979ai b, 1999).

L’ extrem sud america (el territori insular comprés entre I'Estret de Magallanes i € Cap
d Hornos) constitui, des de les primeres expedicions castellanes del segle XVI, un dels elements
meés destacats de I’imaginari exotic europeu. Un territori caracteritzat per unes condicions extremes

tant d’ ubicacio geografica com, sobretot, per la seva climatologia. Una llunyania tant en relacié ala

1 -Hannarakush és el nom donat en llenguayamana al lloc conegut avui dia com a “Tunel” i on es troba el
jaciment arqueologic objecte d’aquest treball.

2 .-Les rutes cap a I'Est (inclosa la Ruta de la Seda tradicional), coneguda des de 1’ Antiguitat classica, havien
passat a estar dessota control de dos rivals de I'Europa Occidental catolica: d'una banda, I'Islam com a nova
realitat emergent, i en segon lloc el Cristianisme Ortodox, tant dessota la forma de I'Imperi Bizanti, com
dessota els dos successius estats russos: el de la vella Ru’s de Kiev (I'ocupacié tartara mai impedi el
manteniment del Cristianisme) i el de la Casa de Rurik-Romanov des del principat de Moscou, que duraria
fins el 1917. Les rutes comercials amb la segona font d’or coneguda, provinent del Golf de Guinea, també
havien quedat sota control musulma. Les exploracions portugueses de la costa occidental africana intentaven
reestablir aquest fluxe interromput.



seva distancia geografica de les terres de partida dels exploradors europeus, com de percepcio de les
diferéncies d’ aguest nou mon.

Tierra del Fuego, amb & Cap d’Hornos com a element més destacat, ha estat per ala societat
europea, per damunt de tot, finis terrae: la fi del moén. Els limits reals del mén conegut i, en
consequéncia, frontera confusa del territori de la humanitat; en els limits de |’ habitabilitat. Espai
geografic on es va poder projectar tota una herencia de llegendes i mitologies provinents de I’ Edat
Mitjana, tot sovint amb fortes arrels en I’ Antiguitat classica: des de I’existéncia del poble dels
Patagons (que acabaria per donar nom a la regio de Patagonia), d'igual génesi que els blemmyae
que, segons Plini, vivien a desert africa, fins a la recerca de la cercada Terra Incognita Australis
(objectiu darrer de les ordres de missio de molts capitans de la flota anglesa a llarg de tot el segle
XVIII i inicis del XIX, com per exemple els redlitzats per James Cook), prevista en multiples

cosmogoniesi cartografies de |’ época moderna.

Imatge 1.-

Mapa de Jan Jansson dut a terme
després del reconeixement de Lemaire
de Tierra del Fuego (1615).

Tempestes constants i de violéncia marcada, pobresa d'un medi ambient que impossibilita

tota supervivéncia humana segons les dindmiques productives occidentals de |’ é&oca’, baixes

3 -E1 1584, Pedro Sarmiento de Gamboa, amb el nomenament de Governador i Capita General de I'Estret de
Magallanes, dirigeix una expedicié d’aproximadament 400 persones amb I'objectiu de fundar colonies
fortificades per a mantenir sota control castella I'estrategic pas: Nombre de Jests (situada a l'actual Punta
Dungeness) i Rey Don Felipe (actual Punta San Juan). La politica d’ocupacié del territori, tant a nivell de
relacions amb els pobles indigenes com de la mateixa viablitat de les produccions agropecuaries propies
s’esdevé catastrofica. El 1586, el pirata anglés Cavendish trobara tan sols divuit supervivents de la
planificacié de l'estrategia imperial de Felip II, i batejara Rey Don Felipe amb el nom de Port Famine (Port
Fam). Practicament tota la poblacié colona haura mort pels efectes de la inanicié. Curiosament, la poblacié
col-lonitzadora va morir completament rodejada de recursos per a alimentar-se; concentrada en els seus



temperatures, llunyania de les restants colonies europees a Ameérica, fauna terrestre poc diversa i
marcadament diferent de |” habitualment consumida per la poblacio europea; en definitiva, unalluita
constant de I’ ésser huma (entés dessota la nova etica naixent a Europa) contra els elements; on la
forca de la natura (concebuda com allo salvatge, és a dir, no-humd) es mostrava en tota la seva
capacitat, forcai invencibilitat. Un limit del mén conegut que es transmetia no tan sols en lalatitud,

sind també en totesi cadascuna de | es caracteristiques de laregio.

Regi6 extrema i extremada que sera percebuda més com un destorb en les navegacions
comercias i militars dels interessos de la nova economia mundial (Estévez i Vila, 1997; Emperaire,
1963), que no pas com una regio amb les seves caracteristiques especifiques. S haura d’ esperar fins
a les exploracions sistemétiques per a crear una planimetria de cartes maritimes global* per part de
I"almirallat britanic, que S'iniciara, fruit d’ aguestes navegacions, un coneixement substantiu sobre la
realitat de I’ extrem sud america. El primer viatge de Fitz-Roy, com a segon capita de Parker King
amb el Beaglei I’ Adventure esrealitza del 1826 al 1830. L’any 1830 es produeix €l descobriment de
I’existencia del Canal Beagle, lainsularitat de I’ llla Navarino i el Pas Murray que separa Navarino
de I’llla Hoste, connectant el Canal Beagle amb la Badia Nassau. Un moment marcadament tarda
per a que son els coneixements geografics occidentals sobre el continent sudamerica: la manca
d interessos d’ explotacio europea-occidental a la zona fa que aguesta sia només una area de transit
d un oceaal’ dtre (Belza, 1974; Estévez i Vila, 1997; i Ortiz-Troncoso, 1990).

Tot i que la primera preséncia europea a la regid sera la de I’expedicié de Magallanes €l
1520, la derrota tragada segui I’ Estret de Magallanes. Aquest és el limit septentrional de Tierra del
Fuego i limit meridional de lazonad’interessos per ales potencies europees: €l coneixement i Us del
pas de I'Ocea Atlantic al Pacific, mar, aquest darrer, relativament segur per a les navegacions
comercials espanyoles, sense presencia significativa de pirates i corsaris, i en consequencia,

sensiblement desprotegit enfront aquests atacs’. No sera fins el segle segiient que els holandesos

propis sistemes de produccié, importats d’Europa, i confiant en un ajut provinent de la Metropoli que mai no
va arrivar (Fernandez, 1990).

4 -Instrument basic per a un imperi basat en la capacitat de la seva flota maritima, tant militar com comercial,
i el control dels punts estrategics de connexi6 entre els diferents mars i oceans.

5 .-E1 1579, Drake ataca El Callao, trobant I'emplacament completament desprotegit. Un dels comandaments
dels vaixells enviats des del Pert a capturar-lo sera Pedro Sarmiento de Gamboa. En aquest viatge concebra
el pla de fortificacié de I'Estret de Magallanes abans esmentat (Fernandez, 1990).



Lemaire i Schouten, tot cercant un pas alternatiu a I’ estret sota control (més cartografic que no pas
militar) dels espanyols, descobriran |’existencia del Cap d’'Hornos i la possibilitat d’ accedir a
Pacific. Posteriorment, els germans Garcia de Noda circunnavegaran |’arxipelag de Tierra del
Fuego, tot entrant en contacte amb grups indigenes (possiblement la societat Haush) situats a

I’ actual Peninsula Mitre, I’ extrem oriental de lalsla Grande de Tierra del Fuego.

El 22 de gener de 1624 |a Flota de Nassau, dessota e comandament de Jacques L’ Hermite,
recorrera €l sud de I'arxipélag i entrara en contacte per primera vegada amb la societat yamana a
I"actual Peninsula Hardy (IllaHoste) (Estévez i Vila, 1997; Gusinde, 1986; Orquerai Piana, 1999b).
Poc temps després, a la mateixa Badia Nassau, ja es produi un segon encontre, de forma violenta’,
que finalitza amb disset membres de la tripulacié morts, els cossos dels quals, a |’endema, no es
trobaren al’ escena de I’ enfrontament.

Aquest darrer fet confirma la sospita per part de laresta de la tripulacié que es tractava d’un
poble canibal (acusacié que s ha redlitzat sobre la immensa majoria de pobles no europeus i
indicador de la seva no-humanitat).

A partir d aguest moment, els anomenats en aquell moment com a fueguins pels navegants
europeus (barrejant, incorrectament, diverses societats indigenes (Vila, 2000; Vilai Ruiz del Olmo,
2001) s'incorporen a la historia occidental, amb una successié de trobades amb diferents tipus
d expedicions europees. des de les missions cartografiques o cientifiques, fins les estrictament
comercials. Amb les primeres trobades aillades, més o menys violentes, passant pels segrestos de
poblaci6 indigena’, inclosos els redlitzats per Fitz-Roy, fins I'arribada, i aquesta vegada per a

6 -Segons Estévez i Vila (1997), Gusinde (1986) i Orquera i Piana (1995), les trobades amb les tripulacions
europees es caracteritzaren pels abusos, furts i violacions dels “suposadament civillitzats” sobre els
“suposadament salvatges”, predisposant a la poblaci6 fueguina (especialment la dels territoris amb més
contacte amb tripulacions europees; 1'Estret de Magallanes sobretot) per a una resposta violenta enfront la
presencia de vaixells europeus i les seves tripulacions. Resta, pero, el dubte de quins podien ser els
antecedents negatius per a la societat yamana, si el contacte amb la Flota de Nassau és el primer documentat
amb poblacié europea.

7 -Entre els molts episodis caldria destacar un de ben concret: el 1881 un grup de fueguins sén exhibits a
diferents “Parcs zoologics d’aclimataci6” a diverses capitals d’Europa. Es tracta d'un grup de quatre dones,
quatre homes i tres nois.

La captura dels “exemplars” s’encarrega a una cacador de foques anomenat Waalen, de Punta
Arenas (Chile). Durant l'estada a Paris, foren estudiats antropometricament per diferents membres de la
Société d’Anthropologie, entre els quals caldria destacar un nom, tot sovint reivindicat per la Prehistoria:
Gabriel de Mortillet. El grup, després de diversos viatges, “exposicions”, malalties i la mort d"un infant, fou
retornat, gracies a la caritat privada i no a la responsabilitat de qui havia encarregat el segrest (segons Revol),
a Tierra del Fuego. Es tractava de persones Kawes’kar, i foren entregades a la missi6 d"Ushuaia, al territori on es



Dinamiques economiques de produccio-consum en el registre litic cagcador-recol.lector de

I’extrem sud america. La societat yamana.

guedar-se per sempre, de la primera colonia occidental a sud de |’ estret de Magallanes: lamissio de

la South American Missionary Society, traslladada a |I’emplacament d Ushuaia des de les llles
Malvines, el 14 de gener de 1869.

La imatge que occident construi sobre els “fueguins’ es caracteritza per una negativitat
marcada i manifesta, alimentada tant pels encontres violents que es repetirien en €l futur, com pels
segrestos de poblacié indigena per part de les tripulacions dels vaixells. Walbeek, un any després del
conflicte amb la Flota de Nassau, manifestava:

“Son a la vez malvados y engafiadores, mostrando al principio mucha amistad para con el extranjero,
con la intencién de atacarlo y asesinarlo cuando se les presente la oportunidad. (...) Los navegantes
deberén ir prevenidos y no confiar en los salvajes por mucha amistad que éstos fingieren.” (Orquera i

Piana, 1999b: 517).

Aquesta imputacié de violénciai canibalisme romandriafins ben entrat el segle XX. | tindria
una veu destacada en Robert Fitz-Roy, capita del Beagle, que confirma el canibalisme yamana
gracies a les entrevistes amb un jove fuegui, James Button, segrestat juntament amb tres persones
més (York Minster, Fueguia Basket i Boat Memory®) en el primer viatge del Beagle. | que serien
retornats al’ llla Navarino en el seu segon viatge (excepte Boat Memory, mort de verolaal’ Hospital
Nava de Plymouth).

Imatge 2.-

Representacié d’'un individu yamana
publicada a L’univers, ou histoire de
description de tous les peuples, Patagonie,
Terre-du-Feu et fles Malouines, de Frédéric
Lacroix (Paris, 1840).

parlava una llengua, el yamana, que, com les d’Europa, tampoc no entenien. Aquestes “exhibicions
etnografiques” es donarien, en benefici de la cultura i la ciéncia occidentals, fins ben entrat el segle XX.
(Chapman et alii, 1995: 26-38).

8 .-Tots aquest noms van ser adjudicats per Robert Fitz-Roy. Segons Beer (1997: 147), els noms indigenes
respectius eren: O’run-dellico, El'leparu i Yok’kushlu. El nom autentic de Boat Memory no és conegut.
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L’ etnograf i etnoleg Martin Gusinde, en la sevaobra Els Indis de Tierra del Fuego, encarava
haver de desmentir les afirmacions sobre antropofagia realitzades per Darwin i Fitz-Roy: aguesta

obraes publicava el 1937.

La societat yamana fou una societat cagadora-recol-lectora d’ambit litoral mari que habita
I’espai geografic dels canals fueguins: des de la riba nord de I'actual Canal Beagle fins el Cap
d’ Hornos, i des de la badia Sloggett o, segons Gusinde, la Isla Nueva (extrem est) fins la Peninsula
Brecknock, essent aquesta el seu extrem occidental (Orquerai Piana, 1999b; Vila, 2000).

Cacadors-recol -lectors, dues caracteristiques materials eren les més evident davant les
expedicions europees.

En primer lloc, els seus constants desplagcaments pels canals fueguins mitjancant canoes
d'escorca’, element basic d’'una economia especial-litzada en I’explotacié i aprofitament dels
recursos marins d' aquest moén insular. La sevaformacid socio-economica estava articulada en base a
petits grups de tipus familiar patrilocal (un home amb la(les) seva(es) dona(es) més filles i fills)
dotats de la tecnologia necessaria (aguestes mateixes canoes, entre d' altres instruments i processos)
per a posseir una elevada capacitat de mobilitat a través del seu medi historic, tot gestionant-lo.
Aquest model socio-economic els permetia una explotacié de recursos distribuits en forma de
mosaic per tot el territori (Orquerai Piana, 1999ai b)'® sense provocar una sobreexplotacié amb el
seu consum (Estévez et dlii, 1998), alhora que els capacitava per a desplacar-se a punts concrets on
es produis I’ aparicio esporadica d’ acumulacions de recursos, com el varament d’un cetaci. Aquesta
tecnologia de produccio6 €ls permetial’ explotacié de bona part del's recursos marins disponibles en el
mon dels canals fueguins, especialment els llops marins i els mol-luscs com a elements basics de la
dieta, entre d atres espécies.

La seva articulacio social (interpretada per I’ etnologiai etnografia de I’ época) estava basada
en una marcada divisio sexua del treball dintre d’aguest petits grups nuclears basics de tipus
familiar, amb un el-levat grau d’ explotacio del treball de les dones (Ruiz del Olmo, 2002; Ruiz del
Olmo i Briz, 1998; i Vilai Ruiz del Olmo, 2001).

9 -Motiu pel qual també se’ls anomena “societat de canoers” o “indis canoers”.

10 -Els biotops maritims de Tierra del Fuego es caracteritzen per una manca d’especiallitzaci6 en la seva
distribuci6 territorial. Aixi, més que existir arees concretes on poder trobar determinats recursos, aquests es
troben distribuits de forma més o menys homogenia per tot arreu.



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cagador-recol.lector de
I’extrem sud america. La societat yamana.

Imatge 3.-

Grup yamana fotografiat
per la Mission Scientifique
du Cap Horn.

Segons la disponibilitat de les acumulacions fortuites de recursos abans esmentades, es
produien les cerimonies i ritus de cohesié socia, destinades al manteniment i reproduccié de
I"aparell ideologic justificador de les relacions socials existents: el Kina i € Ciexaus. (Estévez et
alii, 1998; Gusinde, 1986; Ruiz del Olmo, 2002; Ruiz del Olmo i Briz, 1998; Orquera i Piana,
1999b; Vila, 2000; i Vilai Ruiz del Olmo, 2001).

La segona caracteristica evident (i que dona nom a la regi0) per a les tripulacions dels
vaixells occidentals era I'Us continuat del foc com element tecnologic destinat a permetre la
supervivencia de les persones en I’ambient fred i humit de Tierra del Fuego. Es mantenien focs
encesos permanentment (finsi tot ales canoes) per a conservar latemperatura corporal i eliminar-ne
I"humitat (Barcenas, 1990; Estévez i Vila, 1995, 1997 i 1998; Fiedel, 1996; Gusinde, 1986;
Koppers, 1997; Lavallée, 1995; Legoupil, 1986 i 1994; Martinic, 1979; Orquera i Piana, 1990,
1995ai 1999a i b; Orquera et alii, 198; Piana et alii, 1992; Riverai Vidal, 1992; Segura, 1973;
Terradas et alii, 1999; Vila, 2000; Vilaet alii, 19851 1995; Vilai Ruiz del OIlmo, 2001).

Perdo com hem vist, la imatge europea de les societats que habiten aquesta regio estara
estretament relacionada a laimatge general del medi. Un medi que anira configurant-se, progressiva
I paulatinament, de I’ambit de la mitologia a del reconeixement com a territori amb les seves

propies caracteristiques, paral-lelament al descobriment de recursos explotables per as interessos
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occidentals: des d'animes a rescatar per part de la South American Missionary Society™, dessota
formes d’ evangelitzacié que sempre farien imprescindible la seva participacio com ma d’ obrade les
produccions de la missié, a llops marins, fusta, terres per a |’ explotacié ramadera* o or.... (Belza,
1974).

Una imatge que anira evolucionant en funcié del desenvolupament de les mentalitats
europees (Estévez i Vila, 1997; Orquera i Piana, 1990 i 1995a; i Orquera et alii, 1981) i segons
S anaven incrementant els contactes entre ambdds moéns. Aixi, des de les primeres visites europees a
la societat yamana fins a viatge de Charles Darwin e periode 1831-1836, per ala societat europea
i nord-americana, els yamana pasaran de ser éssers dificilment distingibles d’un animal (Darwin i
Burkhardt, 1999), a ésser considerats com a elements d’ estadis evolutius primigenis: atavismes de
I"evolucié que haurien sobreviscut gracies a I’aillament del i en el seu territori; € primitivisme
evolutiu (els fueguins serien representants dels eslabons perduts de la nostra historia evolutiva)
defensat per Darwin després de la seva visita amb Fitz-Roy, i recollit pel prehistoriador Lubbock
(Op. Cit.; Trigger, 1992).

Aquest paulati increment del reconeixement de larealitat regional i social delaregio arribaa
un punt determinant amb la preséncia permanent de poblacié d’ origen europeu que parlés lallengua

yamana™*.

Tan sols cinquanta anys després de la visita de Darwin, els treballs realitzats per la Mission
Scientifique du Cap Horn del 1882 a 1883, seran un dels primers exponents del racionalisme
positivistaaplicat al’ estudi de la societat yamana.

1 -Amb una curiosa competitivitat amb el Catolicisme que, en la figura dels Pares Salesians i des de la ciutat
de Punta Arenas, situada a la riba nord de 1'Estret de Magallanes, concentra la seva activitat en Selk’nams i
Kawes’kars.
12 -El primer gran terratinent ramader de la Isla Grande de Tierra del Fuego sera Thomas Bridges, primer
superintendent de la Missi6 Anglicana a Ushuaia quan, el 1886, aconsegueix del govern argenti la cessié de
20.000 hectarees de terra a la riba nord del Canal Beagle: Estancia Harberton (Bridges, 1978: 134-142).

El president argenti Roca aconseguia aixi consolidar una mica més, juntament amb la subprefectura
alla emplacada, la preséencia de I'estat argenti en un territori en disputa amb Chile.
13 -Entre el primer contacte de Lemaire i de Schouten (1615), i el segon viatge de Fitz-Roy, d’altres vaixells
europeus hauran visitat, amb diferents objectius, Tierra del Fuego: des de Bouganville, passant per de
Coérdoba, Weddell, fins a James Coock i Malaspina. Per a ampliar aquest punt sobre les exploracions
europees de la zona: Gusinde, 1986, II, 1: 48 i ss; Orquera i Piana, 1999b.
14 -Per a coneixer el procés historic de col-lonitzaci6é europea dels canals fueguins: Bridges, 1978; i Gusinde,
1986; Orquera i Piana, 1999b; i Orquera et alii, 1981.



L’ expedicid, organitzada per I’ Any Polar Internacional, aprofita I’ estada d’un any d estudis
astronomics (I’ observacio d'un eclipsi i I’afectacio d’ aquest al camp magnétic del planeta) per a
realitzar un rellevament intensiu i extensiu de la regio des de diverses perspectives: geografia, flora,
fauna, meteorologia, antropologia, etc... (Bridges, 1978; Chapman et alii, 1995; i Gusinde, 1986).
Aquests treballs constituiren la base de la immensa mgjoria de les informacions etnografiques
existents en |’ actualitat sobre la societat yamana: des dels aspectes antropomeétricsi fisiologics (amb
indicis de presencia d'un plantgament darwinista social), fins costums socials, tecnologia o
lingliistica (Hyades i Deniker, 1891). La gran importancia del estudis duts a terme per Hyades i
Deniker consisteixen en, tot i els condicionants existents, tractar-se de la primera recollida global, i
durant un llarg periode de temps, d’'informacié sobre la societat yamana. | tot aixo, dins una
metodologia positivista caracteristica de I’ época: acurada, sistematica i per personal amb formacio
especiallitzada i amb material “modern”. Especial importancia té la col-leccié de fotografies i

daguerrotips reditzats (Chapman et alii, 1995).

Imatge 4.-

Familia yamana
fotografiada per la
Mission Scientifique du
Cap Horn.

Obviament la convivéncia de Thomas Bridges amb els yamana és més continuada i llarga'™.

Per0 les aportacions de Bridges a les publicacions religioses de I’ época (com The Voice of Pity of

15 -Bridges va aprendre la llengua yamana en la seva infantesa a 1'illa Keppel (Malvines). El procediment
inicial d’evangelitzaci6 emprat pels missioners consistia en traslladar-hi petits grups d’indigenes



South America) no partien d’ una sistematica observacio i recollida de dades. Tot i que es tractava de
I” obligat referent per atot estudi sobre els yamana.

Aixi, per exemple, Bridges sera I’autor de I’ Unic estudi linglistic profund sobre la llengua
yamana, producte de |es seves anotacions des de mitjans del segle XIX.

Tot i aix0, pero, el seu diccionari yamana-Angles no sera editat fins el 1933 (Bridges, 1987)

per Martin Gusinde.

Pero el representant principal i destacat dels estudis etnologics sobre € poble yamana sera,
sense dubte, Martin Gusinde.

Etnoleg i religios, els seus treballs redlitzats a Ilarg de la decada dels anys vint del passat
segle XX, constitueixen el referent basic per a tot estudi antropologic sobre les poblacions
indigenes de Tierra del Fuego.

La seva obra, monumental (mai millor dit), apareguda el 1933, ElsIndis de Tierra del Fuego,
recull exhaustiva informaci6 sobre els quatre grups del mén magallanico-fuegui (yamana, Selk’ nam,
Kawes kar i Haush) delimitats per I'etnologia (Vila, 2000). Des del corrent del particularisme
historic (Estévez i Vila, 1997), els treballs de Gusinde (acompanyats pels del seu company en €l
segon viatge a Tierra del Fuego, W. Koppers) constituiren el recull més complet i sistemétic de la
vertebracio i articulacio de les relacions socials dels yamana a tots els nivells (Gusinde, 1986; i
Koppers, 1997). Partint d’ uns plantejaments basics de tall roussonia on, a mes a més, els conceptes
d'arraconament i aillament a I’ extrem Sud america™’ serien basics (Estévez i Vila, 1997), Gusinde
documenta tots i cadascun dels aspectes considerats rellevants des del seu posicionament historico-
cultural caracteristic de |’ Escolade Viena, en laqual s haviaformat (Koppers, 1997; Ruiz del Olmo,
2002): aimentacid, construccié d’ habitats, construccié d embarcacions, cerimonies religioses,
instrumentals emprats en la cacera, fauna consumida, rols socials sexuats, mitologia, organitzacié de
la producci6, educacio, manufactures, relacions amb els europeus, historia, etc... Coherent amb els

plantejaments inicials culturalistes, i conscient de la desestructuracié i desaparicio de la societat

(normalment, grups familiars) per a fer-hi llargues estades. Aquesta estratégia va continuar després dels dos
intents fracassats de fixar la missi6 al territori fuegui: la mort d’Allen Gardiner i els seus companys per
desnutrici6 (1851) i I'episodi conegut com la “Matanca de Wulaia” (sis de novembre de 1859), en qué un grup
de catequistes va ser mort pels yamana (Bridges, 1979; Gusinde, 1986; i Orquera i Piana, 1999b; entre
moltissims d’altres).

16 -En paral-lel als treballs de Samuel K. Lothrop.

17 -Ja apuntats per ]. Weddell al segle XVII (Estévez i Vila, 1997).



yamana com a entitat Unica i caracteristica, a llarg de tota I’obra I’autor fa esment en diverses
ocasions de la necessitat de preservar aquest coneixement, aguesta experiencia, que esta a punt de
desapareixer per sempre mes.

@ Tehuslche (Aenikenk)
B Selknam (Onh

@ Haush (Manakank)

i Alakalut K awéskar)
B Tamand | Y agar

Imatge 5.-

Distribuci6 territorial, segons
I'etnologia, dels diferents pobles
habitants de Tierra del Fuego i
Patagonia

Una especia importancia en € plantejament d’ aquest treballs fou |'atorgada alareligio i la
mitologia; objectiu darrer de les investigacions desenvolupades: Gusinde, com a sacerdot que és,
realitza un recull exhaustiu de mites i tradicions tot esforcant-se, potser de forma arriscada, en
construir una estructura coherent per a la ideologia religiosa indigena, amb €l clar esfor¢c per
demostrar la preséncia d’ unareligiositat de tall monoteista, dessota la concepci6 judéo-cristiana, en

laideologia yamana (Ruiz del Olmo, 2002).

Tradicionalment s ha considerat |’ obra de Gusinde com €l “recull final” sobre els yamana.
No es pot obviar la importancia i valor, aixi com la validesa dels treballs que realitza. Pero sense
deixar de banda dos aspectes d' extrema importancia.

En primer lloc, recordar que €els treballs antropologics, etnografics i arqueologics amb la
poblacié yamana supervivent continuaren després dels tres viatges de Gusinde en la decada del
1920: Junius Bird havia desenvolupat els seus estudis arqueologics sobre I’ ocupacié humana de la
zona i la seva cronologia (Bird, 1969), en e marc dels estudis de la regié sobre I'antiguitat i
procedencia de I'ocupacié humana del mon magallanico-fuegui (Ortiz-Troncoso, 1990; |
Schobinger, 1990)).

En segon lloc, Gusinde extrapola els resultats caracteritzadors (dintre de les linies més

18)

ortodoxes del corrent historico-cultural germanic™) de la societat yamana observada vers la seva

18 -Gusinde era austriac.



Cap. 1. Hannarakush (Tunel)

generalitzacio: universalitza el cas concret observat tot projectant-lo vers el passat i inferint, amb les
dades de I’ Europa contemporania, la generalitat de la societat yamana, o d’ altres grups socias, en la
Historia.

Pero, lamentablement, hem de reconéixer que el conjunt de la societat yamana que Gusinde
estudia es reduia a un baix nombre de persones (poc més del centenar), sense practicar el que ell
mateix anomenava “les formes de vida tradicionals’. Totes elles portaven una vida
“occidental litzada” treballant per als propietaris ramaders, industries, etc... articulant-se dins el
grup social del moment i sense emprar produccions caracteristiques de la societat yamana
documentada etnograficament. Com ell mateix indica, tot posant les paraules en boca de Nelly
Lawrence (dona yamana): es tornen a fer les velles cerimonies d'iniciacio per a que |’ etnograf les
presencii. Per arescatar-les de I’ oblit. Els informadors i informadores de Gusinde son la gent d edat
avancada que li transmet els seus records, no algu que li explica la seva vida quotidiana. Els
mateixos etnografs comenten com, enfront la necessitat d acumular aliments per a poder realitzar
una de les cerimonies on han de participar diverses persones i durant diversos dies (vegeu més
amunt), i de cara a predisposar als yamana arealitzar el cerimonial, han d’ entregar per al consum tot
un seguit de productes: xai, una bota de vi, tabac... Productes completament allunyats dels consums
caracteristics de la societat yamana.

Si contemplem les fotografies preses aquells dies per Gusinde i Koppers, es pot apreciar
perfectament |” abisme social respecte a les reditzades tan sols quaranta anys abans, per la Mission

Scientifique. La distancia socio-historica de les dues col -leccions d'imatges és immensa.

Imatge 6.-

Fotografia de la cel-lebraci6 de la cerimonia
d’iniciaci6 Ciexaus en la qual va prendre
part M. Gusinde. Observeu el detall de la
combinacié de robes occidentals amb els
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Pero la imatge europea del fueguins ja hauria canviat completament de la vertebrada en
propostes anteriors. Gusinde es lamenta de la incomprensio dels europeus envers el poble del Cap
d Hornos i com han estat tractats per la societat industrial-litzada i de progrés (Gusinde, 1986, I1, 1.
603 i seglients), perd des d’una perspectiva de superioritat étnica (Vilai Estévez, 2002) i recerca
benévola d’ un monoteisme magre que els permeti aconseguir un status de validesa per aentrar en la

memoria historica ocidental. Com un darrer acte per acorregir aDarwin i altres veus.

Les consequiencies de |les activitats industrial s occidentals aixi com la presencia, continuada o
aillada, de poblacié europea amb les seves dinamiques d’ ocupacid, comporta una rapida desaparicio
socia i fisica del grup. No gaire diferent a d’'altres grups americans pels quals I’arribada de
descobridors, conqueridors i colons europeus va significar la desaparicio. (Estévez i Vila, 1997,
Gusinde, 1986; Orquera i Piana, 1999a i b; entre molts d’atres™). En el cas dels yamana, a
diferencia dels Selk'nam, no van arribar a produir-se persecucions genocides sistematiques i
evidents (Ortiz-Troncoso, 1990; i Vilai Estévez, 2002). Perd no per aquest fet podem considerar
gue no es doéna la preséncia d’una violencia definitiva contra el grup. Les politiques seguides pels
missioners estaven destinades a I’ eliminacio de les formes de vida no inserides ni inseribles dins el
nou model Mundia exitos. |, d atra banda, els governs tant de Chile com I’ Argentina no prevéien
cap aternativa a la desaparicié d’ aquells pobles, entesa com una inevitabilitat historica fruit de la

inadaptacio d’ un poble primitiu al nou mén modern:

“Queremos subrayar que la violencia ejercida contra la poblacién yamana fue estructural, constante y
sin estallidos espectaculares, pero violencia. Su final no es un caso especial de una inercia histérica
sino uno mas de un proceso universalmente repetido. La aparente falta de violencia (no hubo
matanzas ni pusieron precio a sus cabezas) hizo que se justificara su desaparicién como algo
fatalmente inevitable. Se han argumentado otras causas al margen de la actuacién consciente: causas
biolégicas (enfermedades fatales frente a las que no eran inmunes, debilidades congénitas o
provocadas por malos estados fisicos o “morales”), incompetencia ecolégica o demografica.” (Vila i

Estévez, 2002: 113-114).

19 -No relitzarem aqui una revisi6 profunda de les caracteristiques generals de la historia de la societat
yamana en la seva relacié amb la nostra societat. Pero us adrecem a les segtients obres entre moltes d’altres:
Estévez i Vila 1995; Gusinde, 1986; Hyades i Deniker, 1891; Koppers, 1997; Martinic, 1979; i Vila et alii, 1992 i
1995. Mencié destacada fem de: Orquera i Piana, 1999b; un recull de les fonts i referéncies etnohistoriques
conegudes fins I'actualitat, sistematitzat i organitzat.



La sobreexplotacio industrial del [lop mari, recurs basic per ala societat yamana, i provinent
de fora del marc regional dels canals fueguins, significa una profunda cris per a |I’economia
cacadora-recol -lectora local (Estévez et alii, 1995 i 1999; Estévez i Martinez, 1997; Estévez i Vila,
1997; Orquerai Piana, 1999b; Piana et alii, 1992 i Schiavini, 1993). Aguesta cacera industrial tant a
I’ocea Atlantic com a Pacific disminui una poblacié d’individus que eren un recurs basic per ala
societat yamana. L’ efecte de les malalties europees?, aixi com la repressié coercitiva de les formes
de vida propia sobre la poblacié americana, son una constant en tota la historia dels pobles
americans a partir de I’ arribada dels conqueridors, militars, evangel litzadors i colons, i € cas de la

societat yamana és un més d' aquest llarg Ilistat.

“La abuela Julia m’a parlé des missionaires de Douglas; il fallait faire ce qu’ils ordonnaient. Elle disait
qu’une fois un bateau de ces mémes Anglais était venu apporter des vétements, des provisions, et des
couvertures avec du poison et presque tous en sont morts. C’est de cela que m’a parlé la grand-mere
Julia parce qu’elle y était a cette époque. Elle disait qu’ils donnaient des vétements aux compatriotes
et que ceux-ci s’habillaient avec, et per apres ils disparaissaient tous, tous les anciens. Lorsqu’ils
mangeaient du pain n'importe quoi, s’il y avait du poison, ils mouraient. Les gringos leur donnaient
du poison parce qu’ils n’obeissaient pas -de tout cela la grand-mere Julia m’a parlé. Les gringos se
fachaient contre eux car ils ne voulaient pas apprendre, pas étudier I'anglais. Les missionaires
voulaient en terminer avec les compatriotes parce qu’ils étaient mauvais, parce qu’ils se tuaient entre

eux - tout cela, la grande-meére Julia me le disait.” (Chapman et alii, 1995: 24)*

El 1830 el Canal Beagle era descobert per i per al's europeus.

20 - “Depuis plusieurs mois, une mortalité considérable décimait les Fuéguiens groupés, au nombre de 150,
autour des missionaires anglais, qui, trés impressionnés par tous ces déces amenant la disparition de familles
entiéres, les avaient attribués a une épidémie de nature particuliére, dont ils commengaient a craindre pour
eux-mémes la contagion. (...) A notre arrivée, une petite fille fuegiénne venait de mourir de la maladie
régnante; nous en fimes 1'autopsie, qui nous permit de constater une tuberculose généralisée. Nous avions
donc affaire a une invasion de phtise pulmonaire, (...).” (Hyades i Deniker, 1891: VII, 228). “Une autre
maladie pour laquelle I'importation est encore plus évidente, c’est la rougeole, qui a fait son apparition a
Ouchouaya, longtemps aprés notre départ, au commencement de I'année 1885. En quelques mois, cette
maladie, par elle-méme ou par ses complications, a enlevé la moitié de la population fuégienne yahgan.” (Op.
Cit.: 234).

2l -L’antropologa Anne Chapman recolli els testimonis de tres dones yamana el 1964. Van recordar la tradici6
oral sobre els records de la seva avia “Julia” (en realitat el seu nom era Carrupale kipa) sobre 1'época de la
Mission Scientifique du Cap Horn. El fragment aqui reproduit es refereix a les epidémies patides per la
poblaciéyamana situats a la missi6 anglicana del riu Douglas i com aquesta societat interpretava la causa de la
mortaldat epidémica que estava patint.



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cagador-recol.lector de
I’extrem sud america. La societat yamana.

El 1927, després d'una rapida serie d’ epidémies, fams i persecucions, la societat yamana

havia desaparegut fisicament®.

“Les Fuégiens nomades avaient constaté eux-mémes cette mortalité spéciale & la mision anglaise, et
nous les avons entendus plusieurs fois dire que pour eux Ouchouaya était un cimetiére ou ils
n’avaient pas le désir d’habiter. Qu'il y ait eu autrefois, comme le prétend M. Bridges, des épidémies
meutriéres soumettant la population a une diminution accidentelle trés rapide, c’est une idée
purement hypohétique. Les fait contemporains, malhereusement, ne sont pas du méme domain et

font prévoir a bréve échéance la disparition de la peuplade fuégienne, au contact des éléments

civilisateurs.” (Hyades i Deniker, 1891: VII, 388).

Perd la seva desaparicié com a grup social és molt anterior, producte d’una col lonitzacié
europea violenta que articula una diguntiva consistent en incorporar-los a mon cristiai civil-litzat

en profit propi, o eliminar-los com un destorb.

“1994, il ne reste sur I'ile que trois ou quatre yahgan, et une femme métisse, de mere alakaluf. Ce sont

les derniers a parler aujourd’hui la langue yaghan.” (Chapman et alii, 1995: 55.)

Imatge 71 8:
Fotografies de persones del grup Selk’nam tal i com es reflexaven en les postals turistiques d’inicis
del s. XX; abans i després de “civilitzar”, tal i com especifiquen les propies postals.

2 -Respecte a l'evolucié demografica de la poblacié yamana a partir de l'arribada dels colons europeus a
Ushuaia: Vila i Estévez, 2002: 114.
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El M6n dels Canals Fueguins.

Mitjancant I’ organitzacié de les seves relacions socials de produccié i consum, la societat
yamana genera el medi historic on desenvolupa la seva existencia

La principa caracteristica geografica del mén dels Canals Magallanico-Fueguins és la seva
insularitat. | en el cas dels Canals Fueguins la multiplicitat d'illes, illots i roques separades per
curtes distancies (el Cana Beagle, principal brac de mar de la zona, en €l seu punt més estret tan
sols té una amplada de 1.000 metres) construeix un mén de multiples bracos de mar, interconnectats,
amb pasos estrets visibles o ocults, i d aspecte laberintic i confus des dels primers navegants
europeus, especialment per ala seva meitat occidental (Emperaire, 1963).

Exceptuant la meitat oriental de la riba nord del Canal Beagle, la costa fueguina és
escarpada, retallada, amb grans altures a curta distancia de la linia de costa i amb una marcada

irregularitat de constants entrades i sortides de les aigiies; abruptai complexa.
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Aquesta orografia és producte de I’ enfonsament de |a serralada dels Andes per dessota del

nivell de I’ oced juntament amb el efectes, de gran intensitat, de diferents fendmens glaciars™.

2 -El mateix Canal Beagle és una antiga vall glaciar, ocupada per les aigiies oceaniques als voltants del 8.000
B.P. (Orquera i Piana, 1999a: 16; Porter et alii, 1984; i Terradas, 1996: 175) D’altres canals, estrets i llacs (com el



Al llarg de la costa sud de lalsla Grande de Tierra del Fuego, els Andes meridional s tracen
una linia para-lela a la costa, formant un seguit de serralades d’ atura decreixent d’oest a est: la
serralada Darwin (el Mont Darwin és |’atura méxima de I'lsla Grande, amb 2.488 metres) els
Monts Martial, la Serra Alvear, etc... A lariba sud del Canal Beagle, també I'illa de Navarino, aixi
com la illa Hoste, presenten una marcada verticalitat, amb altures maximes respectives de 1.195 i
1.311 metres. Un clar indicador d' aquesta verticalitat a curta distancia del mar és la cota maxima de
la lsla Hornos, de 425 metres. el mateix Cap d ' Hornos. Totes elles cims de la serralada continental

que en aquesta latitud passa a ser una dorsal oceanica.

“Segun Darwin, el clima era destestable, himedo y tempestuoso, sin la alegria de un rayo de sol (...)

con lloviznas y tormentas interminables.” (Orquera i Piana, 1999b: 33).

El clima del mon fuegui ha estat definit com superoceadnic (Iturraspe i Schroeder, 1999; i
Orquera i Piana, 1999b: 33-35). Contra les percepcions dels primers navegants europeus, el regim
climatic no és, tot i lalatitud del territori, extrem. La massa oceanica actia com a regulador climatic,
provocant que les oscil-lacions entre les estacions sien minimes; aixi la temperatura mitjana aniria
desde 1 1°finsels 9 3° (lIturraspe i Schroeder, 1999: 37), temperatura gens extrema, com es veu, per

aunalatitud tan marcada.

Si de cas, la meteorologia del mon dels canals es pot caracteritzar com una gran variabilitat
de baixa escala: dins una mateixa jornada, les successions de fenomens meteorol ogics diferents son
constants. Per0 aquesta diversitat és constant a llarg de I’any, amb dues tendencies marcades:
predominancia de precipitacions en forma de neu al” hivern, amb tendencia d'interrupcio dels vents
predominants del sudest-oest. Per contra, a |’ estiu les precipitacions predominants son en forma de
pluja, amb clara incidéncia del regim de vents general, provinent de la massa pacifico-antartica.
Aixi, i en termes generas, podem dir que e clima de Tierra del Fuego es caracteritza per una

preséncia quasi constant del vent, acompanyada de precipitacions generals a llarg de I’any i amb

mateix Llac Fagnano o Khami), ens indiquen aquesta intensa activitat glaciar a la zona, inclosa 1'elevacio
isoestatica de totes les illes per efecte de la retirada de la capa de gel de la darrera glaciaci6. Massone
(Massone, 1990: 137) indica una forquilla compresa entre el 13.000 i el 8.000-6.000 B.P. com un moment en que
ja es ot constatar la retirada de la capa de gel, tot mantenint-se els arcs morreénics de la Primera i Segona
Angostura connectant amb el continent. El nivell del mar de la vessant atlantica estaria entre 100 i 110 metres
per dessota de I'actual.



Cap. 1. Hannarakush (Tunel)

baixa insolacio. Encara que I’estiu no pot esser considerada com una estacio “calida’, tampoc no
podem considerar que I” hivern sia una estacio considerablement “freda’ (Gusinde, 1986; Iturraspe i
Schroeder, 1999), tot i tractar-se definitivament, d'un ambient fred, ventos i plujos en tot € cicle

anual.

Pero la forma de generacio del medi historic s esdevé mitjancant |’ apropiacio a través del
treball, del procés productiu en si mateix. Els nostres reconeixements del medi historic per al’ época
de les ocupacions del jaciment Tunel VII no poden realitzar-se mitjancant la projeccié de les dades
actuals vers el passat. Sin0 através de la contrastacio, mitjancant el registre arqueologic, historic, de
quines son les presencies que constitueixen aquest medi historic. Medi que necessariament sera
dinamic.

La vegetacio caracteristica constitueix e qué s'ha anomenat el bosc magallanic (Dollenz,
1981; Gusinde, 1986; Orquera i Piana, 1999ai b; Piqué, 1999: 94), format per diferents especies
arbories del génere Nothofagus en diverses combinacions, establint-se diferents tipus de bosc
(caducifoli, perennifoli, de Nothofagus pumilio, etc....), juntament amb extensions de tundra
subantartica, torberesi el desert andi (amb cobertura vegetal inferior a 30% o inexistent).

La prinicipal caracteristica del bosc magallanic és la seva baixa varietat d espécies,

juntament amb una especial predominancia de Nothofagus betuloide (“guindo”) i Nothofagus

pumilio (“lenga”) i, en menor mesura, Drimmys winteri (“canelo”)?

Imatges 10111.-
Imatge del tipic
bosc de Nothofagus

(esquerra) i de la
Bahia Lapataia
(Canal Beagle)
(dreta).

2 -Per a un coneixement acurat de la vegetacié dels canals magallanico-fueguins: Dollenz, 1981; Gusinde,
1986; Orquera i Piana, 1999a i b; Pisano, 1981; Pisano i Schlatter, 1981a i b; Piqué, 1999; i Prieto, 1984a.
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La fauna terrestre esta representada també per una baixa diversitat, especiament pel que fa
referencia a mamifers. Tan sols podem destacar |a preséncia de guanacos (Lama guanicoe) i guineu
fueguina (Dusicyon culpaeus lycoides), juntament amb alguns rossegadors (com Akodon
xanthrorhinus) i lladrigues (Lutra felina i Lutra provocax). Per contra, la diversitat ornitologica és
marcada, amb gran nombre d’espécies. cormorans (Phalacrocorax magellanicus, etc...), anecs
(Chloephaga picta, etc...), pinglins (Spheniscus magellanicus, etc...), gavines (Larus scoreshii,
etc...) i també rapinyaires com €l “carancho” (Polyborus plancus) i € “chimango” (Milvago

chimango). Podem destacar, també, la preséncia de carronyers com el condor (Vultus gryphus)®.

Tot i un aspecteinicia de pobresadel mar, laictiofaunamarina ésricai variada destacant les
seglients especies. Paranotothenia magellanica (“doraditos’), Eleginops maclovinus (robals),
Patagonotothen tesellata (“lorcho”), Sprattus fueguensis (sardina fueguina), Macroronus
magellanicus (Ilug de cua), entre moltissimes d’ altres espécies. Per a un reconei xement més profund
delaictiofaunade lazona Estévez et alii, 1995; Gusinde, 1986; Orquerai Piana, 1999b.

Especial mencié hem de fer del valor dels estudis realitzats per N. Juan-Muns sobre la
ictiofauna com a objecte de consum socia (Juan-Muns, 1992). A partir d' aquests resultats i els
taxons antracologics presents en les restes dels fogars, M. Delgado ha proposat una identificacio
d estacionalitats en les ocupacions d'assentaments yamana d aguns jaciments arqueologics
(Delgado, 1998).

Un dels elements més evidents dels jaciments arqueologics i, consequentment, dels
assentaments de la societat yamana son les restes de mol-luscs i crustacis consumits. Es més, el
consum de mol -luscs era un dels elements basics de la dieta yamana i I’ abocament dels seus residus
al voltant de les unitats habitacionals conformaren els “concheros’ caracteristics que actualment,
coberts total 0 parcialment per la vegetacid, podem observar a la costa fueguina. Les espécies
existents més destacades son les segiients: musclos (Mytilus edulis), “cholgas’ (Aulacomya ater
ater), cloisses (Tawera gayi) i diversos tipus de fissurellidae. Destacar també la preséncia de
“centollas’ (Lithodes santolla) i “centollones’ (Paralomis granulosa) (Estévez i Vila, 1995, 1997 i
1998; Estévez et alii, 1995 i 1999; Gusinde, 1986; Koppers, 1997; Orquera, 1999; Orquerai Piana,

% -Per a coneixer millor la fauna terrestre i ornitologica de la zona: Estévez i Martinez, 1997; Estévez et alii,
1995; Gusinde, 1986; Orquera i Piana, 1999b; i Venegas, 1981.



1990, 1995, 1996a; 1999ai b, i 2000a; Orquera et alii, 1981; Piana et alii, 1992; Segura, 1973; Vila,
2000).

Finalment a nivell faunistic, destacar la presencia de diferents tipus de mamifers marins, amb
especial atencidé a un recurs basic de I'economia yamana: € llop mari. Les dues espécies
documentades en les aiglies de Tierra del Fuego i en el registre arqueologic son el llop mari d’ un pel
(Otaria flavescens) i € llop mari de dos péls (Arctocephalus australis). Juntament amb aguests,
podem trobar una gran varietat de delfinids, focénids (foques i marsopes) i, esporadicament,
caxalots. Cal fer especial esment de les balenes com a element, també, de I’ economia yamana: tot i
tractar-se d’un recurs de consum esporadic, € volum de matéria a aprofitar era, evidentment,
important, tot possibilitant reunions d’ una important quantitat de persones. Les espécies actual ment
reconegudes son: balena blava (Balaenoptera musculus), balena geperuda (Megaptera
novaeangliae), balena minke (Balaenoptera acutorostrata) i, especialment, la balena franca austral
(Eubalaena australis) (Estévez et alii, 1995 i 1999; Gusinde, 1986; Orquerai Piana, 1990, 1999a i
b; Schiavini, 1993).

Si reconeguessim els biotops existents a mon dels Canals Magallanico-fueguins podriem
parlar basicament de dues biomasses ben diferenciades. d’una banda, la regié de les planUries
esteparies. Aquesta zona comportaria, aproximadament, els dos tercos septentrionals de la Isla
Grande de Tierra del Fuego, fins la base dels Andes Meridionals, tot perllongant-se i afegint
I"actual Peninsula Mitre i la corresponent riba nord del Beagle. Es tractaria del pais de |’ abséncia o
minsa presencia del bosc magallanic, de grans praderies de tundra amb fauna caracteristica com €l
guanaco i laguineu.

El segon biotop seria el de la presencia del bosc, en qualsevol de les seves variacions o fases
de desenvolupament (“renova”, ...), associat a les orografies marcades i present a I’ambit dels
canals meridionals i occidentals, és a dir, relativament proper a la costa. L’ absencia del guanaco és
considerable (perd no exclussiva: és present en funcio de I’ existencia de passos de muntanya), per
tractar-se d’ una espécie poc apta per a sobreviure en el medi muntanyos. Aquest ambit englobaria el
restant territori de lalsla Grandei totes lesilles restants. La zona historica majoritaria de la societat

yamana.



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cagador-recol.lector de

I’extrem sud america. La societat yamana.

Aquestes son les caracteristiques actuals de |’ espai fisic on la societat yamana va generar €l

seu medi historic. Tot i les modificacions que ha incorporat |’ aparicié de la colonitzacio europea,
podem considerar que aguestes caracteristiques son forca representatives de les que es donaren
durant I’ existéncia d’ aquesta societat cagadora-recol -lectora. Les modificacions sofertes dessota la

pressio de I'ocupacié occidental encara no han estat prou fortes com per a poder aterar

considerablement laregi6 de forma considerable.

Imatges 121 13.-
Imatge aéria del Pas
Murray, que separa
I'llla Navarino
(esquerra) de I'Illa
Hoste (dreta), tot
comunicant el Canal
Beagle amb la Badia
Nassau (esquerra). I
costa del Canal Beagle,

amb 1'Illa Hoste al fons
(Avota)

L’ ocupacié humana del territori de |’ arxipélag de Tierra del Fuego esta ben documentada per
a cronologies relativament antigues per al qué és I'actual debat sobre el poblament america: e
jaciment de Tres Arroyos, situat a nord de lalsla Grande, aporta una cronologia pertanyent a nove
mil-leni abans de la nostra era (Massone, 1990: 138), datacié C** (Dic. 2733) de 10.420 + 100 B.P
(Cardich, 1990: 21); coherent amb la dataci6 més antiga coneguda per a la regio de la Patagonia
Austral: € jaciment Cueva Fell (Situat a la Patagonia continental, una mica meés a nord de la
Primera Angostura de I’Estret de Magallanes) ens ofereix una datacié C** 11.000 + 170 B.P.
(Cardich, 1990: 19, citant: Bird, 1969). Segons Massone, la cal-libracio ofereix una data pertanyent
al desé mil-leni: 9.050 an.e. (Massone, 1990: 135), perd la cal-libracio realitzada mitjancant
programes més actual litzats (Stuiver i Reimer, 2000)*® permet endarrerir la cronologia: 11.050
an.e. i ofereix tres possibles dates cal librades per a Cueva Fell: 10.635, 10.571i 10.396 a.n.e.

Per a jaciments vinculats espaial i estratigraficament a evidéncies arqueologiques de la
societat yamana, les datacions meés antigues conegudes son les ubicades a les capes “F” i “G” del
jaciment Tunel |: (Beta 2.517) 6.980 + 110 B.P., i (Beta 6.748) 6.900 + 70 B.P. (Orquera i Piana,

2 -Tot i la problematica de les cal-libracions per I'Hemisferi Sud.
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1999a: 34 i 45-48). La callibracié d’ ambdues ens oferiria una forquilla cronol ogica respectiva de:
5.840, 5.815 i 5.816 an.e per ala pimera, i 5.741 an.e. per ala segona (Stuiver i Reimer, 2000).
Dins un marge plenament concordant, tot i la distancia cronologica existent, amb I’ oferida pels
recents treballs desenvolupats a jaciment d’ Imiwaia: (AC 1.400) 6.490 + 120 B.P. (ibid.; i Orquerai
Piana, 2000b) la callibraci6 de la qual ens ofereix una cronologia de 5.030 a.n.e. (Stuiver i Reimer,
2000). Les interpretacions realitzades per I'equip de recerca en relacié a les caracteritzacions
economiques i de produccié dels dos jaciments permeten explicar |'hiatus crono-temporal:

' anomenat “ Primer Component?””

de Tunel | es caracteritza per unaindustria no especial -litzada per
al’explotacié intensiva de recursos marins (Orquera i Piana, 1999a: 30-31, 45-48, 89), a diferencia

d Imiwaia (Op. Cit).

Pero les dinamiques socio-historiques que pretenem anal-litzar en aquest trebal es
concentren en época de la societat yamana etnograficament coneguda i més documentada: el segle
XIX, potser inicis del XX. Per al’época de contacte amb les societats europees la presencia de les
societats indigenes @ mén Magallanico-Fuegui s articulava, segons les interpretacions del moén
industrial europeu i nord-america (Vila, 2000), entre diferents grups cacadors-recol-lectors. a
I"interior de I'actual Isla Grande de Tierra del Fuego, es donava la preséncia de la societat
Selk’ nam, també identificada en la literatura etnol ogica com a cagadors pedestres; en el territori de
I"actual Peninsula Mitre, la preséncia de la societat Haush, estretament relacionada amb els
Selk’'nam perd explotadora, a més a mes, de recursos marins. El mon dels Canals Magallanico-
Fueguins restava ocupat per les dues societats que havien desenvolupat |a tecnologia necessaria per
a la seva configuracié com a medi historic: la canoa. A més a més de la societat yamana, amb els
limits territorials que ja coneixem, hi havia també la societat Kawes’kar a les costes de I’ actual

Patagonia xilena: des del sud de I’actua illa de Chiloé, fins a limit del “territori” yamana a la

27 _-“Damos al término componente esta acepcién: manifestacién arqueolégica de una ocupacién unitaria de
un sitio, o segmento de una serie estratificada de ocupaciones que esté separado de otros segmentos por
discontinuidades importantes o por cambios significativos en la composicién de los restos arqueolégicos. Es
decir, un componente puede reunir materiales estratigraficamente discernibles pero dotados de cierta
homogeneidad y continuidad; la falta de diferencias notables puede deberse a que fueron producto de
ocupaciones similares, o a que los medios arqueolégicos disponibles no permitan otra discriminacién del
conjunto (sea en la naturaleza de los restos, sea en su significacién respecto del comportamiento humano).
Por lo tanto, las diferencias entre componentes no indican que representen sistemas culturales organizados
de manera diferente (como se pensaba hace cincuenta afios), sino cambios que pueden ser mucho mas sutiles
y diversos en el funcionamiento de un sistema de comportamiento humano.” (Orquera i Piana, 1999a: 30-31).



Peninsula Brecknock, incloent-hi les dues ribes de I’ estret de Magallanes fins, aproximadament, la
Segunda Angostura per a epoques anteriors a |’ arribada dels europeus (Hyades i Deniker, 1891: I,
184)% restringida al limit de I’antic emplacament espanyol de Puerto Hambre, posteriorment, per
Martin Gusinde (Garcia-Bour et alii, 1998; Gusinde, 1986; Hyades i Deniker, 1891; Lavallée, 1991;
Legoupil, 1986, 1994 i 1997; Mansur et alii, 1988; Massone, 1990; Orquera i Piana, 1990; 1995b;
1999ai b; Orquera et alii, 1981; Ortiz-Troncoso, 1975 i 1990, Piana et alii, 1992; Prieto, 1984b;
Riverai Vidal, 1992; Ruiz del OIlmo, 2002; Schobinger, 1990; Turbén, 1997; Vila, 2000; Vila et
alii, 1985 i 1995).

Tot aquest territori insular constitueix una unitat regional coherent, diferenciada (exceptuant,
potser, les lleus diferencies abans esmentades dels dos biotops), tan sols, pels limits politics actuals.

Hem de remarcar, pero que les suposades “fronteres’ entre els quatre grups (i, alhora, els
mateixos quatre suposats grups) son merament indicatives i producte de la interpretacié de
I’ etnografia occidental, i sota cap concepte han de ser enteses com a veritables limits de control
territorial i de camp d'intervencié de les activitats socials de cadascuna de les societats (Vila, 2000).
Si de cas, podem interpretar-les com a demarcacions de generacio del medi historic de cadascuna de
les societats, alhora que espais de contacte (de vegades pacific, de vegades violent) entre elles
(Orquerai Piana, 1999b: 85-86).

Tunel VII. El jaciment arqueologic.

Convivim amb les restes materials de societats humanes pretérites, juntament amb les
generades en e nostre present i passat més immediat per les nostres propies produccions.
Constitueixen, les primeres, elements del nostre present, tot mostrant-se, evidents®, i provocant les

nostres reaccions més diverses. Des de la indiferencia més absoluta, a les concepcions mistiques o

28.-Aquest és el motiu de la distincié que realitzem entre el Mén dels Canals Fueguins (ens estariem referint
Unica i exclussivament a la societat yamana, i el Mon dels Canals Magallanico-Fueguins (ens estariem referint
a la societat Kawes’kar o a ambdues).

2 -Curiosament, TUnel VII no és un exemple “d’evidéncia arqueologica”: “En el sitio no se veian restos
arqueoldgicos en superficie y aparentaba estar bien conservado. Su existencia fue detectada por muy
pequefias porciones erosionadas en el frente de barranca -de unos 20 cm de altura- que limita la playa (...)”
(Orquera i Piana, 1995c: 49).



religioses, passant per la interpretacio cientificai per ala comprensio del procés historic (dinamica
socio-temporal) que ens ha conformat, en conformar-lo nosaltres i € nostre passat social, com el
grup social que som.

Elements materials que son indici de com van vertebrar la seva existéncia d’ altres societats
humanes: formen part del nostre mén i alhora son producte d’ altres opcions d’ organitzacio social.
Amb un valor afegit per a nostre interés sobre la nostra propia societat: |a seva diacronia respecte a
nostre present ens permet emprar-los per a conéixer la dinamica socia i, en consequencia,
sincronicament vertebrades (tot reconeixent la seva doble natura, inevitablement relacionada, de
dindmicai temporalitat), per a poder coneixer i reconéixer la dinamica de la Historia.

El registre arqueologic és un producte de la recerca arqueologica. L’evidéncia, abans
esmentada, de les restes materials socials no constitueix, per si mateix, ailladament, €l registre
arqueol ogic. Aquest és un producte de lateoriainterpretativai classificatoria que hem implementat a
partir de la nostra teoria substantiva.

Aixi, mentre que la materialitat arqueol ogica és preexistent a la nostra observacio i, des del
moment en que habitem un medi historic, les materiaitats de societats pretérites formen part del
nostre present real, el registre arqueol 0gic és un producte de la nostra interpretacio d’ una materialitat
social humana ubicada en el nostre present.

Implica aquest fet, que no nomeés es tracta de concentrar la nostra atencié en la dinamica de
genesi de la realitat material en tant que producte de produccions socials humanes, sind també en
tant que les dinamiques esdevingudes sobre i des d’'aguesta materialitat un cop constituida en
assentament abandonat per la societat que €l va generar: processos post-depositacionals naturals i
antropics, efectes diversos que afectaran a la reaitat material; i, inevitablement, en tant que les
dinamiques de recerca arqueologica, els processos ontologics que fan daquest conjunt de
materialitats un registre arqueologic significatiu de les societats humanes del passat (Argelés et alii,
1995; Bate, 1982a i 1998; Briz et alii, 2000; Clarke, 1984; Estévez i Vila, 2000; Garcia-Béarcena,
1976; Lull, 1983; Lumbreras, 1981, 1984ai b; Trigger, 1982 i 1992; Vargas, 1990).

Plantegem d’ acceptar la materialitat arqueologica com a una entitat producte de la dinamica
historica; perod de ladinamica historica en la seva globalitat temporal.



Mitjancant I’ Arqueologia intentem albirar, conéixer, dinamiques socials historiques; pero el
nostre objecte d’estudi, que no e de coneixement, posseeix, per se, unes dinamiques historiques
(socias i no-socials) propies. Estudiem la totalitat, dinamica, amb I’ objectiu de conéixer una part,

tambeé dinamica, d’ aguesta. Laimmobilitat ens esta vetada.

Hem de ser capagos de determinar si la representativitat que la nostra teoria d’ observacio
arqueol ogica (Terradas, 1996 i 2001) és capac de generar a partir d’ aguella materialitat, és efectivao
no, en relacio ales dinamiques que ha experimentat desde la seva generaci6 fins als nostres dies.

Cal, doncs que assumim en un primer terme I’ existéncia d’ aquesta redlitat: el medi historic,
en el qual somi del qual formem part. Del qué ensformem i e qual formem. Previ a nosaltres, ales
nostres inquietuds sobre les dinamiques socias 0 sobre la seva representativitat. Coetani a nosaltres
perque en som part alhora que el creem. L’observacio, social, d aquesta realitat material sera e
primer pas a per a poder comencar areflexionar i interpretar qué és el que estem observant.

Més endavant destinarem un espai especific i concret per arevisar aquests aspectes.

“Ttnel VII es un sitio arqueoldgico ubicado a orillas de la costa norte del Canal Beagle, a 54° 49" 15”
de latitud sur y 68° 09" 20" de longitud oeste. Ocupa una suerte de anfiteatro de cuarenta por veinte
metros, limitado por el norte y el oeste por una escarpa rocosa de unos 15 a 40 metros de altura (...);
en la abrupta pared norte y en la pendiente que se le superponen afloran materiales morrénicos. Por
el este, el cerramiento estd completado por un espolén rocoso maés bajo. El lugar estd desprotegido
contra los muy frecuentes vientos del sudoeste y los -no tan frecuentes- del sudeste; la escarpa norte

intercepta considerablemente la luz del sol aun en verano, y por entero durante el invierno.

El sitio arqueoldgico propiamente dicho ocupa una superficie inclinada norte-sur con un gradiente
de 4 metros verticales en 20 horizontales; esa superficie llega hasta la orilla de una playa de guijas
cuyo ancho varia -segtin las mareas- entre 6 y 18 metros. En los alrededores se conserva vegetacion
natural de la region (Nothofagus sp., Berberis buxifolia e ilicifolia) pero el sitio estd en immediata
vecindad del casco de un establecimiento que desde comienzos de este siglo funcioné
intermitentemente como aserradero y explotacién ganadera; por lo tanto, es probable que las

condiciones originales del lugar hayan sido interferidas.” (Orquera i Piana, 1995c: 47).



Cap. 1. Hannarakush (Tunel)

Situat en I'emplagament conegut com a “Estancia Tunel” a causa de la preséncia d'un antiga
fabrica de tonells, el jaciment Tanel VII es caracteritza per la seva representativitat dels jaciments
arqueologics d’ assentaments de la societat yamana: els anomenats “concheros’ (Estévez i Vila,
2000). El jaciment fou excavat al |larg de diverses campanyes en el marc dels dos projectes hispano-
argentins d' etnoarqueologia indicats a la presentacio inicial d’ aquest treball: del 1988 al 1993, amb
una pausa e 1991 en qué no es redlitza cap intervencié. Des de la perspectiva de la geografia
humana, podem dir que es troba ubicat en € que es podria considerar |a periferia nord/nord-oriental
del mén yamana: lariba nord de I’ Ona-shaga, €l “Canal dels Cagadors’ (referint-se als Selk’ nam).
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Emplagament d’alguns dels jaciments de la zona. 1: Isla el Salmén, 2: SADOS, 3: Rio Olivia, 4: Lancha
Packewaia, 5: Ttnel I i VII, 6: Shamakush Ii X, 7: Imiwaia I, 8;: Lanashuaia, 9: Grandi I.
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Al llarg de la costa del Canal Beagle i de la mgjor part de les ribes dels restants canals i
bracos de mar, €l paisatge esta caracteritzat per la preséncia d' aquests jaciments arqueol 6gics™. El
seu aspecte tipic, especialment quan es troben coberts per I herba tupida (“champa’) i no han iniciat
una descomposici6 per efectes post-depositacionals, és la d’ una anella sobreelevada sobre €l nivell
de la matriu dels sols, amb una depresié central. Tot sovint, i producte de fendmens post-
depositacionals que provoquen desplagcaments i modificacions dels paguets sedimentaris, es poden
observar materials antropics: és adir, que han estat objecte o producte del treball huma; des d’ Utils
sobre suport litic 0 0ssi, fins a restes de fauna consumida (aquesta categoria la distingirem, d'ara en
endavant, de les conquilles que congtitueixen els paguets estratigrafics (no les acumulacions
aillades) dels “concheros’, producte també, sense dubte, del treball huma) (Estévez i Vila, 2000: 45;
Legoupil, 1986, 1994; Orquerai Piana, 1996a; 2000a; Piana et alii, 1992 i 2000; Vilaet alii, 1985).

Aquesta morfologia d'assentament i, posteriorment, de jaciment arqueolOgic, es genera
mitjancant |I"abocament de les restes del consum reiterat i constant de mol-luscs a voltant de la
unitat habitacional, construida amb pells, branques i vegetacié de la zona, i de planta circular.
Segons les fonts etnografiques, pot presentar aspecte conic o semi-esferic amb presencia de
tendencies d’un d aquest dos tipus segons la regio: la conica era més present en |’ area oriental del
territori, mentre que la semi-esferica era la caracteristica de la meitat occidental on, segons els
etnografs, el regim de vents del sud-oest és de magjor violencia i requereix una construccio amb
caracteristiques més aerodinamiques (Gusinde, 1986; Hyades i Deniker, 1891; Orquera i Piana,
1999b)). L’acumulacié de les conquilles, tot recolzant-se a les “parets’ de la cabana, provoca
I’elevacio dels estrats. Amb la gran mobilitat de les unitats socials basiques, les cabanes eren
abandonades sense ser destruides essent re-aprofitades en diverses ocasions tot realitzant petites
reparacions i acondicionaments (Estévez i Vila, 1997 i 2000; Gusinde, 1986; Hyades i Deniker,
1891; Orqguerai Piana, 1999b, entre d’ atres). Aixo provoca una acumulacio estratigraficaen |’ area
d ocupacié propiament dita (interior de la cabana) aixi com a les capes de conquilles acumulades a
I’exterior, amb els corresponents hiatus estratigrafics. Aquesta successio d ocupacions i

abandonaments en la depositacio antropica genera una estratigrafia complexa d’ ocupacions i

30 -“Un rasgo muy caracteristico de la arqueologia de la regién del Canal Beagle y sus aledarios es la sucesion
de conchales antropégenos en immediatez de las costas, formando tanto alineamientos como pequefios
campos que en algunos casos llegan a cubrir alrededor de una hectarea. Por datos etnograficos del siglo XIX
se sabfa que esos conchales estaban estrechamente relacionados con lugares de vivienda indigenas y
constituidos primordialmente por residuos de alimentacién (...)” (Orquera i Piana, 2000: 252).



abandonaments (Estévez i Vila, 2000; Orquera, 1995; Orquerai Piana, 1995, 1996ai b, 2000a: 251,
2000b) on, a més a més, hi hauriem d' afegir les feines de revaloritzacio desenvolupades per a la

producci6 de les condicions de vida.

El col-lapse final de la cabana, amb la desaparici6 del material perible de la coberta
propiament dita que la constitueix, genera la morfologia a nivell de jaciments arqueoldgics que
podem apreciar avui dia. EI material organic poseeix un el-levat index de conservacié en paguets
estratigrafics primordialment constituits de carbonat calcic, perd s aquest material organic no es
troba formant part de I’estrat conformat per conquilles, la seva desaparicid és segura (ens estem
referint al’ estructura cobertora de |’ assentament), sobretot en un climatan humit.

Tres ambits evidents resten diferenciats a nivell estratigrafic i espaial en el jaciment
arqueologic: en primer lloc, I'interior de la cabana, és adir, I’ espai habitacional, on la presencia de
curcullesi cloves és molt inferior alaresta del “conchero” propiament dit i on, com ja hem indicat,
I"articulacio de |’ espai es generaamb la presénciadel fogar o fogars presents.

Un segon ambit del jaciment el conformen les acumulacions exteriors de conquilles,
juntament amb aportacions sedimentaries per activitats edliques, hidriques i antropiques o animals™.
Ladensitat del material de mol-luscs és en aquest espai considerable: L. Orquerai E. Pianafixen per
a Tunel VII la seglent relacio volumetrica de sediments (per a tot e jaciment, no nomeés el
“conchero” extern; mostraa partir de columnal): conquilles: 47%; 0ssos: 0’ 8%; esclats litics: 0’ 4%;
carbons: 4’ 4%; codols: 8' 5% i sediment de baixa granulometria: 38’ 9% (Orquerai Piana, 1999a: 24,
i 2000: 265).

Finalment, €l tercer ambit espaial sera el de |’espai exterior, al voltant de I” habitacid, que no
pertany al conchero propiament dit i on es desenvoluparien, obviament, diverses activitats socials. A
tall d’exemple apuntar com, en els treballs de camp del jaciment Lanashuaia, I'any 1996, una part
forca interessant del registre arqueologic representatiu dels processos de produccio va apareixer en
realitzar-se |’ excavacio fora dels limits del “conchero”. Fa aixo que haguem de re-plantejar-nos en
aquest punt les estrategies d’ excavacio seguides fins el moment per a I’analisi dels assentaments

cacadors-recol -lectors tant a I’aire Iliure com en abrics rocossos. En e cas concret de Lanashuaia,

31 -Orquera i Piana proposen distingir, a nivell de caracteritzaci6é sedimentaria entre: “conchales compactos”
amb gran densitat de conquilles l'entrecreuament de les quals les uneix fortament (especialment si el
“conchero” és conformat per mitil-lids (Orquera i Piana, 1995c)), i “tierras conchiferas”, amb matriu terrossa
més abundant (Orquera, 1995; Orquera i Piana, 1999a i 2000). Altres propostes, similars, al respecte: Estévez i
Vila, 2000: 49 1 ss.



Tunel VII o Alashawaia, una perspectiva de futur immediat de gran interés podria ser excavar una
extensio suficient a voltant de I’ unitat habitacional, tot identificant possibles interrelacions amb els

moments d’ ocupaci 6 de la cabana.
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Mapa de la ubicaci6 de la zona excavada en el contexte de la Estancia Ttnel.

Cal destacar que la vertebracié de I’ espai interior de |’ unitat habitacional és articulada per la
presencia dels fogars. Com jahem indicat al’inici del capitol, I’ s del foc com a element tecnol ogic
que permet I’ocupacio d'un territori amb les caracteristiques climéatiques com les de Tierra del
Fuego és un tret basic de la societat yamana. D’ altres opcions socials han articulat la seva ocupacio
d'un territori de elevada humitat, baixes temperatures i vents quasi constants, en base a
desenvolupar un equip per a protegir e cos, amb estructures habitacionals complexesi roba d abric.
Per contra, la proposta tecnol 0gica yamana es concentra en no emprar cap tipus d’ equip d’ abric (les
petites capes i sobretot el tapa-sexe s han d’entendre més com a element social que no pas com a
proteccié térmica efectiva (Estévez i Vila, 1997)), tot evitant acumulacions artificials d humitat
sobre € cos, i un Us constant del foc per a eliminar aquesta humitat i conservar la temperatura
corporal (Gusinde, 1986; Hyades i Deniker, 1891; Koppers, 1997; Legoupil, 1986 i 1994; Orquera i
Piana, 1990, 1995a i 1999b; Piana et alii, 1992; Rivera i Vidal, 1992; Vila et alii, 1985). La

preséncia de foc ences és, doncs, constant, finsi tot dins les canoesi, evidentment, dinsles cabanesi
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pels seus voltants. Posseim, doncs, un element referenciador evident i manifest per a les andlisis a
nivell del micro-espai interior i I’identificacié d arees de treball especialitzades.

L’ area excavada (que afecta també, parcialment, paquets estratigrafics representatius d’ altres
unitats habitacionals) és de 72 m?, (Orquerai Piana, 1999a: 35) amb un volum total de sediments
excavats de 22.725 m® (Orquera i Piana, 1995c: 59), i amb la distribucié de tipus de matrius
esmentada més amunt®.

En relacié a la metodologia d’ excavacio emprada, hem de destacar la interessant discussio
que es produi en tractar-se d'un projecte internacional on dos equips d ambits i tradicions
investigadores prou diferenciades articulaven unarecerca conjunta. Al respecte: Estévez i Vila, 1998
i 2000; Orquerai Piana, 1995c; Vilaet alii, 1995a.

Imatge 171 18.-
Fotografies preses al llarg dels treballs de camp a Ttnel VII.

Les interpretacions estratigrafiques han identificat una successid de nou ocupacions de
I” assentament, vertebrades en funcié de la presencia de un nombre, com a minim, idéntic d’ arees de
combusti6 dins I’espai habitacional® (Estévez i Vila, 2000: 51-52; i Orquera, 1995), aixi com la
despositaci6 de capes de sediment no antropic entre estrats de diferents ocupacions, o bé alteracions
de les depositacions de matriu antropica en la formacié del “conchero” que permeten identificar
moments diacronics (Orquera i Piana, 1995b i ¢, 1996a, 1999a i 2000). La caracteritzacio dels

32 -Sobre I'excavaci6 del jaciment: Orquera i Piana, 1995¢; Vila et alii, 1995a.
3 -El nimero total d’arees de combusti6 situades dins I'espai habitacional intern és d’onze (Orquera, 1995:
91).
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episodis, pero, ha estat coherent amb la complexitat estratigrafica abans esmentada. Tot i que €s
diferents episodis han estat identificats mitjancant la referenciacio de I’ area de combusti6, els limits
estratigrafics de les ocupacions no sempre s han pogut delimitar clarament. Existeixen nou
ocupacions, identificades amb les lletres de la A ala J (excloent | per a evitar confusions amb la
numeracio de quadricula). Perd alguns episodis han de ser tractats conjuntament (per exemple, A-B)
en no poder distingir € limit entre les dues “facies’. En d’ altres casos (per exemple, I’ ocupacio H),
mentre part de I’ ocupacié és perfectament identificable en tant que unitats estratigrafiques, estrats
possiblement pertanyents a |’episodi no s han pogut identificar univocament, tot diferenciant-los
d atres episodis. Hem optat, doncs, per distingir entre paguets estratigrafics uniocupacionals (D, E,
F, ...) i paguest estratigrafics multiocupacionals de transicio (A-B, G-H, H-J, ...). Aquesta
multiocupacionalitat no és una interpretacié de multiples episodis coetanis sind €l reconeixement de
les unitats estratigrafiques successives cronologicament perdo que no podem indentificar com a
pertanyents a un episodi 0 un altre. Les nou ocupacions han estat caracteritzades, a més a més a
nivell estacional (Delgado, 1998). En aguest cas concret d’identificacio estacional, |'assignaci6 al
moment ocupacional no ha estat problematica, donat que s han emprat les restes d'ictiofauna
estratigraficament ben contextual litzades, juntament amb les mostres antracol0giques pertanyents

asfogarsinteriors identificadors de les ocupacions.
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Cal, finament, reconeixer que en |’area excavada no sempre hem trobat les unitats
estratigrafiques com a representatives d una unitat habitacional aillada: la formaci6 del “conchero”
es troba en estreta relacio amb la resta d'unitats habitacionals que es generen, també, en el seu
entorn immediat; produint-se tant modificacions per accions antropi ques posteriors com la generacio
de més d’'un “conchero” coetaniament i dessota estreta interrelacié socio-economica (Estévez i Vila,
2000).

Precisament, la sel-leccié de Tunel VII per a una excavacié arqueologica en extensio es
produi en base a dues caracteristiques: la seva cronologia (100+45*) I'ubicava en una franja
temporal de contacte, amb preséncia europea i, d altra banda, la successié d ocupacions que €l
primer sondeig avaluatiu havia mostrat, permetia la construccid d una segiencia diacronica
(Orquerai Piana, 1999: 35 i 36). La problematica®™ evident d’ una datacié tan al |imit de la capacitat
del métode de datacid per C** fou contrastada mitjancant el calcul de datacié dendrocronoldgica de
les restes de carbons existents en la mateixa capa sedimentaria, oferint unaforquilla cronoldgica que
abarcava del 1792 a 1898 (Orquera, 1985: 108) o del 1776 al 1898 (Estévez i Vila, 2000: 46):
I’época de contacte més intens amb els vaixells europeus (I'inflexié de I’actitud europea dels
simples navegants als primers intents de col-lonitzacio, és el primer viatge de Fitz-Roy, amb €
segrest abans esmentat de quatre persones) i I'arribada del missioners anglicans. Aquestes dades,
complementades amb la presencia d’elements i indicis d’ origen europeu (restes de vidre, indicis
d s d'instrumental metd -lic, preséncia de fauna no autoctona, etc.), portava a la determinacio de
dues dates calendariques més probables (sempre per a la mateixa capa: B355): 1835 o 1898
(Orquera, 1995: 109), no existint indicis a favor de qualsevol de les dues possibles interpretacions

(lapublicacié de Encuentos en |os conchal es fueguinos és del 1995).

34 - Dataci6 per C'4. INGEIS AC 871: 100+45. “Datacién corregida por dC'3: -23,7+0,2 por mil. Patrén NBS: -
19+40,2 por mil” (Orquera, 1995: 105). La cal-libracié de la datacié amb calib 4.3 (Stuiver i Reimer, 2000) mostra
clarament la problematica d'una datacié propera al final de la corba: 1710, 1718, 1824, 1825, 1885, 1912, 1950.
Estévez i Vila (2000: 46), redacten al respecte: “El sitio ofreci6 una serie de dataciones dendrocronolégicas
correspondientes a un periodo entre los afios 1776 y 1898 y corresponde a la época de contactos entre los
indigenas y los primeros colonos europeos, que se intensificaron a partir del paso del barco Beagle.”

% -Per a ampliar aquest aspecte i les incoheréncies entre les diverses datacions C'* aconseguides: Orquera,
1995: 106.



Entre les restes faunistiques alimentaries recuperades®, la preséncia de pinnipeds (NMI: 7.
Estévez et alii, 1995: 151) i cetaci (NMI: 2; un misticet i un delfinid. Op. Cit.: 161) és destacada i
concordant amb les fonts etnografiques, conjuntament amb aus (amb una diferenciacio d’ espécies
presents respecte a avistaments actuals, que ens podria estar parlant d’'una estratégia sel-lectiva
important (Op. Cit.: 147)), i peixos (Op. Cit.: 164 i seglents). En aguest darrer cas, remarcar que les
interpretacions generades permeten construir una hipotesi plausible en relacié ala crisi alimentaria
produida per I’ explotacio industrial del [lop mari. Tot i que S ha de contrastar ampliant I’ univers de
casos observats, Nuria Juan-Muns (Op. Cit.: 164-176), proposava reconéixer, a tall d'hipotesi,
I"increment de consum d’ictiofauna com una estratégia de gestio dels recursos per evitar la carestia

de pinnipedes abans esmentada.

Lapresénciade “industriaossia’ té especial emfasi en els arpons, element caracteristic de les
restes arqueol ogiques de la societat yamana. Van aparéixer dos arpons monodentats sencers i un
tercer, fragmentat i re-aprofitat, alhora que també es va trobar un fragment de la variant
multidentada. Juntament amb aquestes mostres, van apareixer arpons de reduides dimensions que
van ser interpretats com ajoguines (Orquerai Piana, 1995b i c; i Pianai Estévez, 1995). També ca
destacar I’abundancia de cunyes i |’escassetat de punxons sobre 0s d’au i de guanaco com a
caracteristiques destacades del jaciment (Orquera i Piana, 1995c. 67-68). Retocadors i zinzells
(d’aguests darrers, nomes fragments) també formen part d’ aquest grup (Piana i Estévez, 1995:245-
247).

Orquera i Piana han realitzat un reconeixement tipologic, aixi com una interpretacio
sincronicai relacional de les tipologies d'industria 0ssia. A nivell de recull i com a presentacio dels
resultats de treballs des del 1975: Orquerai Piana, 1999a.

La“industria malacologica’ es troba representada per tres fragments de “ganivets de valva’
(Pianai Estévez, 1995), instrument documentat a nivell etnografic, sobretot per Gusinde (Gusinde,
1986, I1: 475-477) tot i que els anomenava “raspadors”.

3 -El conjunt faunistic del jaciment inclou, obviament, també els mol-luscs que conformen el “conchero” i
que van ser una aportaci6 alimentaria. Per comoditat no els hem afegit (les identificaciéns d’espécies ja les
hem realitzat a la descripcié general anterior) en aquesta descripci6, restringida a aus, mamifers i ictiofauna.
A tall d’exemple, pero, destacar que en relacié6 al nombre minim d’individus del conjunt faunistic, els
mol-luscs constitueixen el 96"11% del total (Estévez et alii, 1995: 178).



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cagador-recol.lector de
I’extrem sud america. La societat yamana.

Imatge 211 22.-
Fotografia d'un arp¢ in situ (esquerra) i de 1'aspecte general d’un sol d’ocupaci6 (dreta).

Cal destacar tambeé la preséncia d’ instruments especial -litzats de produccio ideologica: denes
de collarets realitzades sobre 6s pneumatic d’'aus , amb un total de 35 exemplars, (Pianai Estévez,
1995: 243) i sobre malacofauna (Orquera i Piana, 1995c:78; ), amb |’especia rellevancia de la
preséncia d’'una dena realitzada sobre Tegula atra, espécie que no pertany a I’ambit dels canads
fueguins meridionals, i que ens estaria indicant 0o bé una el-levada mobilitat per part dels grups
socias basics yamana, o, per contra, I’existencia de xarxes o contactes d’intercanvio i/o comerg
(Pianai Estévez, 1995: 257).

Respecte a registre litic tallat, no referirem cap dada en aguesta capitol. El motiu basic és
administrar la informacio per a no resultar excessivament reiteratius en |I’exposicié de les dades:
prou espai dedicarem més endavant al litic tallat de Tunel VII i ales diferents opcions i propostes
per aanal-litzar-lo i interpretar-lo. Destacar, pero, que en € conjunt del registre litic de Tunel VII la
preséncia d artefactes litics produits per la tecnica del piqueteig és infima (Orquerai Piana, 1995c:
71), i existeix una marcada contradiccio entre el volum present de producci6 litica, i la documentada
I interpretada, anivell general, per I’ etnografia (Gusinde, 1986).
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Els primers resultats de I’andlisi del jaciment Tanel VI foren publicats, de forma agrupada,
el 1995 en € llibre Encuentros en los Conchales Fueguinos (Estévez i Vila (coords.), 1995b) Tota
una diversitat de publicacions amb resultats especial-litzats ha anat veient la llum des de llavors,

alhoraque lesfeines d’andlisi dels materialsi lasevainterpretacié han continuat.

En aquest capitol no hem pretés desenvolupar una visié profunda i completa del que sera el

nostre objecte d'estudi. Tan sols hem volgut tracar una rapida visio genera destinada a
contextual-litzar i coneixer i reconéixer e jaciment arqueologic identificat i delimitat que

estudiarem. Contextual -litzar dessota dues linies primordials. d’ una banda, reconeixer el que fou el



mon de la societat yamana, amb tots els condicionants i tradicions que el desenvolupament del
nostre coneixement sobre aguest mon poseeix; fins els nostres dies, Tierra del Fuego continda
essent Finis Terrae. |, en segon lloc, reconéixer quines materialitats conformaven el jaciment en ser
excavat 0, com a minim, quines van ser identificades dessota aquesta categoria i, consequientment,
registrades i recuperades. Perd sense entrar, encara, en una revisio i re-plantejament profund de les
categoriesi analisis emprades.

Hem llegit el material descriptivament, des de latradicio empirista, per arevisar ambdds més
endavant: tant el material objecte de la nostra analisi com la tradicié empirista que I’ ha descrit per a
qué el poguem coneixer. Una aproximacio heuristica necessaria per atothom que no va participar en
lagenesi del Projectes ni en els treballs d’ excavacid i no coneix de forma directa ni I’ambit espaial

ni el registre arqueol 0gic generat.

Impressionats i impressionades pel nostre objecte d'estudi (tot i que de forma mediada),
podem reflexionar ara com i per a que e volem conéixer. Reflexionar sobre I’ Arqueologia que

volem fer i proposar com i per a qué construir-la.



Cap. 1. Hannarakush (Tunel)
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Cap. 2. LaRealitat, e Moviment i e Coneixement.

“Se llama idealistas a los fil6sofos que, no teniendo conciencia mas que de su existencia y la existencia de las
sensaciones que se suceden dentro de ellos mismos, no admiten otra cosa. jSistema extravagante que no
podria, me parece, deber su origen méas que a unos ciegos! Y este sistema, para verglienza del espiritu
humano, para vergtienza de la filosofia, es el méas dificil de combatir, aunque es el méas absurdo de todos.”
D. Diderot!.

El mon, I’ Univers, no ens necessita per a ser. Podem discutir les diverses formes d apropar-

nos a ell, com aprendre a contemplar-lo, entendre’| o explicar-lo. Perd no la seva existéncia.

Realitat.

Independentment de les nostres percepcions més 0 menys racional -litzades i complexes, de
major 0 menor validesa académica, som elements continguts dins un contenidor efectiu, habitable i
protector: el nostre planeta. Amb una existencia forca més llarga a |’ aparicio de la nostra espéecie,
segons ensindicalageologiai lanostra propia existencia, vitalment evident.

Aquesta afirmacio (I’existencia de I’Univers en tant que realitat material) és I'element
essencial de la principal caracteristica del desenvolupament del qué hem vingut a anomenar
“pensament occidental®” (Alvarez i Fiore, 1993; Bate, 1998).

La historia i e desenvolupament socio-intel-lectual de la nostra societat no poden ésser
entesos sense la dicotomiaindicada en la citainicial d’ aquest capitol, entre un plantejament idealista
enfront un atre de materialista. De I’ enfrontament directe entre dues propostes de vertebracié del
coneixement: la primera, considerant el coneixement en base a la capacitat de reflexié del subjecte
raciona (capacitat de reflexio manifestada per damunt de tot en la Idea generada pel subjecte),

seguint una linia que sorgeix en I’antiguitat grega classica, passant per Descartes i Kant, fins €

1-Lenin, 1974: 26.



present, i que arriva a rel-lativitzar, fins i tot, la possibilitat de constatar la materialitat del mén
(Berkeley). | una segona, en base ala primacia de |’ existéncia de la realitat material (també iniciada
en |’ antiguitat grega classica) i concentrada en construir els mecanismes generadors de coneixement
meés efectius possibles per a entendre un mén del qual se'n forma part. Podriem dir que, enfront €l
conegut i divulgat erroniament com a revaloritzador del pensament abstracte, cogito ergo sum, €l

plantejament d’ un vivo ergo cogito.

La superacio d’ aquesta contradiccio entre materialisme i idealisme, tot i que pot semblar-nos
plenament efectuada en e nostre moment present, no ha estat, encara, completament realitzada. |
diversos elements i propostes basades en el corrent de pensament idealista, continten presents en el
nostre pensament i la nostra ciéncia. Es més, multiples aspectes (s no tot el plantejament essencial)
de moltes de les propostes cientifiques meés “rabiosament” vigents (com podrem veure en revisar

algunes teories actuals), es basen en elements cabdals i nucleics de la concepcié tedricaidealista.

No hem d entendre en aquest fet la presencia d’ un corrent de pensament idealista destacat i

vigorés en |’ activitat cientifica dels nostres dies. Res més lluny del qué es pretén intentar explicar.

L’idealisme, com ateoria concreta explicativa de laredlitat, en la seva vessant més ortodoxa,
no és, evidentment, un corrent de pensament epistemologic difés i que tingui amplia acceptacio en
els diversos ambits intel-lectuals del nostre mon occidental. Actuament, cap proposta
d'interpretaci6 cientifica en la recerca vigent vertebra les seves linies de treball en base a un nucli

dur de concepcié idedlistade laredlitat i el coneixement.

Pero la“presencid’ d’ aguests elements de tall idealista existeixen en |’ actualitat en moltes de
les propostes que es donen a conéixer. Es per aguest motiu que cal determinar molt clarament el
moment del procés socio-historic que constitueix el nostre present des de la perspectiva de la
filosofiadel coneixement, per a poder comprendre la direccio del moviment historic que hem decidit

donar, com a societat, ala nostra generacio de coneixement.

2,- Sobre el concepte de pensament en la nostra forma social i historia: Politzer, 1987: 20.



No es tracta de realitzar un estudi de la sociologia de la ciéncia. Sin de concretar la posicio
de la proposta en un marc de recerca actual, real i vigent. | dins aguesta dinamica socio-historica

dels nostres dies, possicionar la praxi de recerca aqui desenvol upada.

Aquest treball, que concentra la seva atencidé en |’economia d’'una societat cacadora
recol.lectora de I'extrem sud america, necessita contextual.litzar-se dins aguest procés de
desenvolupament de la produccié de coneixement social, en € qua intenta participar i, ahora,
aportar coneixement. Aixi, hem de ser capacos d entendre el moment historic en el qual ens trobem
per a poder vertebrar i presentar adequadament el nostre treball, producte d'un proceés historic en el
que es vol participar de forma conscient i conseqient. La ciéncia neutral i atona és inexistent. Tot
acte de recerca es troba mediat socio-historicament (ja ho hem vist a I'introducci®) i és producte

immers dins aguest proces del qual formapart i € qual genera.

Idealismei Materialisme.

“La revista Nature (“Naturaleza™), 6rgano de los naturalistas ingleses, ha manifestado, bajo la firma
del geébmetra E.T. Dixon, una opinion plenamente concreta sobre el machista® Pearson, opinién que
vale la pena de ser citada no por su novedad, sino porque los machistas rusos han tomado
ingenuamente el embrollo filoséfico de Mach como la “filosofia de las Ciencias Naturales”

(Bogdanov, pag. Xl y otras del prefacio al Analisis de las sensaciones).

“Toda la obra de Pearson -escribia Dixon- reposa sobre la tesis de que, puesto que no podemos
conocer directamente excepto las percepciones de los sentidos (sense-impressions), por tanto, las cosas
de que hablamos habitualmente como de cosas objetivas o0 exteriores, no son mas que grupos de
percepciones de los sentidos. Pero el Profesor Pearson admite la existencia de otras conciencias que
la suya, y admite esto no solamente en forma tacita, dedicandoles su libro, sino también en forma
explicita en muchos pasajes de su libro. La existencia de otra conciencia que la suya, Pearson la
deduce por analogia, observando los movimientos de los cuerpos de otros hombres: jya que
realmente existe otra conciencia que la mia, hay que admitir la existencia de otros hombres fuera de

mi! Naturalmente, no podriamos refutar de esta manera al consecuente idealista que afirmase que no



s6lo los objetos exteriores, sino también las conciencias ajenas son irreales y existen Unicamente en su
imaginacion; pero admitir la realidad de las conciencias de los demas, es admitir la realidad de los
medios gracias a los cuales deducimos la existencia de esas conciencias, es decir... admitir la realidad

del aspecto exterior de los cuerpos humanos.” .” (Lenin, 1974: 86-87).

Aquest fragment és forca representatiu del conflicte esmentat i de les posibilitats de la seva
resolucid, jaen elsinicis del passat segle XX. La cita reflecteix d’una forma forga clarificadora la
contradiccio interna existent en I’idealisme i, consequentment, també |’ agnosticisme: la seva manca
de contrastabilitat en relacio a la concrecidé en la seva acepcio, ironicament, més genérica.
Questionen el mon o la nostra capacitat per a coneixer-lo, perd no per aixo deixen d’ emprar les
opcions d’'accés i del seu Us: potser el mon no existeix, pero no per aixo es plantga la possibilitat,

per al’idealista coherent, de deixar de menjar cada dia.

Les posicions idealistes de I'actualitat, incoherents amb la génesi de la seva propia proposta,
han realitzat una passa enrera enfront els seus discursosinicials, “berkeleynians’. Ja no es guestiona
I'existencia del mon, la validesa de la redlitat. Fins i tot la preeminencia de les idees (del mon
racional) per damunt de la realitat material no és un element gaire present en e moment actual del
pensament cientific, com a minim en els termes de la proposta idedlista classica. Actuament, la
contradiccio idealisme-materialisme abans esmentada es desenvolupa, primordiament, en el
questionament del marc de la nostra relacio amb la reditat. EIl model de cana de relacio (el

coneixement) entre subjecte i objecte.

Les darreres propostes en ciencia (que més endavant revisarem i anal-litzarem) passen,
sorgides des de la filosofia, per |I’anomenda “deconstruccid” de la ciéncia. L'agnosticisme que
sorgeix de les fonts idealistes de la modernitat (Hume, Kant...) (Politzer, 1987) esdevé un important
bagatge instrumental de la proposta post-moderna en qualsevol de les seves dues vessants. sia pels
corrents més “classics’, i propers a la filosofia del coneixement (la deconstruccio de la ciencia, ja
esmentada, i el coneixement que aguesta genera, en base a la seva assimilacié a una intepretacio
subjectiva que I’ equipara a la literatura (o al simple acte ludic (Lyotard, 1987)) dins un control per

part de poders socias factics (poders, perd no autoritats: la cohercio i la repressié passen a ser

3 -Es refereix als seguidors del corrent proposat pel filosof Ernst Mach, conegut com a “Novissim



considerats com elements que també construeixen la ciencia) (Mico, 1992)); sia, en segon lloc, per
les propostes que s articulen en base a una Teoria del Caos sustentada en els principis de la fisica

quantica

Aixi, € questionament d'una interpretacié materiaista, en |'actuditat, en lloc d'una
afirmacio d’inexistencia de larealitat materia (o la seva adaptacié a un ideal racional), passa per un
guiestionament de I’ objectiu mateix de larecerca: lleisi regularitats previsibles. Pautes. La capacitat
de la ciencia per a reconeixement de les pautes de la dinamica de la redlitat. El gran aveng de la
ciencia moderna, com a plantegjament de realitzacié d’'una interpretacié del mon, no nomeés es
concentra en |’ obtencid de model litzacions de previssio (I’ element més destacat tradicionalment, i
meés divulgat), sind també en I’ obtencid d'una representacio simplificada de la redlitat. Des de la
tradicié endegada per Bacon, coherent amb el plantgjament medieval i d'inicis de I’edat moderna
del nou mén que s esta descobrint, la Ciéncia s articula com una Cartografia de la Redlitat: una

representaci o del mon que posseeix €l valor afegit de la seva escala simplificadora.

Com veiem meés amunt, segons la concepcié post-modernatot plantejament del coneixement,
i especiament €l cientific, sorgeix com un element valid per tractar-se d’ un producte equivaent ala
literatura: generar coneixement, fer ciencia, no és diferent en res (exceptuant la tematica) a
qualsevol dtra literatura. Les interpretacions cientifiques passen a ser considerades metarrelats i en
tant que narracio literaria, tota interpretacié esdevé valida, alhora que, Obviament, subjectiva.
(Foucault, 1970 i 1980; Lyotard 1987) La validacio de la proposta sesdevé en € camp de
I’enfrontament d’ autoritats o contra |’ autoritat, la coercié del poder, o I’acord de la comunitat
d'individus autoritzats a opinar sobre latematica (Hempel, 1979; Popper, 1962, Wagensberg, 1998),
siapel poder de facto, sia per lavalidacié d una comunitat academica creadai autoritzada per aquest
mateix poder real.

Conjuntament amb aquest punt, i continuant amb la segona linia tracada per aquest corrent
(la presencia d’'un component cadtic universal i etern), la proposta postmoderna considera
inabastable per a les “rigides normes deterministes de la ciencia’ la mateixa realitat. En definitiva,
en el millor dels casos possibles, amb els nostres instruments d’ andlisi cientifica, tan sols serem

capacos de produir narracions subjectives, socialment coercionades i interessadament produides

Materialisme”.



(Foucault, 1979); pobres aproximacions individuals a unafita que mai no podran abastar, per la seva
propia naturalesa de dinamica imprevisible controlada per I'atzar (Lyotard, 1987; i Hawkings,
1989).

Sobre aquestes dues propostes, i sobre la inclussio de la segona dins les propostes

postmodernes, més endavant hi destinarem un espai concret.

L’arquedleg xileno-mexica, Luis Felipe Bate, aporta una interessant observacié sobre la

dicotomiaentrel’idealismei e materialisme existent en els corrents actuals de la recerca cientifica:

“En primer lugar, los planteamientos en torno al llamado problema cardinal de la filosofia en teoria
del conocimiento son posiciones y no suposiciones. Y la diferencia entre las dos posiciones
fundamentales, materialismo e idealismo, no se establece al aceptar o no la realidad como existente,
sino al definir qué se entiende por realidad y qué relacién guarda ésta respecto al sujeto de
conocimiento. Para el materialismo, la realidad objetiva es la materia, cognoscible para el hombre
desde que afecta los 6rganos sensoriales generando sensaciones, pero que existe independientemente
de ellas, y, en general, de la conciencia. El principio de objetividad implica el reconocimiento de la

existencia material entendida asi.

Para el idealismo no existe nada independientemente de una conciencia que la conozca y la realidad es,
estd contenida o su existencia depende de ese mundo de las percepciones, ideas y pensamientos del
sujeto que conoce. Por ello es que de las posiciones intermedias del agnosticismo no puede sino

derivarse una ldgica que sea consecuente con el idealismo.” (Bate, 1982a: 11).

Moviment i Coneixement.

La proposta d' andlis que aqui es pretén desenvolupar sorgeix des de |I’ambit de la teoria
materialista historica. I, en tant que materialista, €l seu objectiu de generar coneixement sobre la
realitat participa del métode cientific; és a dir, mitjangcant una metodol ogia determinada (cientifica),

amb uns objectius determinats (cientifics). Si la ciéncia té per objectiu® I'andlisi de la realitat i

4-Alhora que acceptem l'existencia de diversos tipus de coneixements (no només el cientific), acceptem



I"articulacié d'una representacié d'aguesta, operacionable a I'hora de generar lleis generals
d'explicaci6 de les causes i condicions del fenomen estudiat, [lavors la recerca cientifica tan sols pot

concentrar-se en propostes basades en redlitats materials (Vargas, 1990).

No podem obviar la base material de, finsi tot, els més abstractes dels nostres pensaments
(Politzer, 1987), donat que tot coneixement sorgeix de la practica del subjecte socia en relacio a
mon del que forma part. Inevitablement, aguesta premisa inicial implicara un coneixement
considerat, només, com a un producte social i historic (Lefebvre, 1969 i 1971). En conseqgliencia, i
tancant e nostre raonament, tota proposta cientifica haura d'articular-se sobre un plantejament de
base materialista; restant tota articulacio idealista fora de |I’ambit de la ciencia proposada en els
termes més classics i coneguts. Obviament, no podem intentar reduir la concepcié de la proposta
materialista historica a I'GUs del métode cientific, donat que aquesta assumeix el segon tot
complementant-lo amb d’ altres instruments de larad i desenvolupant-lo.

Pero si cal remarcar, ja des d un primer moment, que tota activitat cientifica necessariament
sera materialista. | reivindicar clarament €l, tot sovint ignorat, nucli cientific del materialisme.
Fixarem la comprensio de la categoria “ciéncia’ en tant que produccié generada dins els termes de
la metodol ogia especifica del metode cientific, dessota les condicions classiques d’ aguesta proposta,
i e producte de laqual éslaexplicacio de laredlitat.

Pero resta la problematica evident del model 10gic escollit per alaformulacio del métode. El
metode és originat, no ho podem oblidar, des dels plantejaments classics aristotel-lics; la relacid
entre hipotesi i deduccio tot seguint una estructura logicalineal per al’anal-lisi d’un moén dinamic.

El cas que aqui es vol proposar articula una metodologia a partir del materialisme historic.
Materialisme historic que incorporara a la proposta cientifica I’analisi del moviment com a element
cabdal per acomprendre larealitat, donat que la principal caracteristicade lareadlitat és, sense dubte,

el seu moviment evidenciat en les dinamiques interactuants.

I'especificitat del coneixement cientific en base a un conjunt de caracteristiques: la seva articulacio inevitable
amb la realitat; la seva finalitat explicativa desenvolupada en base a la generacid de lleis de prediccié; i la
seva especificitat metodologica (el metode cientific), estretament lligada amb la materialitat real. Cal
remarcar, pero, que la declaracié de cientificitat no és I’nic element que considerem necessari per a una
correcta explicacié de la realitat que ens envolta. Com més endavant veurem, el desenvolupament dels
nostres treballs dessota les premises que acabem d’esmentar no sén suficients per a una correcta comprensio
de la realitat. | aquestes caracteristiques del metode cientific hauran d’anar acompanyades d’altres
instruments de coneixement per a aconseguir el seu objectiu: la fixacié d’una logica valida per a I’'analisi de
la dinamica de la realitat esdevindra, també, un element essencial.



El materialisme historic sera “cientific”, en tant que empra els elements caracteristics del
meétode, convenientment categoritzats per a’ Us en el marc de la |ogica emprada per ala comprensio

de lamatéria en moviment (Bate, 1982a: 38): la Diaectica

Resta, pero, una questio important, abans esmentada, per aclarir en aguest punt. Com
considerar validai acceptable una interpretacié cientifica? La validesa d’ una interpretaci6 cientifica
com pot ser identificada? La validacio dels resultats de la ciéncia (Ila comprobaci6 de la correccio de
la interpretacio realitzada) no pot recolzar-se en la presa de decisions’, com aguns tedrics de la
ciéncia contemporanis, ja ho hem vist, han defensat, representats destacadament per les propostes
epistemol dgiques de Popper i Hempel (Hempel, 1979; Popper, 1962; i Wagensberg, 1998°%). L' acte
de reconeixement de la validesa d’ una interpretacio no pot ser un acte de subjectivitat basat en els
principis del liberalisme social o lesjerarquies de |’ aparell academic. Tot model d'interpretacio de la

realitat tant sols pot ser validat enfront |la mateixa realitat que preteniaexplicar i preveure.

“De aqui que la Dialéctica materialista introduzca la practica como criterio de verdad, en tanto ésta
es la forma de intervencion activa y material del sujeto en la realidad objetiva a la que pertenece y

que posibilita la contrastacién de sus conocimientos subjetivos con aquella.” (Bate, 1982a: 13)

La separacié entre Coneixement i Praxi és impossible (Lenin, 1967). | qualsevol proposta
cientificanomeés pot ser validada en tant que posada a provaen I’ ambit de laredlitat.

Aquest és I’element cabdal per a comprendre les critiques que, des de la Dialectica, es
realitza al paper de la contrastacié en el métode cientific. No podem entendre la contrastacié com un
fet aillat dins |’ aplicacio en laredlitat. El resultat de I’analisi de la fenomenologia de lainterrelacio
entre el coneixement i la praxi sera e métode correcte d’avaluacio de les nostres interpretacions

cientifiques. Per0 en laredlitat. Amb totes |les seves interaccions i complexitats. La gran validesa del

5.-Presa de decisions entesa com a acte subjectiu de I'autoritat socialment reconeguda, majoritariament
recolzada o, simplement, amb el poder per a realitzar aquest acte.

6 .-Jorge Wagensberg, en el seu llibre Ideas sobre la Complejidad del Mundo, intenta concordar els plantejaments
dels darrers corrents en fisica amb I’emergent Teoria de la Complexitat, entesa com I'instrument que ha de
permetre a la Ciéncia superar el carrer6 sense sortida que va suposar el principi d’indeterminacié de
Heisenberg i la segona llei universal de la termodinamica. La problematica basica que no aconsegueix
resoldre en la seva obra és la de tot el pes dels plantejaments agnosticistes existents en la filosofia de la
ciéncia i del coneixement occidental. Aixi, la cita es refereix a I’Us de la falsacié popperiana en ciéncia, i a la
influéncia de I’obra de Schrodinger.



meétode cientific rau, precisament, en la seva constant posada a prova amb la redlitat... pero és
necessari, per a incrementar la seva veritable efectivitat, que sia dialécticament. En e seu

desenvolupament dins una dinamica dial éctica.

Aquest serd el més destacat element a tenir en compte en I'aportacié del materialisme
historic a la nostra comprensié de la ciencia. La Dialectica com a logica andlitica, concreta i
cientifica (De Gortari, 1965 i 1970).

D’altra banda, ja hem observat previament que era important remarcar (per a no provocar
confusid) que no podem caure en I'error de I'assimilacié de tota proposta materialista dins el
plantejament del materialisme historic (Tse-Tung, 1967). Aixi com no hem d’ assimilar la Dialéctica
com a la dinamica de pensament exclussiva del materialisme: elstreballs de Hegel dificilment poden
ser considerats materialistes, perd no per aguest fet podem obviar que Hegel és |’ autor que més enlla
porta e desenvolupament de les capacitats de la Dialéctica dins e qué s ha anomenat filosofia

classica alemanya.

“Le matérialisme prémarxiste considérait le probléme de la connaissance sans tenir compte du
développement historique de I’humanité et, pour cette raison, il était impuissant a comprendre que
la connaissance dépend de la pratique sociales c’est-a-dire qu’elle dépend de la production et de la

lutte de classes.” (Tse-Tung, 1967: I, 167).

L’ especificitat del materialisme historic (marxisme) com a proposta de generacio de
coneixement sobre les societats humanes, rau en la fusié de la filosofia materialista, la logica
dialectica i les conciéncies politiques socialistes. “Consciencia’ no entesa com a un estat moral o
etic, siné com a una practica d’analisi, coneixement i accié concreta sobre el concret. Consciencia

entesa com a accés tedricai practicament vertebrat a un coneixement de la dinamica de la situacio.

“Como categoria ontoldgica, el <<sujeto>> es el poder que una entidad tiene de <<ser ella misma en

su otredad>> (Bei-sich-selbstsein i Anderssein).” (Marcuse, 1971: 73).

Segons Argelés et alii (1995), qualsevol modelitzaci6 tedrica és unarepresentacio anivell de

la consciéncia, de la redlitat estudiada a partir d’una teoria substantiva. Si considerem valid i



desenvolupem plenament agquest plantgjament, haurem de reconéixer que qualsevol eement
conceptual emprat en la ciéncia, des del més essencial dels conceptes fins a la mateixa teoria
substantiva esmentada, passant per categories de qualsevol tipus de nivell, haura estat generat
dessota les condicions que la mateixa afirmacié plantgja. Finsi tot, la mateixa teoria substantiva no
deixa de ser una modelitzacio teorica. Lateoria substantiva surt de I’ analisi de larealitat, modelitzai
hi torna.

Tot i la seva valuosa aportacio en e reconeixement del paper social de la generacio del
coneixement, €l qué aquesta proposta concreta (la realitzada per Argelés et alii) no té en compte, o,
com a minim, no explicita, és quina és la generacié de I’ esmentada teoria substantiva: com un/a
subjecte desenvolupa els mecanismes i procediments de generacio d’ una teoria interpretativa de la
realitat; sia globament sia per aun segment d aquestarealitat (Engels, 1990).

Podem intentar anar més enlla. Si venim de mantenir que larealitat, concretai material, ésla
base de I’ existéncia del nostre moén, tot element explicatiu sobre aquesta redlitat, teoria, hipotesi o
interpretacio, sorgeix de laimpressio del subjecte huma, esser socia (ésadir, historic), en un primer
moment, per part d’ aquesta realitat (Lenin, 1974). El subjecte huma participa d’un coneixement
socia acumulat, provinent de les interpretacions de la realitat realitzades en el passat i ales quals ha
tingut accés (Barceld A., 1981: 133). Aixi, tot apropament a la reditat es realitza amb un
instrumental social de coneixement”. Interpretacions d’ impressions de la realitat (principi actiu, perd

alhora passiu) sobre el subjecte (principi passiu, pero ahoraactiu).

Una questio ben diferent sera la validesa i efectivitat del coneixement assimilat en tant que
element interpretatiu de la fenomenologia a explicar. Es per aquest motiu que no podem parlar, tan
sols, d’un dnic tipus de coneixement, sind de diversos, tots ells socials i, per tant, historics. (Bate,

1998; i Engels, 1990: 38, tot referint-se ala generacio del pensament teoric.).

En conseqliéncia, és possible intentar superar els remanents d'antigues percepcions en

plantejaments que, sorgits des de la Dialectica (De Gortari, 1965), proposen una definicio de ciencia

7 .-”La historia del conocimiento en general nos demuestra que el objetivo de conocimiento de toda ciencia se
halla en constante cambio, porque dicho objetivo se restringe y amplia simultdneamente. La naturaleza de
estos cambios obedecen a que, en la profundizacion de los conocimientos, se descubren aspectos, facetas y
leyes nuevas, no estudiadas ni descubiertas antes. Es asi como cada forma histérica de conocer confiere
cualidades y calidades distintas al objeto de estudio.” (Vargas, 1990: 3).



plenament positivista, en el sentit més estricte del terme: “Por ciencia entendemos la explicacion
objetiva y raciona del universo.” (op.cit.: 11.), ahora que ca reconéixer que en la mateixa obra,
pagines més endavant, reconeix el caracter social i historic de la produccié del coneixement (op.
cit.: 15i ss)).

Seguint amb aguesta linia, cal I'aclariment que la redlitzacio d'una modelitzacié tedrica,
entesa com una necessitat per a la consecucio dels nostres objectius de coneixement (com una passa
indispensable en e nostre procés productiu de coneixement) tan sols es pot donar en un marc de
coneixement cientific (de magjor o menor qualitat, millor o pitjor desenvolupament, etc...), donat que
en d'altres tipus de coneixements, aquesta modelitzacié és completament innecesaria. Per exemple,
en un estudi metafisic o teologic (teologic en el sentit estricte de coneixement sobre “éssers divins’,
no des de la perspectiva de I'analisi antropol dgica), una modelitzacio tedrica esdevé completament
innecessaria, per no dir aliena, alaredlitat; donat que es recolza en la creenca o lafei, per tant, no

necesita explicar-se: simplement, és.

A partir d’aguest punt, i atenir en compte en aquestes pagines, quan farem servir el concepte
“coneixement”, ens estarem referint Gnica i exclusivament al generat des del métode cientific i
emprant la logica dialéctica, i en cas de tractar-se d’algun altre tipus (per exemple, e generat pel

sentit comu) ho especificariem.

Tot acte de produccié de coneixement ha d’ esser entés dintre de les normes més estrictes de
la Diaectica: és la interrelacid (dins unes determinades condicions: no es tracta d’una simple
interactuaci0) entre dues materialitats al’ hora de generar aquest coneixement (cientific en el cas que
ens ocupa): I’ objectei el subjecte social.

Aquesta interrelacio és dialectica (De Gortari, 1965 i 1970). | es tracta del cas més evident
possible de relacié dialéctica d’ unitat de contraris®. Alld que soc, enfront el qué m'és aié: és adir,
totalaresta (Marcuse, 1971: 73, texte citat anterior). Aquest punt és basic per ala comprensio de la
Dialecticacom alogicai per al’ estructuracio de larecerca dins el materialisme historic.

El subjecte social és una realitat material que, en tant que social, ja ho hem vigt, esta

materialment condicionada (Micd, 1992). | aquests condicionaments també afecten els instruments



disponibles en I'andlisi de la resta de reditats materials. Es més, |’accés material a aquests
instruments d’analisi és el primer element definidor del condicionament experimentat pel subjecte
socia en els processos de generacié de coneixement en que participa. |1 €s en aquestes condicions
especifiques, de delimitacié de I’ accés a aguests instruments, que es produeix la impressio per part
delaredlitat.

Es en aquest punt, respecte a la interrelacié dialéctica entre el subjecte socia i I’ objecte, on
apareix el risc d’entendre les relacions dialectiques sota la perspectiva de les lectures situades en
I’ orbita estructuralista (Lévi-Strauss, Althusser....). No podem entendre I’ articulacio de la relacio
entre oposats com la simple vertebracié d' unarelacié idealista d’ oposicio a partir de la negaci6, que

no oposicio, aiena

Pero |’ efectivitat interpretativa (la seva vigencia en tant que explicacié de la reditat) de la

dinamica dial éctica és assumida, més o menys obertament, per diversos corrents del coneixement:

“La contradiccion y su reconciliacién juegan un importante papel en la filosofia y en las teorias de la
resolucién de problemas. Es la fuerza que arrastra y que esta detrds del cambio (tesis, antitesis y
sintesis) en la dialéctica hegeliana y el instrumento principal para avanzar en el conocimiento
(conjeturas y refutaciones [Popper 1963] y pruebas y contraejemplos [Lakatos 1973] en la filosofia de
la ciencia de Popper y en matematicas. Es una forma avanzada de retroseguimiento inteligente en la
resolucién de problemas, y una componente importante del mantenimiento de la verdad en los
sistemas de resolucién de problemas (Doyle 1978), (Stallman y Sussman 1977).” (Kowalski, 1986:

338).

La relacio entre oposats és el moviment generat per la dinamica interna, propia, de la
contradicci6. | sera la mateixa relacio entre oposats € quée ens la definira. Mai e simple
plantgament binari positiu-negatiu. Aixi, per exemple, quan plantegem [’existéncia d'una
contradiccio interna, no ho hem d'entendre en una lectura que estigui deixant de banda les
contradiccions respecte a d’ altres realitats materials, sind que la contradiccié és interna a moviment

relacional. Es la dinamica resolutiva e qué ens esta manifestant la contradiccio, no la vertebracio

8 -Per a ampliar aquest tema: Engels, 1980 i 1990; Tse-Tung, 1967 i 1969.



idealista del plantejament en termes d’ oposicié. La unio dels contraris es déna en tant que dinamica
real. No mitjancant larelacio interpretativa.

“La logique formelle affirme: <<A est A>>. La logique dialectique ne dit pas: <<A est hon-A>>; elle
n’hypostasie pas la contradiction et ne substitue pas I'absurdité au formalisme. Elle dit: <<A est bien
A; mais A est aussi non-A dans la mésure précisément ou la proposition <<A est A>> n’est pas une

tautologie mais a un conténu réel>>.” (Lefebvre, 1971: 34).

“La plena significacion de la concepcion que hemos eshozado radica en la afirmacion de que la
negatividad es constitutiva de todas las cosas finitas y su <<genuino momento dialéctico>>. Ella es
la <<fuente mas intima de toda actividad, de todo automovimiento viviente y espiritual>>. La
negatividad que poseen todas las cosas es le preludio necesario de su realidad. Es un estado de

privacién que obliga al sujeto a buscarle remedio. Como tal tiene un caracter.” (Marcuse, 1971: 70).

Si mantenim aguests principis logics com a instruments de la nostra analisi, podrem donar
facil sol-lucié a dos aspectes fins ara si treballats perd poc coneguts a nivell forma en €
materialisme dialectic: d’una banda la clara definicid de la categoria de contradiccid i les seves

caracteristiques; d’ altra banda, ala discussio entre contradiccions internesi externes.

La primera, crec, resta ja explicada. En relaci6 ala segona, indicar que aguesta distincié no
existeix. Tota contradiccio és interna en base a nivell relacional en qué es manifesta i és
considerada. Donat que la seva fenomenologia és la dindmica de moviment, aguesta ha de ser la
unitat d’ analisi emprada per, a posteriori, determinar els elements implicats en la contradiccié’. El
queé es pot interpretar com una oposicio externa, no €s res mes que I’oposicid interna en un nivell
superior. | agui hem de recordar en tot moment el principi d'interaccio universal, unade leslleis de
la Dialectica més oblidades, per problematica, i generadora de la segona gran caracteristica de la
realitat, després del moviment: la complexitat. Tota unitat, tota contradiccio, tota dinamica, tot

moviment es troba en interaccié dinamicai constant.

9 -“Considera que las causas externas constituyen la condicién de los cambios y las causas internas la base de
los cambios y que las causas externas actllan a traveés de las causas internas” (Tse-Tung, 1969: 17).



“La universalidad o lo absoluto de la contradiccion tiene un doble significado. Uno es que la
contradiccion existe en el proceso del desarrollo de todas las cosas y el otro es que en el proceso de
desarrollo, cada cosa existe, desde el comienzo hasta el fin, un movimiento de contrarios.” (Tse-tung,

1969: 24).

Si acceptem que les nostres propostes cientifiques son intents d' apropament interpretatiu ala
realitat, el més gjustades possibles (i, posteriorment, veurem si exitoses 0 no), hem d acceptar la
necessitat d’assumir i treballar amb les caracteristiques i especificitats d’ aguesta redlitat. Realitat
que es caracteritza, per damunt de tot, en la seva dinamica, en el seu moviment. Si el que desitgem
com a ciencia és explicar la realitat de la qual formem part, hem de definir que tot coneixement

cientific nomeés pot ser generat dins una dinamica dial ectica.

No podem negar la natura dinamica de la materiaitat. Si en lloc de teoritzar abstractament
sobre la natura de la realitat, ens fixem en el segment que estem intentant interpretar (els processos

historics) se’ ns fara encara més pal esa aquesta caracteristica dinamica. (De Gortari, 1965 i 1970).

Una dinamica, un proces, no és format per un cimul d estats dinamics en magjor 0 menor
grau (ni tan sols en el cas de les propostes sistemiques, en que els diferents elements del sistema, €ls
estats, les cel.lules, les estructures, son interconnectades mitjancant fluxes de estimuls positius 0
negatius, o retroalimentacions). L’ estat €s una unitat d’analisi generada des del coneixement i la

generaci6 d aquest.

La Dinamica, el Moviment, és la caracteristica primordial de larealitat. L’ Univers és, en la
seva essencia, matéria en moviment. Potser podem negar |’ existéncia del canvi com a element clau
delanostrarealitat?

Aixi, en consequiencia, tot apropament al’ Univers (del qual en formem part) necessita que es
concentri en les seves dinamiques s el que desitja és aconseguir una explicacio real de les causes
del fenomen estudiat, alhora que la resolucié del problema plantgjat. Obviament, acceptem perqueé
son completament valids, elements d’analisi com I’ estat, la situacio, la classificacio. Hem d’ entendre
gue aguests “estats’ son categories generades des de lafilosofia de la classificacio, inclosadinsen el

nostre plantgjament. | son total i absolutament necessaries dins els procés de creacio del



coneixement. Perd sense assimilar-los a categories representatives de laredlitat en tant que dinamica
(Barcel6 A., 1981).

Si el qué estem pretenent és generar un coneixement destinat a la identificacio de lleis de
desenvolupament del moviment, dificilment podem intentar identificar causes i efectes sense
constatar préviament, i ser-ne conscient, la dinamica de la redlitat i, en conseqiiéncia, la necessitat
d'un apropament cientific concentrat en I’ estudi d’ aquesta dinamicai no de les diferents facetes, en
cadascun dels instants, d’ aquesta (Gramsci, 1967).

Emprem un exemple arqueologic. L’ estat del jaciment arqueologic de Lanashuaia el dia en
qué s'iniciaren els treballs d’ excavacio arqueoldgica és un moment concret dins els processos que
s esdevingueren des de les darreres dinamiques generadores de la materialitat social que hem
identificat. Els anomenats “processos post-depositacionals’ (dinamics) no formen part de la
dinamica generadora de manifestacions de la materialitat social, pero si de la dinamica generadora
del jaciment. Aquests processos son interromputs per una tercera dinamica: la de aprehensié de la
materialitat, ara en forma (prévia identificacié i classificacié com atal) de registre arqueol ogic, per

part d’ unainvestigacio cientifica arqueol ogica.

“Pero el problema es también complejo en otro aspecto: en el de que no basta conocer un sistema de
relaciones existentes en un momento dado, sino que se precisa conocerlo genéticamente, en su
movimento de formacion,; porque el individuo no es sélo la sintesis de las relaciones existentes, sino

también es la historia de las mismas, el resumen del pasado.” (Gramsci, 1967: 94.)

Esimportant que un element resti ben definit aqui: |es caracteristiques que acabo d’ explicitar
no invaliden ni desautoritzen de cap manera els estudis i recerques concentrades en situacions
estatiques. El qué es vol deixar ben explicitat és que aquests plantejaments no estan capacitats per a
I”explicacié de dinamiques i, en consequéncia, dificilment poden generar produccions explicatives
sobre causalitats o processos. |, insisteixo, cal que aquesta afirmacié no es pugui entendre com un
desautoritzacio d’ aquests treballs, sind com una clarificacio i fixacio del seu paper dins el procés de

larecerca



Perque, en definitiva, tota andlisi de la realitat necessita, inevitablement, emprar una teoria

de laclassificacié amb qué identificar, classificar i jerarquitzar les seves categories.

Ara com ara, I'tnica proposta en que e plantgjament interpretatiu i d’analisi ha tingut en
compte agquestes dues caracteristiques (la realitat és dinamica; i nosatres també formem part
d aquestadinamicareal) ésladel Materialisme dialéctic. | no entés com una proposta filosofica sind
com un procés de coneixement. | com tot procés, la logica dialéctica es basa en e moviment:
passant de I'abstraccio a la concrecio; del forma (logica) al concret (praxi); del mediat a

I'immediat; i del menys complexe al més complexe (Lefebvre, 1969).

Les propostes que entenen la Diaéctica com a, Unicament, e moviment generat per la
superacio de I'oposicio dels contraris sdn una reduccié simplista i arriscada. Aixi també com les
estructuracions monolineals d’ una Unica linea de superaci6 de les contradiccions.

Ja hem dit que no realitzarem aqui una explicacié completa de la Dialectica. Pero si cal
referir-se als principis caracteristics que fan que aquesta proposta sia valida per a la nostra

explicacio del mon. Es adir, lacapacitat del procés per a explicar la dinamica existent.

En primer Iloc, hem de tenir en compte larelacio basica entre Dialécticai Praxi. Laformatal
i com s estructura la Dialéctica en el materialisme historic. La Dialectica no pot entendre’ s sense
una praxi identificada i destinada a actuar sobre la concrecid. Tota generacio de coneixement ha de
ser realitzada des de la seva perspectiva de la concreta aplicabilitat, donada |a seva generacié des de
larealitat concreta; realitat que ha obligat €l grup social a plantejar-se la necessitat de aconseguir un
nou coneixement per a intervenir en una situacié donada. (Briz et alii, 2000; Gramsci, 1970;
Palomar i Gassiot, 1999 i Politzer, 1987). Les tradicionals distincions entre coneixement basic i
concret o, en e cas de la profunda lluita que sesta donant en e nostre ambit academic i
d aministracio burocratica de la recerca cientifica des de fa un temps, entre ciéncia basicai ciéncia
aplicada, son completament carents de sentit. Quan es produeix unaidentificacid i classificacié dela
ciéncia des de la perspectiva de la seva aplicabilitat, en realitat s esta delimitant, des dels organs de
govern de la producci6 industrial, la recerca que aquest grup considera que els organismes publics

han derealitzar, en funcié dels seus interessos.



I, ahora, I’ acepcid de la categoria Praxi en el sentit més gramscia de la paraula (Briz et alii,
2000; Gassiot i Palomar, 2000; Gramsci, 1967, 1968, 1970 i 1985; Grisoni i Maggiori, 1974,
Habermas, 1984 i 2000 i Palomar i Gassiot, 1999), o, com aminim, €l qué s havolgut posar més de
relleu en I'obra d’Antonio Gramsci: el de la consciéncia des del procés socia de generacié de
coneixement, respecte el procés social de generacio de coneixement; la necessitat de referenciar dins
un contexte de dinamica socia les nostres activitats, i de comprendre les causes i posibilitats dels
nostres plantejaments, metodologies, etc... ; la practica generada des d una teoria conscient de la
seva aplicabilitat; la praxi com a practica concreta assentada sobre la teoria; la necessitat de dotar la
nostra practica d’'una base referenciadora de reflexio tedrica que permeti dotar-se d’instruments
d analisi i interpretacio que incrementin la nostra capacitat d accio.

| si ens hi fixem amb cura, descobrirem que podem parlar d’un doble moviment que
caracteritza la generacio del coneixement; un moviment dialéctic congtituit per la interrelacio entre
la generalitzacio i el concret, des de I’ abstraccio ala aplicacio (accid) (Politzer, 1987: 182), des de
lateoriaalapractica: la Praxi (Gramsci, 1970; Marcuse, 1971; i Wood i Grant, 1995).

L’ acte concret de generacio del coneixement és la Praxi. | la concrecié de la praxi és la
resolucio d’'una problematica socialment reconeguda. La creacié de coneixement és un acte immers
dinsladinamicasocial. | un problema és, com més endavant veurem, per damunt de tot, una solucio
(Gramsci, 1970).

En segon lloc, apuntar que les lleis de la Dialectica més divulgades (moviment universal i
unitat dels contraris) pertanyen a un corpus mes gran. En la vertebracio que aqui estem fent dels
nostres instruments epistemologics, una llei cal destacar i tenir en compte: la llei d’interaccio
universal (Lefebvre, 1969). Si la realitat es caracteritza per una complexitat evident i dificilment
discutible (donat I’estat de la nostra capacitat per a explicar e mon), la interaccio és una de les
caracteristiques primordials de les dinamiques complexes. Enfront interpretacions unilineals i
reduccionistes, la Dialéctica ens permet apropar-nos de forma increiblement meés fidel a aguests

[Processos.



En tercer lloc, reconceptualitzar €l plantejament classic de la unitat dels contraris™. Tota
contradiccig, en virtut del qué estem veient, no es troba aillada i en un Unic auto-desenvolupament.
Es cert que tota unitat, en la seva contradiccid interna és lafont del seu propi moviment, perd ahora
participa de contradiccions superiors i inferiors en grau. Aquestes participacions comporten la

necessaria interrelacio. Totes aquestes vertebracions son interactuants entre si.

Quan des de la ciencia estem fixant una de les interaccions com a jerarquicament destacada,
estem realitzant una determinacio en base a les nostres teories (i, en consequiencia, metodologies) de
generacid de recerca, que no anul-len ni obvien la resta d’'interaccions presents. Amb aguest
plantgjament no s esta validant la possibilitat que la jerarquitzacié sia valida en tant que feta des
d'uns interessos concrets sind que la jerarquitzacié podra ser correcta 0 no, en funcié de la seva
aplicacio practica. Aixo és, en la seva aplicacio com a element d' un instrument social en el seu Usen
la realitat. 1 que la sel.lecci6 jerarquica redlitzada ha de tenir en compte la complexa gamma
d'interaccions existent'!. Tota andlisi és una simplificacié, s no, tan sols estem realitzant una
reproduccio del mén a escala real. Quelcom que no és caracteristic, com hem vist al’inici d’ aguest
capitol, de la nostra Ciencia: simplificadorai esquematica. | una de les més destacades possibilitats
de la Dialectica és la seva capacitat per a realitzar analisis acceptant la complexitat. Situada davant
la complexitat, on moltissimes altres propostes de coneixement veuen una complicacio, la Dialéctica
trobalarealitat explicable.

“Sin embargo, hay una plena adhesion de la teoria a la préactica, dentro de estos limites y en estos
términos. Si se plantea el problema de identificar la teoria y la préactica, se plantea en este sentido:
construir sobre una determinada practica una teoria que, coincidiendo e identificandose con los

elementos decisivos de la practica misma, acelere el proceso histérico en acto, haciendo la practica

10 - A més a més, hem de ser capacgos d’aconseguir fixar, d’'una manera aclaridora, la distincié entre el
concepte contradiccio i el d’oposicié. Massa sovint, aquests dos conceptes s6n considerats, erroniament, com
a sindbnims o equivalents. La contradiccié implica la vertebracié d’una oposicié en tant que element
generador de moviment, de dinamica, gracies al desenvolupament del seu auto-moviment propi i intern. Es
el qué en les fonts classiques s’identifica com a llei d’unitat dels contraris (“La loi de la contradiction
inherente aux choses, aux phénomeénes, ou loi de I'unité des contraires, est la loi fondamentale de la
dialectique matérialiste.” (Tse-Tung, 1967)).

Per contra, una oposicié no implica el desenvolupament de la contradiccid. Jo mateix, en tant que
ésser real, estic en oposicid a tota la resta de la materialitat. Perd0 no totes aquestes oposicions acaben
esdevenint contradiccions.

11 -Recordeu el paragraf anterior.



mas homogénea, coherente y eficiente en todos sus elementos, es decir, potencidndola al méximo, o
bien, dada una posicién teérica, organizar el elemento préactico indispensable para su puesta en
accion. La identificacion de la teoria y la practica es un acto critico, con el cual se demuestra que la

préactica es racional y necesaria o que la teoria es realista y racional.” (Gramsci, 1970: 66).

| en darrer terme, i fora de I’enumeracio precedent, hi ha un aspecte que no crec encertat
deixar de remarcar. | és |’ esséncia critica de la dialéctica. Per propia definicid, la diaéctica no pot
ser sino criticai aixo és, inevitablement, autocritica. Donat que tan sols |’ aplicacié concretai real de
les nostres propostes pot ser la prova d' autentica validacio de les nostres hipotesis catal -litzadores
del procés de recerca, la Dialéctica obliga a una autocritica constant e inevitable. Autocritica basada
en la sistematica posada a provaen lareditat (Gramsci, 1970).

Elsinstruments del Coneixement Cientific.

La proposta del métode cientific ha generat, des dels seus inicis, una vertebracio resolutiva
rigidai clara. EI métode sha caracteritzat per una autodefinicio estricta tant a nivell essencial com
metodologica. Perd aquesta proposta classica no ha incorporat el moviment dialectic dins la seva
analisi, sino tot e contrari, I’ha deixat de banda. O, com a minim, els intents desenvolupats per a
incorporar ladialecticai I’andlis del moviment global al metode, tot i reconeixer laimportancia de
les contradiccions com a generadores d’ aquest no han reeixit a assolir una plena vertebracié (Doyle,
1978, citat per Kowalski, 1986: 338).

Si una logica ha de ser considerada com la propia del metode cientific fins I’ actualitat
aquesta ha estat |'aristotélica-lineal (caracteritzada, en € cas de la ciéncia, pel procediment
hipotético-deductiu), no la logica dialectica. | aixd implica una greu limitacio del métode, en tant
que ens impedeix reconeixer adequadament la realitat en la seva integritat: en la seva existencia

dinamica.

El conflicte entre la nostra proposta logica i els limits actuals del metode resta, doncs,
evidenciat. Implica aguest fet una incompatibilitat entre el metode cientific i la logica dialéctica?

(Logica diaectica de la qual, com acabem de veure, no en podem prescindir, donat que es tracta de



la logica del moviment present en la redlitat). Hem vist com el nucli primordial del materialisme
historic és la seva essencia cientifica. Ens trobem, doncs, en una situacié paradoxa en qué no
podem desenvolupar € materialisme historic com instrument de coneixement dins el marc de la

ciencia? La paradoxa existeix, veritablement?

Si revisem el métode dins els parametres de |la proposta classica de la recerca cientifica, dos
elements basics caracteritzen €l procediment i constitueixen €l seu nucli primordial: problema i

algoritme.

L’ articulacio en el nostre métode cientific de tota recerca de coneixement es vertebra en base
alaidentificacié d estats d’ un procediment aplicat on I’ assoliment de I’ objectiu és impedit per un o
diversos factors en un d’agquests estats. La generacié de coneixement esta destinada a aconseguir
elements superadors o eliminadors dels factors limitadors. La categoria “ procediments aplicats’ no
implica una acepcid d aplicabilitat productiva en els termes abans esmentats de la distincio entre
recerca basica i recerca aplicada, referits a aguesta darrera. Aquests procediments son I’ execucio
d un procés, en el marc d' un coneixement social acumulat, per alarealitzacio o obtencié d’ una fi.
El “problema’ rauria/serialaimpossibilitat d’ aquest assoliment.

Pero deixant de banda les aplicacions del coneixement basat en el sentit comu o I’ Us del
concepte en llenguatge col.loquial, un element definitori hem de tenir en compte per a entendre €l
paper del problema en la recerca: un problema és, per damunt de tot, una solucié™ (Barcel6 JA.,

1992 1997); comjas'indicaen liniesjainiciades des de fatemps:

“Nota 8.- Se debe recordar siempre los dos puntos entre los cuales oscila este proceso: a) que
ninguna sociedad se plantea tareas para cuya solucién no existan ya o estén en vias de aparicién las
condiciones necesarias y suficientes; b) que ninguna sociedad desaparece antes de haber expresado

todo su contenido potencial.” (Gramsci, 1970: 68)

Mai no es planteja un problema per a qual no estingui una solucid. Una solucio aplicable.

12 -Tot i que en el cas que estem tractant, la generacié de coneixement que m’implica és la d’un coneixement
cientific, hem de tenir en compte que la proposta d’interpretacié del concepte problema que estem realitzant
és valida per a d’altres tipus de coneixements.



Aquesta plantejament és una situacio paradoxal des de la perspectiva del coneixement de
I”anomenat “sentit comU”, entés dessota la concepcid d’ un coneixement validat a partir de I’ acepcid
sociament refrendada i acceptada, independentment de la seva viabilitat en I’ aplicacio directaen la
realitat. Dins una mateixa unitat categorica coexisteixen dos elements oposats (en la dinamica més
dialectica): e problema i la sol-lucié a aguest mateix problema. Pero el sentit comu, en tant que
instrument socia interpretatiu de coneixement, no es caracteritza precisament per un Us destacat de
ladialéctica (Gramsci, 1967).

En les deficinicions dels plantejaments cientifics classics, un problema ha de ser entés com a
I’ estructuracio de laresoluci6 d’ una dificultat en €l procés de generacio de coneixement, a qual sevol
dels nivells que ens poguem trobar. Donat un ambit d'andlisi (el Domini) (Wagensberg, 1998) i unes
possibles solucions.

Des de la identificacié de I'explotacié en una determinada societat fins la possibilitat
d'identificar, registrar i recuperar, a nivell del nostre métode d excavacio, per exemple, una
determinada materialitat. Apreciem com, en ambdds casos, la soluci6 és facilment identificable.

Ladificultat radica en la nostra capacitat per assolir I’ esmentada solucio dins les possiblesi

(i aquest és el fet que resulta, curiosament, problematic) abastables solucions.

Ladificultat en € nostre procés de generacio de coneixement es dona dins un ambit delimitat
a nivell dels coneixements emprats i afectats. Es I’espai (0 generador) del problema. Dins aquest
espai ens trobem dins un estat inicia que és e mateix plantgament, articulat, de la dificultat a
superar. La nostra finalitat és arribar a un estat final del problema on hem estat capacos
d’ implementar un procediment de discriminacio i sel-leccié d’una solucio (I’ estat final) d’ entre totes
les possibles i abastables. Aquest procediment és I’ operador. | ens ha de permetre arribar a un estat
final aplicable i amb possibilitat de desenvolupament: la solucio. Pero per a que tota aguesta rutina
(rutina en e sentit més estricte i informatic de la parauld) es pugui portar a terme, la proposta ha
d estar coherentment estructurada. De I’ estructuracio coherent (per tal d’assolir un resultat) d’ aquest
procediment en diem “algoritme” (Barcel6 J.A., 1992 i 1996; Krinistki, 1988; Wagensberg, 1998).

“Algoritme” és un concepte sorgit de I’analisi de calcul matematic. | s€'l plantgja com a

instrument de delimitacio i sel-leccid dels processos i estats a desenvolupar en la realitzacié d’ un



calcul matematic determinat. La seva inclussié en les interpretacions de la filosofia de la ciéncia
|"han assimilat al disseny i I’ explicitacio del procés de resolucié d’ un problema. Alhora que desde la
teoria de la informacio sel reconeix com una logica de la informacié dessota un control sobre com
sempra aguesta informacié (Kowalski, 1986: 174). De la combinacié de les dues versions (la
matematica i la informatica (informética en e seu sentit més primigeni i etimologic: informacio

automatica) ) sorgira el plantejament emprat en filosofia de laciéncia.

Tot sovint, I'elevada complexitat de la dificultat a superar dins e nostre algoritme ens
impedira poder realitzar un pas directament des de |’ estat inicia al’estat final (I’ aplicacié d’un Unic
operador que ens permeti |’enllag directe). La descomposicié del problema en diversos sots-
problemes intermitjos implica un disminuci6 de la complexitat de la resolucio, tot segmentant-la. Es
un instrument inferencial. Aquesta segmentacio implica laidentificacio dels diversos sots-problemes
necessaris per ala resolucio del problema “superior” o “major”, aixi com la creacié dels diferents
sots-algoritmes implicats, tot seguint € mateix procediment que tot just he exposat i amb els
mateixos tipus d’'elements a emprar (els operadors). Aquest desenvolupament procedimental de

I"aplicacio del nostre métode de resolucio, entre I’ estat inicia i €l final, és|’ estat intermig.

“La seleccion de los subproblemas y de los subespacios en los cuales deberemos buscar los estados
intermedios es abordada por las estructuras de control del problema, o conjunto de operadores
encargados de gestionar el meta-conocimiento. Esos operadores, que regulan las transiciones entre
subproblema y subproblema y controlan la <<colaboracién>> entre todos ellos son en realidad
<<meta-operadores>>, ya que utilizan unidades de <<meta-conocimiento>>.” (Barceld, J. A., 1996:

23).

Com podem apreciar, es tracta de I's d'un raonament analitic enfront un raonament de tipus
sintetic (Kowalski, 1986: 16; Wagensberg, 1998: 97. En & cas de Wagensberg, com a element
particip del nou métode, segons ell, basic de la recerca cientifica producte de la incorporacio de la
Cibernética: lasimulacio, enfront €l plantejament tedric i I'experimentacio).

Una correcta representacio graficadel procediment [ogic seriala seglent:



Dinamiques economiques de produccid-consum en el registre litic cagador-recol.lector de I’extrem
sud america. La societat yamana.
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Imatge 26.-
Exemple de I'arbre de descomposici6 associat a un problema arqueologic.

Perd un cop revisats els elements primordials del metode (en la seva esfera de la logica; no
ens referim a la hipotess o I'experiment) hem de reconeixer també el seu origen. Aquest
plantejament del concepte de problemai la sevaresolucio és generat des de lalogicaformal.

| ens hade cridar |'atencio6 el fet que es plantegi de forma diferenciada el problema per se,
de la sevaresolucio o, per a ser més exactes amb els peus de les imatges, del “Procés de Resolucio
d un Problema’. Sobta, si més no, que, donat un comencament netament dialectic (un problema és,
per definicié, una solucié; constituint una evident unitat de contraris)®, tot seguit es vertebri una
interpretacio diferenciada sense posar de manifest la seva interrelacio i unitat: la necessitat de
comprendre €l problema com unainterrelacio entre dificultat i la seva superacio.

Cal deimitar, doncs, fins a quin punt els conceptes de “problema’ i “agoritme” son
operatius dins un plantgjament articulat en base al materialisme historic i la dialéctica com a
aplicacio de lalogica operacional .

Si hem d'incorporar aquests conceptes i categories a la nostra recerca haura de ser en tant
que elements dialéctics dins una dinamica dialectica. Aixi, hem de passar a considerar que tot
problema ha de ser entés com a, eminentment, un algoritme de resolucid. Algoritme que no és res
meés gue la materialitzacié de la proposta tedrica que estem emprant en la resolucié d una part (sost-

problema?) de la nostrainvestigacio.

13 -Vegeu, pel cas, la cita de: Gramsci, 1970.



El problema i I'agoritme son, en redlitat, els dos aspectes d’una mateixa redlitat, Unica i
unitaria. Tot problema és, per definicio, un algoritme, i al’inrevés. | aguesta unitat participa de la
interrelacié de les dues materialitats implicades en la generacio de coneixement.

Els problemes existeixen en tant que dinamiques de resolucié enfront limitacions a la
generacié o aplicacié d’ un coneixement, alhora que, com esmentavem abans, son factors limitadors
del desenvolupament o consecucié d’un procés o procediment de reconeixement de la redlitat. | és
tan sols dessota la segona que son, tradicionalment, enunciats. Perd una complerta comprensio de la

categoria, ha de poder recollir tots dos aspectes.

Revisem aguesta quiestio.

La produccio del coneixement és la generacio d’ una representaciO interpretativa, per part del
subjecte social, de la redlitat material. Aquesta interrelacio es caracteritza per tractar-se d una
relacio dialéctica generada per la contradiccié entre la materialitat a comprendre, i que impresiona
fenomenicament el subjecte, i la capacitat de reflexid del subjecte socia que, en tant que socia, és
historic** (Gramsci, 1970). La materialitat resultant d’ aquesta relaci6 és el coneixement, aplicable.
Pero, quina és la dindmica d aquest procés de generaci0 de coneixement? | quina és la seva
fenomenol ogia concreta, socialment identificable? Lateoriainterpretativa. Teoria interpretativa que,
com a element diaéctic que és, es vertebra indisolublement en una unitat amb I’ objecte d’ estudi
identificat com atal; en el cas de la ciencia que aqui ens implica, € registre arqueologic. Teoria i
objecte d’estudi son els dos elements que conformen la unitat relacional dinamica que enllaga el
subjecte social amb |'objecte de coneixement. Teoria i objecte d'estudi que son les dues

manifestacions d’ una mateixa unitat dialectica

Per0 ens estavem referint, en € fil del discurs, als problemesi els algoritmes.

La forma de vertebrar el procés progressiu de generacié del producte coneixement és la
resolucio de problemes; dificultats interpretatives que es manifesten mitjancant la impressio del
subjecte per I’ objectei ladificultat o impossibilitat del primer per ainterpretar, tot comprenent-lo, el
segon. Progressiu en tant que dinamic i no en termes neo-evolucionistes. Progressiu en tant que el's

termes que més amunt veiem indicats per Henri Lefébvre.

14 -1, com hem vist més amunt, en tant que historic, particip d’un conjunt instrumental de coneixements
socials acumulats.



Algoritme, o problema, no és sind I’ expressié concreta (en una concrecio determinada: sots-
problema, etc...) de |’ aplicabilitat de la nostra capacitat per ainterpretar laredlitat i, en darrer terme,
transformar-la mitjancant lainteraccio.

Coneixement és, per definicid, aplicabilitat. 1, aixi doncs, s necessitem i desitgem
aconseguir incrementar quantitativa i qualitativament la nostra capacitat de generar coneixement,
aixi com el mateix coneixement substantiu, no és sin6 per a poder transformar, segons els nostres
interessos socials, larealitat.

En aguest punt hem de remarcar especialment com hem de superar |a proposta merament
lineal i sistémica de I’agoritme (ciencia de I’ aplicacio, |I’anomenaria Wagensberg (Wagensberg,
1998)) per passar a entendre |’ algoritme (sia dessota |’ aspecte fenomenol dgic com a tal, sia dessota
I" aspecte fenomenologic de problema) com I'element d'interrelacié dialéctica entre e subjecte
concret i la materialitat concreta dins una dinamica, concreta, d’interpretacio i explicacid. La
persona concreta, en un context socio-historic concret, enfront un fendmen concret...que, encara, no

pot explicar.

Tal i com entenem que pot desenvolupar-se la recerca, i la proposta que aqui intentarem
portar a terme, |’ algoritme, entés com venim de llegir, esdevé una pega basica i fonamental en la
recerca cientifica.

Perd entenent-lo dins la logica dialéctica. | aquest fet no implica (com hem vist a llarg
d aquest capitol) una simple vertebracio dels processos dessota una perspectiva bi-direccional o
mitjancant reiteracions de tot el procediment logic de recerca, sind entenent I’ algoritme també com a
representacio del moviment dialéctic entre objecte i subjecte.

La representacié algoritmica tan sols sera valida s recull el moviment diaéctic dels
contraris. Si veritablement reconeixem el moviment existent en la realitat dins els nostres esquemes
de plantejaments resol utius.

No podem limitar-nos a articular processos lineals successius que anirem modificant en base
a |’assaig-error, sind estructurant-los en la necessitat de reconéixer la concrecio de cadascun dels
moments del nostre procediment de resolucio, tant en la relacio basica subjecte-objecte com en el

reconeixement de les contradiccions existents en aquell moment, fins els nivells necessaris per a una



correcta comprensié. Com e mon basat en la dinamica fractal concebut per Benoit Mandelbrot:
Torblednam. Per0 sense tractar-se, aquesta vegada, d’ una simple reiteracio infinita. L’ algoritme, en
el nostre plantgjament, ha de ser un instrument clarificador de la mateixa redlitat. Referenciat
materialment, allunyat de tot plantejament idealista. Evidenciador del moviment producte de les

contradiccionsi les interaccions generals.

Al llarg d’ aquestes pagines inicials hem revisat tot un seguit de categoriesi conceptes basics
amb I'objectiu, no d explicar-les abastament, sindé d' entendre-les dessota la perspectiva que,
posteriorment, seran emprades. Son apunts necessaris sobre com s entenen el's conceptes i categories

basi ques que més endavant veurem.

Si volguéssim explicar la temética d’ aquesta Tesi Doctoral en els termes de I’ Argueologia
tradicional (historico-cultural) posariem de relleu que el tipus de material empiric emprat per a la
seva generacio és e “litic’, I’anomenada “indlstria litica’. | aquesta seria una caracteristica

definitoria en la practica arqueol ogica.

L’ Us d’ aguests termes (indUstria litica, macrolitic, materies primeres, arqueozoologia, €tc...)
vindria determinat pel paradigma de teoria explicativa en la que el treball participa, seria una
definici6 en tant que I’ objecte d estudi escollit i assignat per a la realitzacio del treball, i provinent
dels treballs de generacié del registre arqueologic d’'un jaciment o jaciments concret. Perd també
podem fixar-nos com hi ha un element discriminatori i identificador d aquesta redlitat,
independentment de la teoria explicativa empradac en un plantejament historico-cultural,
funcionalista, marxista o post-modern, € conjunt arqueologic també seria identificat com un
element indicatiu d'informacio sobre la historia de les societats humanes.

Aixi, si volem explicar unarealitat donada (el conjunt de materials litics), volem identificar i
determinar les seves causes i procés de la seva generacio. | |’ objecte d estudi és I’ element material

emprat (en e cas que agui estem desenvolupant, en I’ Arqueologia) per a poder desenvolupar la



dinamica generadora de coneixement. Aquest element, definitiu i material, determinala validesa del
conjunt de realitats respecte a d' altres mostres minerals: la seva validesa com a restes materials de
I"activitat social humana i la possibilitat d’interpretacio d’ aquesta a partir de les primeres. | és
aquesta pertanyenca el que els confereix la sevaimportanciai interés, alhora que les defineix com a
conjunt delimitat i dotat de significat. En tant que indicatius de la dinamica d’ una societat humana:

el nostre objecte de coneixement.

L’ objectiu final d’'aquesta Tes sera doncs, finalment, la generacié de coneixement sobre les
dinamiques historiques d’una societat humana concreta, representada en les seves restes materials,
en aguest cas, de tipus mineral. Conjunt de material que considerem representatiu de les dinamiques

socials.

Perd com per a qualsevol de les redlitats que vull explicar cientificament, enfront aquesta
realitat material pretérita (una societat humana), representada per les seves restes materials,
necessito emprar una teoria substantiva (recordeu les primeres pagines d'aguest capital....)

explicativa de les dinamiques socials humanes.



Cap. 2. Annexel. El contexte del’ actualitat?

Annexe d’ observacions sobr e les Postmoder nitats.

“¢Como es que todos esos salvajes, que se pasan el tiempo haciendo sus rituales de hechiceria, sus rituales
propiciatorios, sus encantamientos, sus disefios, etc., no se olvidan de hacer flechas reales con arcos reales,
con estrategias reales?”

Ludwig Wittgenstein.

Remarques sur le <<Rameau d’or>> de Frazer.

Tota producci6 és una produccié socia. Vertebrada sociament. Generada dins un contexte
socio-historic; historicament concretitzada.

| aquest mateix contexte socio-historic és I’ambit on es produeix la generacio de tota nova
produccié: la determinai la dirigeix; ahora que la produccio (i e producte resultant) determinen i
dirigeixen, modificant, la situacié que els va generar. La generacioO de coneixement, la recerca
cientifica en el nostre cas, no és sind una produccid social més, destinada a possibilitar al grup
socia I'Us d'un instrument d’intervencié sobre la redlitat del seu Medi Historic, €l qual conformai

del qual en forma part.

Reconeixer quin ha estat aquest contexte que les ha generades i com han estat concebudes
en relacio a seu marc de creacié ens interessa per a comprendre la proposta que aqui intentem
realitzar, en relacio als restants corrents interpretatius del nostre present. Es important remarcar que
aixo no significa que sien els més destacats del nostre contexte de producio, o el's que meés influencia
han tingut. Sind que son aquells corrents que han de ser correctament situats en el contexte per a
comprendre tots el's posicionaments propis i aiens que, a llarg de les pagines, aniran apareixent.

Cal, doncs, congtituir unavisié genera a partir de la suma de petites observacions.

Si una caracteristica hem de reconéixer a contexte del nostre present cientific és que ens

trobem en |’endema de la postmodernitat.



Els plantgjaments postmoderns han estat els protagonistes de les dinamiques de tota la
recerca cientifica (inclosa I’ Arqueologia) des de la década dels vuitanta fins el tombant de segle;
tot i que la seva gestacio Ssinicia a les darreries de la década dels seixanta. Aix0 no ha d’ esser
interpretat com una presencia directiva de la postmodernitat; com que el corrent de pensament
postmodern hagi estat I’ eix rector de larecerca que hadirigit els diferents objectiusi interessos. La
postmodernitat no ha dissenyat intencionadament e desenvolupament de la nostra recerca en
aquests vint anys. Sobretot, perqué no ha estat €l corrent de pensament dominant en els aparells de
control de les ingtitucions académiques. Per0 si cal reconéixer que, a més a meés de la seva
produccié propia, la seva presencia, la mateixa existéncia del discurs postmodern, ha obligat laresta
de corrents de pensament a replantejar la seva propia recerca. Aixi, i en resposta a la “revolucio
postmoderna’ (i “revolucio cientifica’ entesa dessota els plantejaments més ortodoxes de Khun
(1986)), tots els paradigmes “moderns’, processuas, han hagut de revisar i redefinir la propia
sistematicade treball, i, sobretot, llurs construccions metodologiques. La postmodernitat no ha estat
I"eix director de la recerca, pero si I’ eix vertebrador en relacié a qual s'ha desenvolupat gran part
de la producci6 arqueol dgica del periode.

Consequentment, un dels objectius basics de la proposta postmoderna, assolir evidenciar-se
en les produccions i estructures academiques, va ser assolida activa i passivament, tot aconseguint
una presencia efectiva en aguestes estructures i els seus discursos, i obligant a modificar-se, a auto-
modificar-se, en relacio a la preséncia de la nova teoria, €ls restants corrents, predominants, en
aguell/aguest moment en la recerca. La postmodernitat, doncs, havia determinat absolutament el

desenvolupament de tota la recerca.

La postmodernitat ha estat (és) una revolucié cientificala manifestacié més evident de la
gual ha estat |a seva existéncia com arevulsiu del panorama cientific. Perd també cal reconéixer la
seva manifestacio de revolucio “social”, que aqui larestringirem al’ ambit de larecerca. | com atota
revolucio social, parteix de la no acceptacié d'unes condicions i estat determinats; i pretén
modificar les relacions existents: assolir el poder per a modificar un estat. O be, modificar un estat
per aassolir el poder.

| la proposta postmoderna, en la seva globalitat i sense, encara, introduir-nos en els diferents
correntsinternsi les seves genesis, aixi com el's seus antecedents, pretenia, per damunt de tot, assolir

un posicionament academic enfront els corrents dominants del moment dins |’ aparell universitari.



L’ estratégia seguida fou la del questionament de I'edifici cientific interpretatiu. Des del
mateix edifici interpretatiu cientific.

La categoria postmoderna de la“ deconstruccié” no és gens atona o aleatoria. | tot aixo en un
contexte en qué determinades vessants de les noves interpretacions (que no totes), reforcaven les
linies que, des de determinats i determinants grups d’interessos, comportaven |’ aparicié d’ un nou
ambit de generacid del coneixement. Aquesta generacié d'una viabilitat questionadora de la
interpretacio de la realitat es desenvolupa vers una lectura en que es posava de rellevancia la
preeminencia de la interpretacio per damunt la factualitat. Implicava aixo que, si alo veritablement
cabdal en quant a referenciador de la recerca havia de ser la interpretacié i no la causalitat real,
llavors el veritablement important en les interpretacions dels fets son qui les fa i des de quina
posicié (prestigi institucional) i no la seva correccié relacional amb la redlitat. Aquesta correccid
relacional restava en un segon pla. | la creaci6 de corrents de referéncia obligada en la creacié de
coneixement i opinid era fruit del prestigi de les interpretacions i les persones autores, i no pas de
les efectivitats interpretatives i €ls resultats assolits. L' aparicio del fenomen académic de les Think-
tanks del pensament socia (I’Adam Smith Institute, el Center for Policy Sudies, la Heritage
Foundation o la FAES, per exemple) son, entre d’ atres causes, producte de les possibilitats que la
revolucié postmoderna va generar.

Amb aixd no hem d entendre que les propostes postmodernes fossin part d’una mena de
“quintacolumnisme” de la regressio neolliberal de la decada dels setanta i vuitanta; sind que €
postmodernisme, com a corrent de pensament i coneixement, possibilita diversos constructes i
dinamiques que interessaven a uns determinats grups socials amb uns determinats interessos. |
aquests darrers, consequent i logicament, van emprar i recolzar reflexions sobre la ciencia
realitzades des de la postmodernitat per a poder generar €l seu nou i propi espai d’ opinid i generacié
del coneixement. No es pot apreciar, doncs, la validesa de la categoritzacio de Foster (Mico, 1992:
150), on & postmodernisme és dividit en dos ambits suposadament oposats: un postmodernismes de
reacci6, tendent ales linies neoconservadores, i una postmodernisme de resisténcia, concentrat en la

deconstrucci6 de |’ edifici processual. L’ un implica, necessariament, |’ altre.

Cal, en aguest punt, recuperar un fet tot sovint oblidat en les “biografies’ del corrent

postmodern. | és que la proposta postmoderna ha estat, basicament, un producte europeu; un



producte sorgit des de |I’Europa occidental. Quan, curiosament, ha estat un dels moviments més
critics amb I’ eurocentrisme (Micd, 1992). | aquest fet S explica mitjancant dues raons basiques. en
primer lloc, cal reconéixer les vinculacions i relacions inicials de molts dels protagonistes de la
postmodernitat amb, sind la presencia en, si € paper de sagacos hereus de les actituds de militancia
activai criticaque caracteritzaren les universitats de tota Europa occidental en la segona meitat de la
decada dels seixanta. Per aguest motiu més amunt he indicat com, tot i que la seva eclossio es
produeix en els moments inicials de la década dels vuitanta, la seva gestacio és anterior.

En segon lloc, i en part relacionat amb la primera, recordar com €s en aquest mateix ambit
universitari europeu on diferents corrents intel-lectuals critics o contraris a sistema havien lluitat
per incorporar-se i emprar en profit propi I’ aparell difussor de les universitats, o be havien decidit
crear els seus propis aparells de difussio i divulgacio (universitats populars, linies d edicio propies,
etc...), tot formant un nou espai de questionament de les estructures classiques del coneixement
academic, i amb una critica constant i general litzada d’ aquestes.

Aquests dos trets, caracteristics del moviment intel-lectual de I'Europa occidental dels

setanta, seran cabdals per alaposterior aparicid i acceptacid de les propostes postmodernes.

La revolucié postmoderna, pero, no pretenia, com despres s ha demostrat, una destruccio
“real” del coneixement cientific i dels seus mecanismes de construccié. Ni tan sols lamodificacio de
les estructures académiques occidentals. Podriem concebre-la, en e seu sentit més immediatament
socia (les consequeéncies epistemologiques foren molt més profundes i interessants, com meés
endavant veurem), com un intent per assolir una part, destacable, de presencia dins € poder
académic. Com una via per a construir un ambit de treball i desenvolupament propi dins les
estructures formals de recerca universitaria. Diversos son els fendmens succeits que recolzen
aquesta interpretacio: en primer lloc, el postmodernisme mai no va assolir una preséncia manifesta
en els ambits de control i poder académic. Tot i que destacats membres d’ aquest corrent han passat a
formar part de destacades i prestigioses institucions universitaries i posseeixen un marcat prestigi
intel -lectual.

En segon lloc, i estretrament lligat amb el punt anterior, reconéixer com moltes de les
propostes més agossarades i creatives eren generades des d’una concrecié persona destinada a

aconseguir preeminencia dins aguest mateix edifici academic que estaven, suposadament,



“enderrocant” (Estany, 1999"). | que, com e temps ha demostrat, han acabat per incorporar-se a les
mateixes ingtitucions que havien questionat; alhora que Siniciava, en para-el a aguesta
incorporacio, una rel-lativitzacio i matitzacié de les propies critiques a d’ altres corrents de recerca
(Sangren, 1988).

[, en tercer lloc, posar de manifest com moltes de les propostes postmodernes van aprofitar la
posicié de corrents de pensament bel-ligerants amb e mon académic perd que ja havien estat
parciadlment assimilades o, com a minim, acceptades per I'Académia. Des del |’ estructuralo-
marxisme, que, per exemple, a Franca, havia aconseguit crear €l seu propi espai dins la Universitat,

finslapsicoandlisi, entre molts d’ altres.

Pero, com ja apuntavem abans, les implicacions epistemologiques de la irrupcié del nou
corrent foren de gran importancia i profunditat. Més que pel que va aportar i esta aportant, per la
profunda auto-reflexio que realitzaren els corrents de recerca quiestionats per les noves visions.

Per damunt de tot, la postmodernitat, en ciencia, ha significat (i aguesta és la seva gran
implicacid) un questionament de les estructures basiques emprades per a la generacio de
coneixement. El postmodernisme és, abans que res i per damunt de tot, una critica. I, ahora, auto-
limitat a una criticac un cop realitzada aguesta, de vegades encertada i correctament, la mateixa
construccié del paradigma impedia I'oferiment de cap aternativa a la interpretacié processual.
Consequentment, la “proposta” postmoderna no podia ventar-se per |’ oferiment d’una alternativa
interpretativa. | aixi com tot el panorama cientific processual de les dues darreres decades ha hagut
de treballar en funcié d’'una defensa, i ahora assumpcio, de les critiques postmodernes, aixi les
critiques postmodernes mai no han redlitzat una oferta positiva i original a marge de la
processualitat; sind que s'han vist condicionades i determinades per les dindmiques de recerca
desenvolupades fins e moment per la resta de I’ activitat cientifica, trebalant en funcio de la
resisténcia que aquesta presentava i, ahora, necessariament en alguns casos, assumint elements
processuals que superaven la propia critica (Vanpool i Vanpool, 1999). Per damunt de tot, la
Postmodernitat ha evidenciat les mancances dels corrents, perd no ha ofert linies propies

interpretatives.

1 -Vegeu: Estany, 2000. Fem servir la data de 1999 perqué ens estem referint a una intervencié d’Anna Estany
al llarg del debat posterior a la seva comunicacié a la Reunién de Experimentacion en Arqueologia (cel-lebrada a



Tot i que tradicionalment s ha parlat de I'existencia de la postmodernitat com una unitat,
parlar amb correccié ens hauria de portar a reconéixer |’ error d' aquest plantgjament. Podem parlar
de I’ eclossi6 de diversos corrents de pensament o recerca que, en un mateix periode, van quiestionar
0 be principis basics del plantgjament occidental per al coneixement cientific, o be les dinamiques
d’ unes estructures academiques auto-definides com a neutrals i atones. | a més a mes, evidenciaven
els interessos socials existents darrera el control de la generacio del coneixement, eliminant aquesta
visio tradicional, platonica, d’ una ciéncia situada per damunt dels conflictes dels interessos socials
del seu temps. D’una ciencia neutral i referenciadora desinteressada de les interpretacions de la
veritat. | aixd en e marc d'una critica a que ja S estava redlitzant per part d altres corrents,

especialment des del materialisme historic.

La proposta postmoderna desautoritzava les interpretacions de la ciencia predictiva i
processual en tant que elements sorgits des del poder; discurs, del poder, versat sobre una realitat
inaprehensible i inabastable, i vertebrat en una possibilitat (la de la comunicacio social) que, per si
mateixa, no deixava de ser una redlitat subjectiva, fruit de I’opinid de I'individu en e seu lliure
arbitri®.

Aquestes tres linies, basiques, del plantejament postprocessual seran les que veurem tot
seguit en agquestes pagines. | cal considerar adequat defensar que son destacadament representatives
delamajor part de laproduccio intel lectual de la postmodernitat.

Aquesta desautoritzacié de I’ aparell relacional de la ciéncia processual amb la redlitat (el
mateix questionament de la redlitat, en segons quins casos) implicava, necessariament, la validesa
dels discursos postprocessuals: donat que tota produccié cientifica era producte d’ una opinio
subjectiva, socialment condicionada i interessada, i concentrada en una realitat que, veritablement,
no podiem arribar a conéixer donada la seva propia natura, res no podia justificar com a més valides
les interpretacions de la ciencia processual enfront qualsevol interpretacié de larealitat. | si aquestes
interpretacions processuals eren preponderants a nivell interpretatiu de la redlitat, era gracies a

tractar-se del discurs oficia dels organismes de control i coercié designats o creats pels estats. En €

la Universitat Autonoma de Barcelona el 1999).

2 Es important destacar en aquest punt com els plantejaments étics del liberalisme occidental producte de
les revolucions burgeses del XVI1I1-XIX sén recollits en aquesta proposta.



nou marc de larecerca, amb I’irrupci6 del nou corrent, tan sols la massa critica d' interés/acceptacio
generada pot ser indicativa de la validesa d' una interpretacio. Aquell corrent que aconsegueixi més
aceptacions sera agquell que prevaldra. Aceptacions, Obviament, reconegudes i validades per la
mateixa teoria acceptada.

La vertebracio d aquest nou plantejament implicava, curiosament, una desautoritzacié de s
mateix. El que se’'ns pot mostrar com una “democratitzacio” de la generacié del coneixement en
questionar el paper validador de la universitat i, de fet, aixi es presentava, en redlitat implicava una
reduccié de I’ambit de critica a la produccio cientifica en funcié de la capacitat d’incidencia
comunicativa de I’individu que realitzés una critica o observacio. Dessota les critiques intenses de la
postmodernitat existia la intencié rea de, a posteriori, restringir I'ambit de la discussio del

coneixement cientific.

“Mi criterio de demarcacion, por tanto, ha de considerarse como una propuesta para un acuerdo o
convencion. (...) Asi pues, admito abiertamente que para llegar a mis propuestas me he guiado, en

altima instancia, por juicios de valor y predilecciones.” (Popper, 1962: 37).

La cita de Karl Popper ve a cas en tant que és representativa d’un dels elements que va
emprar, per arecolzar-se, la proposta postmoderna, entre d' altres corrents®. Si no existeix un accés a
I'ambit de discussié sobre el coneixement, aguest esdevé inqliestionable i, internament, per se, valid.
[, en tant que valid, invalidador del coneixement oposat. Aix0 S esdevé tant per la inqlestionabilitat
del coneixement emeés (equiparable a |’ opinid), com per la inexistencia d’un element referenciador
extern, real, abastable, per a contrastar la proposta interpretativa que se'ns esta oferint. La
contrastacio de la validesa del coneixement és tasca d' un reduit grup de membres d’una comunitat
reconeguda, auto-definidai auto-delimitada. On la constatacio de la validesa del coneixement, passa
per |’ acord entre els membres de la comunitat o, en el seu lloc, per la victoria d’ una faccié enfront

unaatra

Qui controlal'accés a |’ ambit de discussio, controla el coneixement i les caracteristiques que

aquesta ha de tenir, validant o desautoritzant |a seva capacitat. | per a postmodernisme, I'academia

3 -La influencia dels treballs de Karl Popper en tots els plantejaments cientifics actuals no pot, evidentment,
ser ignorada.



pot ser, entre molts d'altres ambits, un dels instruments d'aquest control. L’academia és, de fet,
I’instrument que I’ estat crea i dirigeix per a exercir aquest control. Cal, consequientment, desactivar
aquesta capacitat de control per a poder ofertar la propiainterpretacié i poder generar una nou espai
on lapropiainterpretacié siala predominant. | I’ estrategia seguida per |a postmodernitat per a poder
assolir aquesta presencia en |I’ambit de discussio va ser I’eliminacio de I’ambit de discussio que li
eraalie.

L'element concret emprat, concepte cabdal en la proposta postprocessual, va ser la
deconstruccié. Deconstruccié de les propostes anomenades processuals, eliminant els referents
interpretatius de la redlitat. Deconstruccié de I’ambit on s establien les discussions, per a re-generar
una nou espai de preponderancies. Deconstruccid de les relacions entre interpretacié i realitat
interpretada per a poder manifestar, iniciament, i fer prevaldre, posteriorment, les propies
interpretacions, erronies o encertades. Deconstruccid sorgida dels resultats dels qliestionaments de
Nietzsche.

Si seguim la dinamica articulada a partir del plantgjament popperia, la impossibilitat de
respondre als acords fixats per la comunitat autoritzada, encara que sien erronis, €s inevitable.
Delimitant |I’ambit de la propostai la generacié del coneixement a conjunt de les persones membres
de la comunitat acceptada, ala qual s accedeix no tant per la contrastacié materia de les propostes,
com per lavictoria en els conflictes singulars i individuals entre persones singulars e individuals. |
en € cas de no produir-se €l conflicte o no resultar victorids, resta sempre la posssibilitat de generar
el propi espai de validacio. La validacio interpretativa sorgira, doncs, de I’ acceptacio prévia d’ una
autoritat (justificada o no, potser més poder que no pas autoritat (Bourdieu i Wacquant, 1994; i
Giddens, 1994)) com a membre dels validats a jutjar. Amb aquest plantejament, |a validesa de la
Ciencia, €l control del coneixement, restava reforcat a situar-se en |I’ambit d’ una €lit corporativistai
interessada, allunyant tota discussié de cap atraesferad incidéncia social.

Tres son les vies principals que aguesta “deconstrucci@” va, ironicament, construir: la
Proposta Escéptica, la Microfisicadel Poder i laProposta Caotica.

La Proposta Esceptica.



Déiem en € capitol que aquest annexe preten complementar que, S be les propostes
idealistes no sdn presents en el nostre moment cientific actual, si existeix una base idealista que es
manifesta en |’ agnosticisme cientific present en mltiples teories o interpretacions actuals (Politzer,
1987). La postmodernitat és el corrent (entre molts d’ altres) del passat immediat que millor recolli la
major part d’ aguestes interpretacions agnosticistes’.

Deixant de banda les bases epistemol 0giques essencials de I’ agnosticisme que ja hem vist a
capitol anterior, i que conformen el nucli basic d’' aguesta postmodernitat, anomenem-la, escéptica,
la proposta postmoderna amplia els plantejaments agnosticistes amb la incorporacio “parcia” de la
teoria linguistica estructuralista de tal classic (Chomsky i Miller, 1972; i de Saussure, 1990). |
I’empra per a evidenciar la relativitat linglistica d'un discurs, € cientific, que, segons aguesta

interpretacio, com tot acte de comunicacio, no éssind literatura.

Tot discurs no és sind meta-relat, on el missatge real és quelcom més que e missatge

contingut i explicitat; interpretable en clau de |’ acte de creacio, individual, literaria.

“La <<condicion postmoderna>> ha sido definida por el fil6sofo francés Francois Lyotard como de
incredulidad hacia las metanarrativas. Lyotard sugiere que la condicibn postmoderna es lo que

caracteriza al conocimiento en las sociedades capitalistas occidentales.” (Johnson, 2000: 201).

Dins aquest corrent del postmodernisme, la impossibilitat de reconeixement de la natura i
qualitat de la relaci6 entre subjecte i objecte de coneixement, acompanyada de I’ efectiu
reconeixement del vessant social del discurs construit pel subjecte individual, acaben per evidenciar
lanatura autentica del producte cientific: lade larondalla. En € sentit més etimol dgic de la paraula.

Tota ciéncia és fantasia. Tot discurs cientific és una invencio, a més a més, infinitament re-
interpretable i, per tant, infinitament nova redlitat. | la veritat no és sinG una voluntat social de

I"individu basada en compromisos i decissions sobre €l seu significat (Mico, 1992).

En € cas de I’ obra de Francois Lyotard, a més a més d’assimilar parcialment la Teoria del

Caos (amb € particularisme de considerar I’entropia com una fenomenica de la decadencia

4 -“El consenso que permite circunscribir tal saber y diferenciar el que sabe del que no sabe (el extrafio, el
nifo) es lo que constituye la cultura de un pueblo.” Lyotard, 1987: 45.



(Lyotard, 1987)), estructura una interpretacio del coneixement a partir d’un doble nivell: d’ una
banda, la del meta-relat literari que acabem de veure; en segon lloc, el coneixement com a producte
d una dinamica socia que & genera nascut d’ unes dinamiques de “joc”. Les regles de generaci6 del
coneixement son, en redlitat uns ludi socials. L’ acte de crear coneixement no és sind un joc entre
companys socialment reconegut on es genera una Situacio de conflicte (amb guanyadors/es i
perdedors/es) en base a la produccié d’'una nova interpretacié del mén. Perd no podem deixar de
recordar que la finalitat de tot joc no és e joc en si mateix ni tan sols la victoria d’algun dels

particips. Lafinalitat essencia ésladiversio.

“Esta doble regla sustenta lo que la ciencia del siglo XIX llamaba verificacion y la del siglo XX
falsificacién. Permite proporcionar al debate de los compafieros de juego, destinador y destinatario,
el horizonte del consenso. Todo consenso no es indicio de verdad; pero se supone que la verdad de

un enunciado no puede dejar de suscitar consenso.” (Op. Cit.: 52) 5.

En el cas de Jacques Derrida, per exemple, laindividualitat lectoraimplicala multiplicitat de
textes possibles en |’ acte de la seva lectura: és el desenvolupament de la capacitat individual lectora
de cada subjecte la que “crea’, cada vegada, novament, el text. Text, a més a més, que és I’ Unic
referent en Ciéncia i coneixement: res no hi ha, fora dels textes. Impossibilitant tota constatacio
entre lateoria proposadai la connexio d’ aguesta amb laredlitat. La validacio mitjancant lareiteracio
experimental 0 la contrastacié s esdevé, com quasevol atre relat, totaiment supérflua o
innecessaria, per tractar-se d'un fet impossible. I, en e cas de la historia, € plantgament és,
practicament, paradigmatic: no hi ha separacié possible entre aquesta i la literatura (Derrida, 1989 i
1998; Johnson, 2000; i Mic6, 1992).

“ “El texto o la-obra-que-se-lleva-a-cabo desde la “posmodernidad” no esta gobernada por las reglas
establecidas, por lo cual elude las criticas efectuadas desde tales criterios. El texto aparece como un
acontecimiento libre de autor y de lector, “no es una linea de palabras de la que se desprende un sélo
significado teoldgico (el mensaje de un autor Dios), sino un espacio multidimensional en el que una

diversidad de escrituras, ninguna de ellas original, se mezclan y chocan entre si”’s. Lo Gnico que se

5 .- “Desde un punto de vista logico, el contraste de una teoria depende de ciertos enunciados bésicos, que, a
su vez, se aceptan o rechazan en virtud de nuestras decisiones. Asi pues, son las decisiones las que determinan
el destino de las teorias.” (Popper, 1962: 104).



puede pretender de la realidad es expresarla mediante alusiones (narraciones) que la hagan

concebible.” (Mic6, 1992: 7)s.

Ja hem vist en el capitol anterior quina ha estat |a resposta des del materialisme (dialectic o
historic) enfront aquests plantgjaments. No caldra, doncs, tornar a re-introduir el debat (explicatiu)

de I’ escepticisme epistemol ogic versus el materialisme historic.

Pel que respecta as paradigmes processuals de tall no diaectic, la seva actitud enfront
aquest nou plantgjament es va articular en una doble reaccid: d'una banda e simple silenci
(indicatiu de quina opinié mereixia, per a processualisme modern, € nou plantgjament); d atra
banda, i dessota la forma d’ esporadiques aparicions, de critica demolidora i desautoritzant. Como
molt bé indica Sokal (Bricmont i Sokal, 1997a), res més valid per a mostrar la no subjectivitat d un
“meta-relat processualista’ que convidar a algu a sdtar per la finestra del nostre menjador...situat a
un 21epis.

L’ obra de Sokal i Bricmont La Impostura Intel -lectual (1999) comporta un gran enrenou en
els cercles del postmodernisme militant. A través d’ella (i després del sorpasso protagonitzat per
Sokal en aconseguir publicar un article completament incoherent i farcit d errors i contradiccions
intencionades, en una de les capcaleres més destacades del debat postmodern (Bricmont i Sokal,
1997b)), els autors posaren de manifest com la proposta postmoderna era, a nivell de la seva
estructura logica i epistemologica, basicament, un foc d' encenalls. A La Impostura Intel-lectual,
entre d altres critiques, acusaven amb noms i cognoms a diverses destacades figures de la teoria
postmoderna (Deleuze, Eregaray, etc..) de la seva manipulacié incoherent i mancada de rigor, de
principis basics de la ciéncia (des de I’ aritmetica més senzilla fins la teoria del's quanta...) aixi com
de la |ogica formal més elemental. Indicaven com, en lloc de mantenir la seva coherencia amb €l
propi plantejament, i abstenint-se d’ oferir explicacions de laredlitat, desenvolupaven interpretacions
emprant de forma erroniai matussera elements sorgits de paradigmes que consideraven invalidats i,

amés amés, interessadament.

“En suma, creemos que la “posmodernidad” no es una fase, teoria, método, ni tan siquiera una

hipétesis. Tan sélo una perspectiva, una posibilidad de comprender que no exige cémplices. Es un

6 - 5. R. Barthes, citado en J. Culler (1983: 11).



modo de pensar sin historia, cargado de sospechas y dudas (incertidumbres), carente de
posicionamientos ideolégicos, pero con un compromiso practico: desmantelar lo falso, o mejor, lo
pretendidamente verdadero, denunciando el “contrato” de poder que otorga estatuto de verdad a
los testimonios. Su objetivo es violentar el orden que apuntala el ser, cuestionar su (la) presencia. Su
arma es la sugerencia de que los objetos de conocimiento se desprenden del poder y no desde el
sujeto o la verdad y su flaqueza reside en ideologizar la realidad en una nueva representacion en la
que las cosas no sobrepasan el ser meros objetos intelectuales.

Su fortaleza reside en la critica y su flaqueza en que la critica puede llegar a convertirse en juicio con

valor de verdad.” (Mic9, 1992: 167).

La microfisica del poder.

La “vinculacio socia” de la produccio cientifica és una de les denlincies més marcardes en
les propostes postmodernes. La vinculacio entre la produccio del discurs cientific i els interessos de
les classes 0 grups (en el cas de les societats no classistes) que controlen les institucions socials de

produccié de coneixement. Vinculacio social entesa, per damunt de tot, com a poder.

El poder, i la seva materialitat, la capacitat de coercid, es manifesta en tots i cadascun dels
aspectes de la redlitat socia. Tota relacid social s esdevé dins un marc on e poder és present,
destrueix i, alhora, crea. La generacio del coneixement no en resta al marge. | aixi, la manifestacio
meés basica de la capacitat coercitiva de I’estat 0 qualsevol classe dominant, la destruccio de tota
oposicio o resistéencia al propi poder (capacitat de control coercitiu), es veu acompanyada d’una
segona manifestacié del poder, més subtil, efectivai perillosa: 1a de la construccié de la veritat. Una

manifestacio, pero, total i absolutament evident.

“Ahora bien, tengo la impresién de que existe, y he intentado mostrarlo, una perpetua articulacion
del poder sobre el saber y del saber sobre el poder. No basta con decir que el poder tiene necesidad
de éste o aquél descubrimiento, de ésta o aquélla forma de saber, sino que ejercer el poder crea

objetos de saber, los hace emerger, acumula informaciones, las utiliza.” (Foucault, 1970: 99 i 100).



La proposta de “I" arqueologia foucaultiana”, pretén resseguir les condicions historiques de la
producci6 dels diferents coneixements, amb especial atencio a cientific, com a representatius de les

relacions de poder i sotmetiment dins tota societat (Mico, 1992: 48).

El postmodernisme de tall foucaultia es concentra en la* deconstruccio” de la ciéncia present
mitjancant el posar de manifest la historicitat de la produccié de la veritat i els interessos a ella
vinculada. Des del sotmetiment de la resta dels coneixements no cientifics a cientific (instrument
institucional -litzat del poder) (Foucault, 1970: 131), fins a paper de la construccio per part dels
procediments de coneixement del nou subjecte de coneixement: La veritat com a un element més de

la produccio social per a control social

“Me propongo mostrar a ustedes como es que las préacticas sociales pueden llegar a engendrar
dominios de saber que no s6lo hacen que aparezcan nuevos objetos, conceptos y técnicas, sino que
hacen nacer ademas formas totalmente nuevas de sujetos y sujetos de conocimiento, EI mismo sujeto
de conocimiento posee una historia, la relacion del sujeto con el objeto; o, mas claramente, la verdad

misma tiene una historia.” (Foucault, 1980: 16).

Laveritat, i la cientifica per damunt de tot, és producte del poder regnant que continuament
vertebra instruments de perpetuacio de la seva capacitat de control i coercio; de preeminéencia i
preponderancia. El coneixement és entés per a la postmodernitat, per exemple en e cas de J.
Derrida, dessota una perspectiva nietzschiana (Micd, 1992: 30 i 45), i acompanyada pels
plantejaments de Witgenstein (Johnson, 2000)’.

Segons Nietzsche:

“(...), el conocimiento es siempre cierta relacidn estratégica en la que el hombre estad situado. Es
precisamente esa relacion estratégica la que definir el efecto del conocimiento y, por esta razén,
seria totalmente contradictorio imaginar un conocimiento que no fuese en su naturaleza

obligatoriamente parcial, oblicuo, perspectivo.” (Foucault, 1980: 30).

7 -Curiosament (i el normal seria que no fos una curiositat), I’obra de Johnson que aqui emprem per a un
annexe sobre la postmodernitat és una obra dedicada a la teoria en Arqueologia.



Aixi, tot element relacional amb la realitat, esdevingut veritat a través del coneixement, es
troba supeditat des de la seva génesi per tractar-se del producte d’'uns interessos socio-historics

concrets.

Cada societat desenvolupa una serie d'instruments i procediments, segons e moment
historic, per atrobar, és adir, contruir la“seva’ veritat. Inclosa la nostra época, caracteritzada per la
cienciai €l seu coneixement. La ciéncia, aixi com lavigilanciai € castig (apuntats per Foucault a
Vigilar y Castigar, segons Mico (Mico, 1992)) son trets caracteristics de les produccions generades
des del Capitalisme. La ciéncia és un element basic del poder. | lasevarelacio amb larealitat ha de

ser posada en suspens per aquesta mateixa natura.

“Se presentan de nuevo las mismas cuestiones ya indicadas: un movimiento filoso6fico ¢lo es sélo
cuando se dedica a desarrollar una cultura especializada para grupos restringidos de intelectuales o,
en cambio, lo es Unicamente cuando el trabajo de elaboracion de un pensamiento, cientificamente
coherente y superior al sentido comun, no olvida jamas permanecer en contacto con los “simples”,
encontrando, asi, en este contacto, la fuente de los problemas a estudiar y resolver?” (Gramsci, 1967:
70).

La creacié dels anomenats intel -lectuals organics de classe fou I’ objecte d' aquest treball de
Gramsci: La Formaci6 dels Intel -lectuals. L’ existencia d’ una vinculacio entre la produccio cientifica
i els contextes de produccié i manteniment del poder ja havien estat manifestats per Gramsci en les
seves obres de la década dels vint i trenta (Gramsci, 1967, 1968 i 1985). Gramsci denunciava la
classe intel lectual que s arrogava €l dret exclussiu a interpretar la realitat com a élite privilegiada i
al servei de les classes dominants de la societat burgesa de la ltdliadel s. XX. La univocalitat d’ una
interpretacié del mon desvinculada de laredlitat social experimentada per la majoria de la poblaci6®,
La desautoritzacio d’ altres generacions de coneixement.

Easlea (vegeu Capitol 3°), ja indica com la neutralitat moral i politica d’ aquelles persones

gue produeixen ciéncia (social en aguest cas) implica un manteniment, interessat, del statu quo

8 .-“El movimiento historico no puede ser realizado méas que por el “hombre-colectivo”, que presupone el
logro de una unidad cultural-social en la cual, la multiplicidad de valores dispersos con heterogeneidad de
fines, se sueldan en idéntico objetivo sobre la base de una misma concepcion del mundo (...)” (Gramsci, 1967:
90).

9 -Bate, 1998: 31-32.



social. Habermas també tracta la tematica en diversos estudis, com ara Ciencia y Técnica como
“ideologia” (Habermas, 1984). | també Vargas, des de la mateixa Arqueologia (com en € cas de

Bate), reconeix com:

“Es asi como cada forma histdrica de conocer confiere cualidades y calidades distintivas al objeto de

estudio.” (Vargas, 1990: 3).

La generacio del coneixement, per tractar-se d’una produccié social més és producte de les
condicions socio-historiques de la concrecié del seu moment de generacid. Incloses les de les
existents en base as diferents conflictes de classe en desenvolupament. Que configuren, formen,
creen, e procés historic concret on es produeix e coneixement. Les implicaciones del poder en la
generacio de coneixement, i la delimitacio i identificacio de la capacitat de generar coneixement,
son evidents. | e materialisme historic sempre s'ha auto-concebut de forma completament
conscient, en tant que generacié d un coneixement oposat i militant enfront les dinamiques del
poder de les classes oposades.

Enfront la desactivacio global proposada per Foucault, desqualificador de qualsevol
coneixement, la consciencia historica proposada pel materialisme historic intenta identificar
I efectivitat del coneixement generat, tot i la seva evident génesi social i, per tant, génesi formada en
el “complexe de les relacions socias’ (Gramsci, 1967: 97). L’ objectiu del Marxisme és assolir un
coneixement sobre la redlitat que, generat des de la militancia conscient, implica la veritable
capacitat d'incidéncia sobre lareadlitat. Tot coneixement esta generat dessota unarealitat social i, per
tant, de poder o autoritat; pero serala seva efectivitat enfront la realitat, en la seva praxi, € que ens

mostrarala sevavaidesa o no.

“El problema de si al pensamiento humano se le puede atribuir una verdad objetiva, no es un
problema teérico, sino un problema préctico. Es en la practica donde el hombre tiene que demostrar
la verdad, es decir, la realidad y el poderio, la terrenalidad de su pensamiento. El litigio sobre la
realidad o irrealidad de un pensamiento aislado de la practica, es un problema puramente

escolastico.” (Marx, citat a: Lenin, 1974: 95).

Lalnabastabilitat del Caos.



Una de les critiques realitzades per Sokal i Bricmont en la seva obra (Sokal i Bricmont,
1999) a la postmodernitat va ser la “cientificitzacio” dels discursos en base a |’ acceptacio acritica, i
sense un correcte coneixement de latematica, de lesinterpretacionsi teories de les, malanomenades,
“ciéncies dures’. El llenguatge obscur i tecnificat era considerat un indicador de profunditat i alt
nivell intel -lectual.

El cas de la Teoria del Caos, sorgida a partir de la fisica quantica, ha estat un dels exemple
meés evidents d’'aguesta dinamica, i constitueix la tercera de les vies, a destacar aqui, que la

postmodernitat va construir a llarg de la decada dels vuitanta.

L’ aparicio d'una nova concepcié de la fisica a partir dels treballs de Planck, Bohr,
Heisenberg i Schrodinger en la primera meitat del s. XX havia significat € replantejament del vell
edifici de la mecanica universa newtoniana. El determinisme sistematic laplacia resultava
desactivat enfront una realitat que actuava al marge de les determinacions de la ciéncia racionalista,
etnocentrica i d una burgesia que assolia el control enfront I’ Antic Regim. El control cientific de
plena determinacio del futur a través de la predictibilitat restava fora de la dinamica real del mon
real.

“El principi d’indeterminaci6 de la mecanica quantica implica que certes parelles de magnituds, com
la posicid i la velocitat d’una particula, no poden ser predites amb la precisié que es voldria.”

(Hawking, 1989: 178).

Parcialment recolzat en e principi de complementareitat de Borh'™, e principi
d’indeterminacié de Heisenberg fixa com, en la determinaci6 dins el's termes de la mecanica classica
de posicié i moviment d un objecte, per a una particula subatomica, no és possible fixar, alhora, la
posicio dins I'orbital i la seva velocitat. Es més, tan precisa sia la mesura d una de les dues
variables, tan erronia sera la mesura de I’altra. En consegiiéncia, és impossible desenvolupar un

sistema de predictibilitat de posicié futura de la particula dins els termes de la mecanica classica

10 -Els comportaments corpuscular i ondulatori no soén propietats intrinseques del moviment de les
particules subatomiques (que es manifesten com ones o com particules), sind dues representacions
complementaries que depenen de la interacci6 amb la persona que fa la recerca i el seu instrument de
mesura.



newtoniana. Els plantejaments de predictibilitat de la ciéncia moderna restaven fora de lloc.
Schrédinger, posteriorment, determina I’equacié de la funcié ona-particula. La funcié prediu,
probabilisticament, el comportament orbital d’ una particula fins a un determinat punt, a partir del
qual fixa dues diferents possibilitats, amb igual probabilitat d’ existéncia, de possicio futura. A més,
aquesta bifurcacio pot tornar a dividir-se, ramificadament, “n” vegades (segons determinades

condicions de I’ experiment) en el futur desenvolupament I’ orbita®™.

Dos elements basics restaven fixats per a la recerca la impossibilitat de I’ observacio
objectiva per part de |’ observador, i |’ aparicié d’ una nova logica, no determinista, probabilistica: la

|0gica difusa (fuzzy).

Hawking, continGa:

“La mecanica quantica tracta aquesta situacié mitjangant un tipus de teories en qué les particules no
tenen posicions i velocitats ben definides, sind que estan representades per una ona. Aquestes teories
guantiques sén deterministes en el sentit que subministren lleis per a I’evolucié de I’ona. Aixi, si es
coneix I’ona en un cert moment, se la pot calcular en qualsevol altre moment. L’element, aleatori,
impredictible, només es presenta quan intentem interpretar I’'ona en termes de posicions i de
velocitats de particules. Perd podria ser que aixo fos la nostra equivocacié: potser no hi ha posicions i
velocitats de particules, sind tan sols ones. Passaria només que intentem encabir les ones en les
nostres idees preconcebudes de posicions i velocitats. La conseglient manca d’ajustament seria la
causa de la impredictibilitat aparent.

En efecte, hem redefinit la tasca de la ciencia com el descobriment de les lleis que ens permeten
predir esdeveniments dintre dels limits imposats pel principi d’indeterminacié. Subsisteix, pero, la

pregunta de com o per que foren escollides les lleis i I’estat inicial de I’'univers.” (Ibid.)

Hawking i Penrose (Hawking, 1989; i Hawking i Penrose, 1996), han estat els grans
divulgadors de la mecanica quantica a nivell cosmologic. El primer és considerat € gran
continuador dels treballs de Einstein sobre la relativitat espai-temporal’®. Els plantejaments del

11 -En el seglient annexe veurem la importancia destacada de I’existéncia d’aquesta bifurcacid.
12 -Aixi com Heisenberg ho fou per a la fisica de particules, Einstein va ser el continuador dels treballs de
Max Planck pero en astrofisica. La constant de Planck fixa “h” per a E=h-n; on “h” és I'unitat constant



relativisme quantic i espai-temporal assoliren una gran divulgacio en tots els camps de la recerca
Perd no recolliren els plantgjaments de dubte epistemol ogic (que no ontologic) que podem apreciar
en aquesta cita d’ una obra de divulgacio de Hawking i d altres publicacions.

Dos aspectes son de gran importancia en aquest punt. En primer lloc, la lectura de diferents
obres especifigues, de divulgacio pero, sobre el tema ens indiquen un problema, dins el camp de les
anomenades ciéncies de la natura, amb la comprensié de categories basiques i procediments logics
del coneixement (Hawking, 1989; Hawking i Penrose, 1996; Prigogine, 1997). En aguest camp,
crec, podem manifestar I’ existencia d’ un bagatge superior per part de les ciéncies socials. En el cas
concret de Hawking (Hawking, 1989)", per exemple, existeix una borrosa confusié entre el
determinisme i la teoria interpretativa cientifica: no es poseeix una concepte clar i definitiu de que
es considera determinisme. Moltes de les problematiques amb qué es troben les investigacions
guantigues no sorgeixen en base a elements de la redlitat, sind en base a la inadequacié de
procediments 10gics emprats o0 confusions respecte a conceptes, procediments i categories basiques.
Aixi, de la mateixa manera que a les ciéncies socials se'ns ha criticat (i amb rad) |’assumpcio
d instruments interpretatius de les “ ciencies dures’ de forma poc assentada, també dins les “ciéncies
dures’ cal una reflexié sobre la seva dindmica de recerca dins una mancanca d’ estudi profund de
filosofiade lacienciai del coneixement. La situacio s ha reproduit, perd en direccid contrariai amb
un objecte diferent.

En segon lloc, lalectura que es vafer des de lafisica fou molt menys determinista que la que
es va redlitzar en la transpolacio de les consequencies del nou panorama fisic a la resta de
disciplines cientifiques. La indeterminacio és present en el nostre univers des de I’escala més
minima (fisica de particules sub-atomiques) fins I’ escala maxima del Cosmosi la seva (S mésno en
el nostre continuum). Pero al costat del nou relativisme macro i micro, les velles dinamiques de la
mecanica newtoniana continuen funcionant en tots i cadascun dels nostres dies. La Fisica treballa

(ha treballat) en un replantgjament dels aparells interpretatius de les noves mecaniques universals.

d’energia (el quantum o fotd) transmesa, en forma de paquets per qualsevol solid. La relacié entre el
quantum i la freqiéncia de la radiacié (n) és directa.

La importancia d’aquest fet per a la fisica fou I’establiment d’una pauta constant en I’'emissio
d’energia. Una de les components basiques del Cosmos (matéria i energia) existeix dins un ordre, constant i
sistematic.

En el cas de les nostres pagines cal destacar que es produeix la paradoxa que la base del relativisme
quantic, de la base de la posterior teoria del caos, és una constant universal!

13 -Per a una interessant revisio dels treballs de Hawkings des de la logica dialéctica i la filosofia marxista:
Woods i Grant, 1995: 209-226.



La projecci6 del problema no es realitza envers la realitat, tot considerant-la entropica, sind envers
I’aparell tedrico-interpretatiu que s havia emprat fins aguell moment. Havien descobert que la
realitat poseeix una dinamica que I'aparell interpretatiu era incapac dexplicar. Calia,
conseqlientment, repensar els instruments epistemol 0gics emprats. | fou en aquest punt quan es posa
de manifest la manca de solidesa de la interpretacio de la fisica. El descobriment de Planck fou, no
ho oblidem, un “accident”; i tota recerca esta condicionada pel que s espera trobar (Wagensberg,
1998: 16). Es facil sospitar, perd, que els plantgjaments de |a fisica del present immediat i el futur,
de la fisica quantica especialment, passen per la recuperacio de capacitats de treball, de logiques
dindmiques, en els termes dels que exposarem com a conclussions de les pagines de I’annexe

seguent.

L’ aplicabilitat de transpolacions automatiques i automatitzants, poc respectuoses amb les
precaucions expressades per la quantica, a disciplines enfrontades amb una realitat de gran
complexitat (les primeres aplicacions de la indeterminacié fora de la quantica es van aplicar,
generant la Teoria del Caos, ala meteorologia per Lorenz) comportaren el naixement del que tothom
coneixem per Teoria del Caos. La mateixa dinamica intrinseca a la materia i energia de
indeterminacié i entropia (aqui sincorporaria € segon principi de la termodinamica) faria
impossible vertebrar un plantegjament de recerca destinat a la predictibilitat i el reconeixement de
pautes regulars. Ja hem vist I’assumpcio que fa Lyotard. L’ ordre, dessota la perspectiva racionalista
classica, esdevé inabastable. Jorge Wagensberg, gens sospitos de ser partidari de la Teoria cadtica,
proposa, com a resposta a la necessitat d aclarir €l panorama, una associacio de termes entre les
oposicions ordre-entropia i individu-moén, on les associacions resultants serien: ordre=individu i
entropia=mon (Wagensberg, 1998). L’homocentrisme del plantgament, idedlista (no en va
Wagensberg reivindica Schrédinger® (Op. Cit.: 80 i ss), resulta evident, i essent bastant
simptomatic del moment que esta visquen actualment la fisica, cercant, redescobrint, en la filosofia
del coneixement, sol-lucions per ales paradoxes dels seus resultats.

Les aplicacions de la teoria del Caos a diferents disciplines (meteorologia, biologia, etc...)
han derivat en la Teoria de la Complexitat, restant I’ aplicacio més estricta del plantgjament cadtic a

la postmodernitat en ciéncies socials.

14 -] els plantejamnets de Schrédinger sén idealistes.



De quina ha estat I’evolucid de la proposta cadtica en I'edifici cientific, en farem una

profundarevisié en el seglient annexe.

A Tall de Conclussio.

Ens trobem a I’endema de la postmodernitat. La mateixa dinamica de produccié de la
postmodernitat implicava, necessariament, |’ auto-extincid de la proposta. Cap aternativa no s oferia
davant la capacitat explicativa de la reditat per part de I'aparell cientific classic i d'altres
plantegjaments a marge de I’ Académia. Cal, pero, no fer una lectura absolutament negativa del que
ha comportat la Postmodernitat. Perque la seva genesi i funcionalitat explicada en aquestes pagines
no invaliden moltes de les encertades critiques i observacions que, per part d'investigadors i
investigadores des del postmodernisme, van realitzar contra plantejaments processualistes. Moltes
de les critiques evidenciaven mancances ben reals.

Perd una critica a la postmodernitat no s ha d’ entendre com un recolzament a tot el que la
postmodernitat ha criticat: el determinisme racionalista-empirista de tall positivista és un constructe
completament irreal (recordeu el capitol anterior) per a I’explicacié de la redlitat que intentem

assolir.

Pero el moment actual de produccié cientifica, crec, ha superat ja la interpretacié sempre
hermenéutica de |la proposta postmoderna. En definitiva, perd, no conec cap altra definicié millor de

la passada postmodernitat, que laja citada anteriorment del treball de Micd:

“En suma, creemos que la “posmodernidad” no es una fase, teoria, método, ni tan siquiera una
hipdtesis. Tan s6lo una perspectiva, una posibilidad de comprender que no exige complices. Es un
modo de pensar sin historia, cargado de sospechas y dudas (incertidumbres), carente de
posicionamientos ideoldgicos, pero con un compromiso practico: desmantelar lo falso, o mejor, lo
pretendidamente verdadero, denunciando el “contrato” de poder que otorga estatuto de verdad a
los testimonios. Su objetivo es violentar el orden que apuntala el ser, cuestionar su (la) presencia.”

(Micé, 1992: 167).



Dinamiques economiques de produccid-consum en el registre litic cagador-recol.lector de I’extrem
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Cap. 2. Annexell. Unarealitat complexa?

Annexe d’ observacions sobrela Teoria dela Complexitat™.

“Quieres que te diga lo que estoy pensando, Dime, Creo que no nos quedamos ciegos,
creo que estamos ciegos, Ciegos que ven, Ciegos que, viendo, no ven.”

X. Saramago.

Ensayo sobre la ceguera

“A menudo se ha hecho referencia a ésto con el nombre de efecto mariposa: una mariposa bate las
alas en la selva tropical del Amazonas y pone en marcha sucesos que produciran una tormenta en
Chicago. Sin embargo, la siguiente vez que la mariposa bate las alas, no hay ninguna consecuencia

meteoroldgica. Esta es la base de la impredictibilidad.” (Lewin, 2002: 24).

Com hem vist en |’ apartat anterior, tres son les linies d’interpretacié epistemologicai treball
que han estat generades des de les propostes postmodernes: d’una banda, I'articulacié d’'una
concepcio epistemologica agnosticista que posa en dubte la nostra capacitat relaciona amb una
realitat existent (questionament que, com hem vist a capitol segon, no és sind un plantgament
exclusiva i netament idedista, i es manifesta tant en el qlestionament de la nostra relacié amb la
realitat com en la nostra capacitat de comunicacio i representar lareditat; el que podriem anomenar,

lanostra“cartografia del coneixement”).

En segon lloc, I'articulacié d'un reconeixement de la causa socia darrera (i, per tant,
socialment creada i condicionada) de tota activitat cientifica, emprant un raonament circular i portat
al seu extrem, auto-invalidador, per a referir-se a allo evident i ja posat de manifest (pero,

contrariament a aquesta linia interpretativa, tot oferint sol-lucions) per propostes bastant anteriors’:

1.-Com més endavant veurem, amb exactitud, no es pot parlar d’una Teoria de la Complexitat en el sentit
estricte de la paraula. Si de cas, és molt més correcte parlar del Paradigma Complexe, assumint aixi I’estat
actual de vertebracio i articulacio de les diferents propostes concentrades en la comprensié de la Complexitat.
2 -“Pero si las verdades cientificas tampoco son definitivas y perentorias, la ciencia es una categoria historica,
un movimiento en constante desarrollo.” (Gramsci, 1970: 90).



la generacio del coneixement és un producte social condicionat pel poder, un poder sempre
coercitiu, interessat, repressor, historicament concret i inevitable. | aguesta mateixa caracteristica
primigénia del coneixement I’invalida en tant que element interpretatiu i representatiu de la realitat.
Tota interpretacio de la redlitat no és sind una versio manipulada i manipuladora del poder socia
generador i controlador del procediment creador d aquesta interpretacio. Acceptar la validesa de la
relacio entre aquesta i la redlitat implica I’ acceptacio de |’ operativitat controladora i coercitiva
d aquest instrument de control social. Potser la interpretacio oferida és correcta (o no), pero segur

que si ésinteressadai manipuladora.

I, finalment, e reconeixement d’una impredictibilitat de la dinamica i els fendmens de la
realitat en base a la mateixa naturalesa d' aquesta redlitat: la preséncia del Caps com a tret
caracteristic microscopic i macroscopic; del quantum de Planck a la teoria de la relativitat espai-

temporal.

La cita de Lewin de la pagina anterior és |’ estructuracio mes divulgada i donada a conéixer
de tots els plantejaments redlitzats sobre la Teoria del Caos. La seva difusio i acceptacio ha estat un
exit aclaparador en els canals de divulgacio cientifica. Perd aquest mateix exit comportava,
paradoxalment, la desarticulacio i destruccio de I’ edifici cientific des d’on es generava la mateixa
proposta. Els plantejaments de Planck no s alunyaven de I’ ortodoxia del métode cientific; i és prou
coneguda la cita d’ Einstein conforme “Déu no juga a's daus’. L’ acceptacié plena dels plantejaments
cadtics implicaven, necessariament, I’entrada de la Ciéncia en un carreré sense sortida. Tot
plantejament de futur de la recerca ddl col-lectiu cientific havia entrat en un estat de guiestionament
intrinsec en base a la impossibilitat de poder assegurar |'assoliment dels objectius i rendiments
exposats en qualsevol proposta d’'investigacio. | les implicacions epistemol ogiques del plantejament
basic sobre I’ ontologia dels objectes d’ estudi i coneixement resten evidents. Si tenim en compte, a
més a més, el marc socio-historic de la produccio, i irrupcio i desenvolupament dels plantejaments
cadtics (a partir de les acaballes de la decada dels setanta i les dues decades seglents) per a
I"hemisferi occidental (punt algid de I'enfrontament dels dos blocs mundials, amb I'inici de
I”anomenada “revolucid” ultra-dretana anglo-saxona), les consequiencies per a la recerca cientifica

(ésadir, € seu financament) éren i son evidents.



Les respostes per part del col-lectiu cientific no foren ni rapides ni immediates ni unitaries.
Perd en un cas concret recolli linies de treball fins e moment no tingudes en compte de forma gaire
entusiasta per I’ Académia, que ja existien en aquells moments. La década dels vuitanta significa e's
inicis del gir d'una part important de la recerca per a interessar-se per la Teoria de la Complexitat.
Paulatinament, aquest interes ha anat incrementant-se lenta i pausadament, fins I’ actualitat; tot i no
tractar-se d'un plantgjament de recerca preponderant en els nostres dies, |'autor de I'edicio en
castella del llibre de R. Lewin afegeix la prediccio, en la presentacio de I’ obra, que la Ciencia de la
Complexitat serala Ciéncia del segle XXI, en contraposicié ala Ciencia de la Senzillesa que ha estat
la preponderant des de finals del segle XVIII fins els nostres dies (Lewin, 2002°%). | cal reconéixer
que & plantggament complexe o, millor dit, I'articulacié d’ una recerca en la qual € reconeixement
de la caracteristica complexa de la realitat sera I’element evidenciat, tindra, en un futur no gaire
[lunya, una preséncia en la recerca més gque considerable: existeixen publicacions especia -litzades
sobre la tematica, especiaistes, congressos; per exemple, I’ Institut de Santa Fe (Nuevo México) ha
esdevingut un centre de referencia mundial en I’andlisi de la complexitat i on la dinamica de treball
es basa en una perspectiva multidisciplinar. Hi identifiquen intrinsecament la complexitat, present
en quasevol fenomenologia o disciplina de la recerca; delimiten i descriuen aproximant-se
heuristicament, el seu objecte de coneixement. No realitzen recerca sobre ecologia, economia,
guimica o informatica: fan recerca sobre La Complexitat.

Paulatinament, els plantejaments complexos van introduint-se en tots els ambits de la
Ciencia, inclosa I’ Arqueologia (per exemple: Brown i Witschey, 2003; Cavo, 2002; Kauffman,
1995; Lewin, 1994 i 2002: 13-36; Lopez Borgofioz, 1998 i 1999; i Rodriguez et alii, 1995, entre
molts d’ altresi prioritzant elstreballs al’ Estat Espanyal).

No hem d entendre, dessota aquestes observacions, que la proposta “complexa’ tan sols va
ser la resposta d'un col-lectiu socia (el cientific) destinada a mantenir €l's seus privilegis i modus
vivendi. De fet, tampoc no és gens correcte considerar |’ existencia d' una Teoria Complexa. Si de
cas, cal fer esment de diverses i diferents linies de recerca interessades en e fenomen de la
Complexitat. | també cal reconéixer que la proposta complexa ofereix interessants concepcions i
aportacions per a |’andlisi de les dinamiques de la realitat, com podrem veure, breument, a llarg

d aquest annexe.

3 -També: Morin, 2003.



La Teoria de la Complexitat va oferir (i ofereix) una alternativa enfront el nou panorama
generat des de la Teoria del Caos. Possibilitava la reactivacié de la maquinaria cientifica en posar de
manifest que les interpretacions cadtiques, articulades en base ala Segona Llel de la Termodinamica
i I’existencia inevitable de la tendéncia a I’ entropia, podien ser tingudes en compte en la seva justa
mesura®: no existeix un qliestionament radical del principi cadtic per part de la Teoria de la
Complexitat, Sind una correccié més “ajustadora’ que no pas desautoritzant. Es més, I’ enfrontament
de la“nova ciéncia complexa’ amb el “vell edifici determinista’ va ser (i és) del mateix tipus que la
realitzada per la teoria cadtica. L' exemple més evident resulta la mateixa essencia del nou interes:
com hem vist a capitol segon, si un tret és present en la ciéncia racional-empirista és la seva recerca
delasimplicitat i la senzillesa; I’ antitesi de la Complexitat. |, en segon lloc i a més a més, esmentar
gue cap de les linies de treball de la complexitat han proposat mai desarticular la preséncia cadtica
(dessota els parametres més generals en |’ actualitat cientifica) en les seves propostes.

Cal, doncs, ser molt conscient que, amb desenvolupaments diferents, com més endavant
veurem, les bases ontologiques i epistemologiques de totes dues propostes son les mateixes. La
Teoria de la Complexitat no invalida la preséncia atzarosa i, en alguns casos, caotica. El que fa és
reconéixer |’ essencia d’ aquest atzar per a poder determinar s és abastable en els termes dels propis
instruments d’' andlisi.

Es important tenir en compte en aquest punt que |’ associacio comuna (en la perspectiva del
“sentit comU”) entre Caos i Desordre no és I’ emprada en aquestes andisis. Ilya Prigogine, un dels
estudiosos meés destacats del Caos des de la perspectivade la Fisica (i unade les bases de |a proposta
complexa), no considera assimilable Desordre i Caos. El primer sorgeix del segon, juntament amb
I"ordre. I I'nic concepte assimilable per a Caos és € de lainestabilitat associada, consegientment, a

la de dinamica (Prigogine, 1999)°.

4 - A més a més, sorgia un nou instrumental efectiu i potent per als treballs que es trobaven auto-limitats per
I’Gs de metodologies eminentment estatiques enfront les noves situacions dinamiques.

5 -1 destacar també que els treballs per a la comprensié del Caos en fisica s’han concentrat, sobretot, en la
superacio de la paradoxa basica de la fisica actual: la naturalesa del Temps (Hawking, 1989; i Hawking i
Penrose, 1996); Prigogine inclos: “La transicion del mundo cuéntico a nuestro mundo dindmico clésico se
realiza a través de los sistemas dinamicos inestables, y lo que Bohr llamaba lenguaje comuin en realidad es
<<tiempo comun>>: sOlo gracias al tiempo comin podemos comunicarnos con la naturaleza. Cuando
hacemos una medicién debemos tener una idea del <<antes>> y el <<después>>, y esta idea tiene que
corresponder al desarrollo de los fendmenos que observamos. Esta exigencia es evidente a escala humana.”
(Prigogine, 1999: 101).



El fisic Jorge Wagensberg (Wagensberg, 1998) proposa com a interpretacio per a articular 1a
nova linia de treball que existeix una natura de I atzar mdltiple i diversa. No és cert que existeixi un

anic atzar. Si de cas, existeixen i podem parlar de diversos atzars.

En primer lloc, cal reconeixer I'atzar provocat per la ignorancia; és a dir, producte de la
incapacitat del nostre plantgament interpretatiu enfront un fenomen concret. Indicar la presencia
d'una causa atzarosa és la sol -lucié emprada en no poder determinar una causalitat identificada: no
existeix una causa atzarosa, en un cas concret, Sind que som incapagos de reconéixer cap altra,
cientificament contrastable. Segons Wagensberg, aguesta conceptualitzacié no és referida a la
presencia d’ una bifurcacio no retornable (en €l sentit estricte de la cienciafisica) Sin6 que “resideix”
en les categories explicatives de la nostra proposta; en la capacitat (o, millor dit, incapacitat) de la
nostra teoria per a explicar un fendmen concret. Seria, doncs, un atzar que en realitat hauria de ser

anomenat ignorancia.

Enfront aguesta percepcio, es vertebra una segona conceptualitzacié de |'atzar. L’ atzar
propiament dit (atzar absolut). L’ Atzar. La fenomenologia de la indeterminacié causal en base a un

parametre de predictibilitat. Un atzar caracteritzat per la seva doble naturalesa:

“Atendiendo a la termodinamica de los procesos irreversibles que hemos examinado en el capitulo
anterior, el azar muestra al menos dos aspectos o comportamientos distintos. Existe un azar corrosivo
y deshacedor contra el que luchan las leyes termodinamicas de la adaptacion; es un azar disciplinado
por la componente rutinaria y conservadora de la esencia del cambio. En términos del cambio
biolégico diriamos que es un azar vencido por la voluntad de los sistemas que quieren conservar lo
conseguido. Pero también existe un azar hacedor y creador con el que especulan las complejidades
espontaneas lejos del equilibrio termodinamico. El azar creador representa el aspecto innovador y
revolucionario de los sistemas complejos y, muy en particular, de los sistemas vivos. Es un azar

necesario como suministrador inagotable de complejidades nuevas.” (Wagensberg, 1998: 51 i 52).

L’ atzar es vincula a la complexitat. Es la seva tercera acepcio. De la mateix manera que la
complexitat es vincula a I’ atzar. Raiza et alii realitzen una lectura des de I’ optica complexa de la

teoria cadticai vertebren un clar exemple de la comuna base epistemol 0gica abans esmentada:



“En la matematica del Caos, las cosas no ocurren al azar, las condiciones iniciales son determinantes,
pero el producto —por ser dindmico y complejo- entrafia un resultado practicamente impredecible.”

(Raiza et alii, 2002: 21).

| és que s quelcom és reconegut per tothom interessat en I’analisi de la Complexitat és la
dificultat per a assolir una definicio clarai operativa sobre el mateix objecte d estudi (Lewin, 2002;
Morin 2003; Raiza et alii, 2002; i Soléi Manrubia, 1996; entre molts d’ altres). La Complexitat, com
a categoria operativa i de treball és, més que no pas una entitat propia, una caracteristica de la
realitat. |, intrinsecament, |la redlitat, tota ella, es caracteritza per la seva complexitat. Sembla, més
aviat, un joc de paraules, on no existeixi laintencio d articular una representacio clarificadora de la

realitat, mantenint un totum revoluutum poc explicatiu:

“La complejidad es una palabra problema y no una palabra solucién.” (Morin, 2003: 22)

“A primera vista la complejidad es un tejido (complexus: lo que esta tejido en conjunto) de
constituyentes heterogéneos inseparablemente asociados: presenta la paradoja de lo uno y lo
multiple. Al mirar con mas atencion, la complejidad es, efectivamente, el tejido de eventos, acciones,
interacciones, retroacciones, determinaciones, azares, que constituyen nuestro mundo fenoménico.”

(Op. Cit.: 32)

L’ anomenat “Paradigma Complexe” (Raiza et alii, 2002) o “Pensament Complexe’ (Morin,
2003) vertebra una prosposta d'interpretacié cientifica amb |'objectiu darrer d' eéiminar la
impredictibilitat de |’analisi de lareditat. Per a aquesta finalitat, actUa en base ala comprensio de la
realitat tot eliminant el prejudici de la incapacitat per a assumir I’ atzar en les nostres explicacions.
Les bases del paradigma complexe treballen assumint € principis d incompletud i incertesa. Fins
aqui, podem parlar d'una unitat basica essencial i una Teoria de la Complexitat, perd a partir
d aquest limit el paradigma s esdevé, inevitablement, complexe i, per tant, divers. No hi ha una
Unica proposta de definicio i comprensio de la causalitat de la Complexitat. Dins el paradigma, les

posicions son diversesi variades.



Diversos aspectes son els que cal tenir present per a comprendre la base de la proposta, com

unagran part de les diferents aproximacions o “branques’ que han anat i estan sorgint.

En primer lloc, els origens:. els plantgjaments del socioleg Edgard Morin amb la seva obra El
Pensament Complexe son reconeguts com a element inicial de moltes de les aproximacions a la
Complexitat (Raiza et alii, 2002: 1-10), amb una série d’ implicacions bastant importants i per
damunt de les quals la immensa magjoria de les reflexions de i des de la Complexitat han preferit
passar amb un silenci significatiu i, sobretot, delator. Morin, com a intel -lectua i cientific, és de
formacio marxista. | la base reconeguda de la dialogica (Morin, 2003: 105) com a principi del
raonament |ogic complexe és la linia de la dialéctica que va de Hegel a Lukacs. Amb Marx a bell
mig (Raiza et alii, 2002 ; i Morin, 2003). Sobre aquest punt hi retornarem més endavant, en lanostra
proposta de conclusions.

Pero |’ evoluci6 dels estudis de Morin fan que, més que considerar-lo com el fundador sobre
el qual sha basat el posterior desenvolupament del pensament complexe, calgui entendre’| com el
gran compilador-vertebrador. Ell mateix reconeix la sevalinia de treball passant, successivai multi-
direccionalment, per la Teoria de Sistemes de von Bertaanffy, la Teoria de la Comunicacio i
Informacio, la Cibernética, la Fisica Quantica, laBiologia, etc... (Morin, 2003).

En segon lloc, € desenvolupament basic de les propostes complexes van trobar un espai
d acceptacio, alhora que de produccio, fecund i de qualitat, en les disciplines on I’ acceptacié dels
plantejaments caotics entraven en conflicte de forma més acusada amb I’evidencia de I’ objecte
d estudi o coneixement. Va ser des de les ciéncies naturals que els plantgjaments complexos van
aconseguir la inversio en esforgos necessaria per a comencar a desenvolupar-se i iniciar la seva
millora paulatina. El fet de desenvolupar-se dins aquest ambit implicava, necessariament, una
influéncia manifesta de les propostes teorico-interpretatives vigents en aquell moment en el's debats
d ecologia, biologia, etologia, etc... Aixi, moltes de les propostes actuals dins € paradigma
complexe, son netament funcionalistes, neo-evolucionistes de tall darwinista (Boyd i Richerdson,
1994) o de la teoria sistemica. | aguestes disciplines continlen essent les més “avancades’ en
I"aplicacio, disseny i desenvolupament de sol -lucions complexes en les seves dinamiques de treball

per alarecerca



En tercer lloc, reconéixer e moment historic (a nivell tecnoldgic) de generacio de la proposta
complexa com a factor caracteritzador. En I’ obra de Roger Lewin (Lewin, 2002) es manifesta com
molts dels interessos per la Complexitat s'iniciaren a mitjans de la década dels setanta. La tercera
revolucio industrial tot just S'iniciava, ladd silici, possibilitant instruments de treball preparats per a
abastar volums de comput de gran tamany i complexitat. La informatica (essencialment: informacio

automatica) sera una de les caracteristiques basiques del desenvolupament del paradigma complexe.

Cal, doncs, reconéixer que tres son €s elements basics per a la proposta de la complexitat:
caos, informacio i interaccid. Aquestes serien les tres variables definitories d’una redlitat situada
dins I’ esfera de la complexitat i intrinseca a ella. | recollides i articulades en la seva proposta per

Morin.

El plantejament complexe pretén identificar el Caos’ en tant que comportament present en la
matéria per a poder delimitar-lo acuradament: I’entropia’ existeix perd no és absoluta. L’ordre
cohabita en la redlitat amb e desordre. Enfront I’entropia existeix la neguentropia®, segons la
paradoxa de Schrodinger resolta per Brillouin amb laincorporacio del concepte d’informacié (Raiza
et alii, 2002 : 4). S som capagos de reconéixer quin son els limits del Caos, podem reconéixer,
també, quins son els limits de I’Ordre i les pautes de regularitat. Podem, alhora, reconeixer, quins
son els limits de la nostra capacitat de coneixement amb els actuals instruments d’andisi (la
comprensibilitat d’allo comprensible (Wagensberg, 1998: 57)). Si de cas, el Caos és un sots-conjunt
de la complexitat (Lewin, 2002); sots—conjunt constituit per I’ existencia de sistemes dinamics no
lineals.

“Pero la complejidad no se reduce a la incertidumbre, es la incertidumbre en el seno de los sistemas

ricamente organizados.” (Morin, 2003: 60).

6 -Per aquesta mateixa rad, un cop anal-litzat, pot considerar i defensar que Caos no és, no pot ser, equivalent
a desordre.

7 - Segons Wagensberg, I'entropia és la mesura del desordre mol-lecular, (Wagensberg, 1998: 28 i ss.).

8 .-“Es decir, que la neguentropia no es nada méas que el desarrollo de la organizacion, de la complejidad.”
(Morin, 2003: 49), tot assumint que organitzacio és, per definicié, complexitat; la realitat només pot ser entesa
com a complexament vertebrada.



El limit del Caos ve determinat pels sistemes dinamics que conformen la redlitat, en funcio
de les seves propies dinamiques internes. Aixi, podem trobar diferents tipus de sistemes dinamics:
fixes, periodics, cadtics i intermitjos (situats entre els cadtics i s altres dos)®. Aquests darrers
congtitueixen I’ambit de delimitacio del Caos (Lewin: 2002: 65). Son El Limit del Caos. Coneixem
les definicio i causa de I’ esfera d’intervencio del Caos (el principi d’indeterminacio de Heisenberg,
base de la fisica quantica), perd, i la causa de I’ambit dels sistemes fixes'*? Per as principis del
paradigma de la complexitat, |’autoorganitzacio (en base a la proposta reditzada, des de la
matematica sobre estructures axiomatiques, del self-reproducing automata, per Von Neumann) ésla
caracteristica de I’ ordre. Autoorganitzacié™ entesa com a producte de les estructures disipatives™ on
la relacié adaptacionista amb I’ entorn, és a dir, € canvi, S esdevé en I'intercanvi entre informacio
(ordre) i entropia (desordre) (Wagensberg, 1998). Autopoiesis, que compren tant |’ autoorganitzcio
com |'autocreacio (Raiza et alii, 2002: 16). La proposta de Boltzmann, apropant € concepte
d entropia a de diversitat (Solé i Manrubia, 1996: 19), recull una dinamica plenament sistemico-
adaptacionista: plantejament, crisi, adaptacio, autoorganitzacié (Wagensberg, 1998: 29 i ss). La
informacié s esdevé basica: capacitat d anticipacio del sistema, dinamic, enfront la incertesa de
I”entorn-medi, per a automodificar-se i aconseguir una adaptacio exitosa (Op. Cit.: 48). Laregio del
limit del Caos sera, consequentment, la regio on € processat de la informacié és més intens,
considerablei efectiu (Lewin, 2003: 67).

“A lo largo de este texto veremos la aparicién de complejidad en sistemas de todo tipo. Pese a la
aparente contradiccién con la segunda ley, que se aplica a sistemas cerrados, los sistemas que nos
interesan son sistemas abiertos que intercambian energia y materia con el exterior. Este intercambio

tiene a veces un aspecto especial: lo que se intercambia es, de hecho, informacién. A partir de

9 -Sistemes dinamics que existirien conjuntament amb els sitemes lineals explicats per la fisica classica
newtoniana.

10 - ’ambit dels sistemes periodics resta fixada per la demostracié de Poincaré dels sistemes periddics de
llarg abast.

11 -En aquest punt cal remarcar la confusié que es realitza entre autoorganitzacio i ordre espontani, tot
considerant-los com a sindnims (Lewin, 2002: 37; i Raiza et alii, 2002: 8).

12 _| a categoria “estuctures disipatives” és originaria dels treballs de Prigogine. Una estructura disipativa es
caracteritza, per damunt de tot, per tractar-se d’una estructura en estat de no-equilibri (Prigogine, 1999: 27).
“Es mas, existe un estrecho vinculo entre irreversibilidad y complejidad. Cuanto mas nos elevamos en los
niveles de complejidad (quimica, vida, cerebro) més evidente es la flecha del tiempo, lo cual corresponde al
papel constructivo del tiempo, tan evidente en las estructuras disipativas mencionadas al principio de estas
conferencias.” (Op. Cit.: 111). Segons Wagensberg, les estructures disipatives s6n representatives de I'ordre
per fluctuacions (Wagensberg, 1998: 42).



sistemas formados por elementos simples, alejados del equilibrio, la vida se autoorganiza de formas
sorprendentes” (Solé i Manrubia, 1996: 15)3.

El Limit del Caos és la regio on, de forma més considerable, per |a resposta adaptativa de
I”ens enfront una modificacio del seu entorn, es produeix un intercanvi d’informacié entre el primer

i el segon.

Tot canvi fina-litzara amb un estat en qué e sistema acaba per estabil-litzar-se: |a presencia
d' un atractor estrany. No entés com un agent taumatdrgic extern sin6 com un punt en que |’ ordre
(neguentropia) resta reestablert i e sistema torna a alunyar-se del limit del Caos (Lewin, 2002:

34)™, L’ atractor estrany és part de |a mateixa dinamica de generaci6 de neguentropia.

Dissipacio de I’ entropia dins el medi (output), alhora que obtenci6 (input) d ordre (és a dir,

informaci®) del medi. Interaccio del’ ensdins el medi en el qual S esdevé-existeix.

“Se trata de la primera componente de la nueva esencia del cambio: la adaptacion de un sistema a su

entorno.” (Wagensberg, 1998: 37).

En definitiva, € plantegjament de I’autor (en agquest cas, Wagensberg) per a un model de
canvi passa per una estructura sistemica que s adapta a les fluctuacions que I’ afecten des del medi

on existeix. Donada una situacio de plantejament inicial (Estadi 1), I’ equilibri sistema-sistema medi

13 -«(...), el segundo principio de la Termodinamica habria sido formulado mediante una ecuacion de
probabilidad que expresaba la tendencia a la entropia, es decir, al crecimiento, en el seno del sistema, del
desorden por sobre el orden, de lo desorganizado por sobre lo organizado. Al mismo tiempo, se habia
sefialado que la ecuacion shannoniana de la informacion (H=KInP) era como el reflejo, el negativo, de la
ecuacion de la entropia (S=KInP), en el sentido que la entropia crece de manera inversa a la informacién. De
alli la idea explicitada por Brillouin de que habia una equivalencia entre la informacion y la entropia negativa
0 neguentropia. Es decir, que la neguentropia no es nada mas que el desarrollo de la organizacion, de la
complejidad.” (Morin, 2003: 49). Es interessant remarcar en aquesta cita el paper jugat per la informacié en el
raonament.

14 _Tot i no tractar-se d’una definicid, una excel-lent descripcié (no exempta de discussié) de la categoria
“atractor estrany” és la seglient: “Hemos definido con anterioridad el concepto de atractor extrafio y vimos
que la geometria de estos objetos es, al menos en parte, resultante de la sensibilidad a las condiciones
iniciales. El caracter disipativo de la dinamica garantiza la convergencia de las trayectorias dentro de la
cuenca de atraccion hacia cierta regién acotada del espacio de la fases que define la dindmica del sistema y
nos da una imagen del orden (y del determinismo) subyacente.” (Solé i Manrubia, 1996: 229).



(el medi, coherentment, I" hem d entendre també com a un sistema) és alterat per una crisi*® (Estadi
2). El sistema dissipara I’ entropia en el medi tot adaptant-se a la nova situacio i els inputs rebuts
(Estadi 3), arribant, finalment, a una situacio d’ autoorganitzacio interna que reestableix la situacio
d equilibri amb e seu entorn (Estadi 4). El moviment de la matéria no és res més que constants
adaptacions als inputs rebuts. Perd la superacio de la critica realitzada contra la teoria sistémica
S aconsegueix amb laincorporacié de la complexitat. La complexitat és la caracteristica basica de la

creacio d'ordre. L’ ordre es creaen la complexitat.

Com podem apreciar clarament, lateoria de la informacid ocupa un paper preponderant en la
proposta complexa: lainformacié és un dels elements basics de I’ interactuacio entre les dues esferes
oposades: ordre i desordre, entropia i neguentropia. Alhora, |’ articulacié tedrica de la interpretacio
és clarament adaptacionista-evolucionista'®: aguells sistemes que assoleixen una autoorganitzacio
meés efectiva i de forma més rapida son els que aconsegueixen sobreviure. Curiosament, la zona de
major interés per a desenvolupament de la complexitat i I’evolucio en general (en termes d’'un
darwinisme classic) sera la zona meés propera a limit del Caos: la necessitat d’ automodificar-se ve
imposada per la necessitat, obviai inevitable, de la supervivencia. Aquelles autoorganitzacions mes
efectives en la seva mutacio adaptativa assoliran abans I'estat d’ordre que les possibilita la

supervivencia.

Respecte a I’estructuracio de I'intercanvi d’'informacié de les estructures dissipatives en
I”entropia de I’ entorn, cal remarcar un punt molt important respecte a la cita de Solé i Manrubia de
la pagina anterior (Ibid.). La Segona Llel de la Termodinamica és restringida als sistemes tancats. |
moltes de les divulgacions (que no les comunicacions especia litzades) de la Teoria del Caos no fan
esment d’ aquesta importantissima condicié d’ aplicacio de la Llel. Laimmensa mgjoria del sistemes
dinamics tancats son existents dessota condicions d’ experimentacio, no de realitat no condicionada.
| és una de les fites de les propostes del paradigma complexe haver posat de manifest aguest

condicionant basic.

15 -De fet, tota una linia de treball de la complexitat es basa en la Teoria de les Catastrofes (Lewin, 2002; i
Raiza et alii, 2002.).
16 _Per a un exemple encara més evident per a I'’Arqueologia: Lewin, 2002: 13-36.



D’ dltres linies dins el mateix paradigma complexe, per contra, articulen una concepcio del
mateix Limit del Caos com a punt de trobada de les dues esferes (ordre i desordre) tot entenent-lo
com un limit homeostatic. La proposta concreta, obra de Lynn Margulis, que vertebra aquesta opcio
és la de la interpretacio del sistema ecologic planetari com un Unic sistema, global, absolut, viu,

complexament interactuant:

“Si gran parte de la naturaleza baila al son de los sistemas dindmicos complejos, entonces las
consecuencias tienen que ser aparentes desde los organismos sencillos al modo en que funciona todo
el planeta. Los fendmenos de la generacion espontédnea del orden y la adpatacion al limite del caos
moldearian lo que vemos, con un nivel construido sobre otro, una jerarquia de efectos, con Gaia

como expresion ultima. En caso de ser cierto.”?7 (Lewin, 2002: 131 i 132).

Gaia seriad planeta, com aens viu global, en totala seva complexitat.

El tercer element definitori de la complexitat sera, consequientment amb tot € que acabem de
veure, la interaccio. La interaccio és, paradoxament, consegiencia de les caracteristiques prévies
que hem vist i, ahora, causa de les mateixes. La interaccio és la causa primera de la complexitat,

com es pot apreciar s rellegim el's paragrafs anteriors tenint en compte aquesta categoria.

Morin articula unatriada interpretativa per ala Complexitat:

“Diré, finalmente, que hay tres principios que pueden ayudarnos a pensar la complejidad. El primero
es el principio que llamo dialdgico. (...)

El segundo principio es el de recursividad organizacional.(..) Un proceso recursivo es aquél en el cual
los productos y los efectos son, al mismo tiempo, causas y productores de aquéllo que los produce.
(...) El tercer principio es el principio holograméatico. En un holograma fisico, el menor punto de la
imagen del holograma contiene la casi totalidad de la informacién del objeto representado. No
solamente la parte esta en el todo, sino que el todo esta en la parte. (...) De alli que la idea
hologramaética esté ligada, ella misma, a la idea recursiva que estd, ella misma, ligada a la idea

dialogica de la que partimos.” (Morin, 2003: 105).

17 -L’acceptacio dels plantejaments de I'anomenada “ciéncia gaiana” s6n una altra mostra del Paradigma
Complexe que, per la seva presentacio (potser esotérica, potser mal explicada) han generat un aferrissat debat
(Lewin, 2002; i Thompson, 1994).



Deixant de banda la relacié manifesta entre €l principi hologramatic i la geometria fractal de
Mandelbrot'®, crec que I’ evidéncia del plantejament dialéctic és impossible de discutir. Parla per s
mateixa. Per a qualsevol persona formada en el marc de la diaectica materialista, les propostes que
acabem de llegir sn marcadament properes™. Moltes de les dinamiques logiques interpretatives
proposades podem trobar-les, mantenint les distancies, en les obres de De Gortari. Especialment pel
qué fa referéncia a plantgjament de la dialogica en € cas de Morin. | totes les interpretacions
incloses dins e paradigma complexe que hem vist han concebut les seves propostes dins el marc del
moviment necessari de la globalitat. Complexitat és diversitat. Diversitat d’ elements en dinamica
constant d’interconnexié a nivell de fluxes informatius provocats per esdeveniments catastrofics,

adaptacions sistémiques, regularitats (o no) de llarg espectre, etc...

Es, doncs, plausible vertebrar que gran part de I’ aparell interpretatiu del Paradigma de la
Complexitat, pel qué fa referencia a la logica emprada, i I’analis de la reditat i € seu moviment
(que no les causes d’ ambdds) poseeix una marcada similitud amb aguns principis basics de la
Dialéctica®. | és especialment important remarcar com, en cap de les propostes, és present la
dinamica interna d’ autodesenvolupament. EI moviment, present en tota interpretacio donat que és
Iunic element explicatiu de la possibilitat i capacitat interactuant de la diversitat, no és reconegut,
per se, en la dinamica interna dels subjectes. La resposta és plenament sistemica i cibernética: tota
entitat real és un sistema format per la diversitat d’ elements unitaris els quals, individualment, no
conformen una possibilitat de moviment. Es la mateixa interaccio, sistémica, externament produida,
dels elements (recordem el concepte d' autopoiesis) la generadora del moviment. La proposta intenta
ser coherent amb totes les bases epistemol ogiques emprades (inclosa la Diaectica, com acabem de
veure), i eliminaaquells elements de | es teories que impliguen una contradiccio irresoluble.

Enfront |’ evidéncia de la Complexitat, la Dialéctica s esdevé un instrument interessant per

operatiu. | s aprofita bona part de les seves categories, lleis i conceptes, tot desestructurant-la i

18 _La geometria fractal de Benoit Mandelbrot (el conegut moén de Torblednam) també és una de les linies de
treball més divulgades de la Teoria cadtica i el Paradigma de la Complexitat. Tot i aixo, i en funcié dels
objectius d’aquest annexe, no la tractarem en aquestes pagines. Si esmentarem que es tracta d’un instrument
conceptual que també s’ha aplicat en Arqueologia com, per exemple, el cas de Rodriguez et alii.

19 -Recuperem aqui la indicacié de les pagines inicials del capitol sobre la formacié marxista de Morin com a
socioleg.

20 _“plagiat conscient ou inconscient? Laissons le bénéfice du doute en parlant, avec Merton, de cryptomnésie
ou plagiat inconscient, mais plagiat tout de méme!” (Laplace, 1987: 34).



devaluant-la com a proposta unitaria, aconseguint elements essencials per a resoldre els problemes

interpretatius de la nova proposta complexa.

Com deiem a comencament d aquest annexe, € Paradigma Complexe és e corrent
interpretatiu a desenvolupar-se amb éxit en e futur més immediat. Posseeix una capacitat
explicativa que supera I’impasse anteriorment fixat pel postmodernisme. No entra en conflicte amb
les bases interpretatives prévies de forma agressiva i traumatica (teoria sistémica, evolucionisme,
adaptacionisme, ...). | possibilita avancar en les linies ja iniciades en € passat. A més a més,
posseeix la gran potencialitat intrinseca de fixar un objectiu cientific que afecta ala globalitat de les
branques de larecerca: la problematica de la diversitat complexa de lareditat. No la seva causalitat,
fet que no es considera una problematica prioritaria o bé es considera com ja resolta (evolucionisme,
Teoria de les Catastrofes, etc... (Lewin, 2002)). Sin6 I'articulacié d'instruments generadors de

representacions operatives de larealitat complexa-diversa que no desvirtuin ladinamicarelacional.

Aixi doncs, per ad Paradigma Complexe es pot augurar un gran exit en el marc de les ciencies
socials. En € cas de I’Arqueologia, les primeres aplicacions ja s estan redlitzant. | aixi com va
succeir en el desenvolupament de la New Archaeology ala decada del seixanta, tornem areditzar la
transposicio de propostes d' altres disciplines a |’ esfera de les ciencies socials de forma automatista i
simplificada, i, potser no ingenua ni innocent (respecte ala manca “d innocéncia’ d’ aguesta-agquella
“vella-nova arqueologia’: Gandara, 1982ai b). Cal recordar en aquest punt € qué va significar, tant
en positiu com en negatiu, la gran difussio dins I’ Arqueologia del nostre ambit més proper de El
método cientifico en Arqueologia (Watson et alii, 1974).

El plantgjament del Paradigma complexe, llegit de forma acritica pot ser, ha esdevingut, un
gran vehicle de reactivacio de teories anteriors. Especiadment si es repeteixen les acceptacions
producte de I’ autoconvenciment sobre la propia capacitat per a oferir aternatives sorgides de la
societat humana com a objecte de coneixement. Aix0, quan no implica ja una recuperacio des

d ambits aliens a les ciencies socials de plantejaments ja desarticul ats des de les ciéncies socials.



Moltes de les lectures de la complexitat que s estan fent en Arqueologia® en I’ actualitat
impliquen, a causa dels seus origens teorics (i no ens estem referint a's arqueol 0gics) una relectura
del darwinisme socia i lateoria historica spenceriana. Amb indicacié previa, aixo si, de no assimilar
I"increment de la complexitat a progrés evolutiu (Lewin, 2002: 151). Pero ahora, en € capitol final
de la mateixa obra de Lewin dedicat, entre d’atres, a I’ Arqueologia, podem trobar també aquest

fragment:

“Asi pues, la vision spenceriana pura del mundo es que la mayor complejidad es una manifestacion
inevitable del sistema y estda movida por la dindmica interna de los sistemas complejos:
heterogeneidad a partir de la homogeneidad, orden a partir del caos. La vision darwinista pura es
que la complejidad se construye Gnicamente por medio de la seleccion natural, una fuerza ciega, no
direccional; y no hay aumento inevitable de la complejidad. La nueva ciencia de la complejidad
combina elementos de ambos: se aplican fuerzas internas y externas, y se espera que se produzca una
mayor complejidad como propiedad fundamental de los sistemas complejos adaptativos. Una
propiedad fundamental de los sistemas complejos adaptativos es la contraintuitiva cristalizacion del
orden —-orden espontaneo, segun Stu Kauffman- sobre la cual puede actuar la seleccion. Tales
sistemas pueden, por medio de la seleccidon, alcanzar a si mismos el limite del caos, un constante
proceso de co-evolucién, una adaptacion constante. Parte del atractivo del limite del caos es una
optimizacién de la capacidad de procesamiento de informacidn, bien sea el sistema un autémata
celular o una especie bioldgica evolucionando junto a otras como parte de una compleja comunidad

ecologica. En el limite del caos, se construyen los cerebros més grandes.” (Lewin, 2002: 176-177).

Propostes ben properes a nosaltres i amb gran popularitat i divulgacio (Corbella et alii, 2000;
i Carbonell i Sala, 2000) articulen les seves darreres interpretacions generals sobre I’ esdevenir huma
I laseva condicid, en base a corrents presents en el paradigma de la complexitat que se sustenten en

principis teorics com el segient;

“En los ultimos afos, sefiala Patifio, se ha progresado en el estudio cientifico del orden como
concepto abstracto, lo cual ha permitido una vision racional de cémo ha surgido el orden a partir del
caos, asi como sobre los principios que controlan el crecimiento y la desintegracion del orden. “En
palabras de Paul Davies, “la culminacién del orden del mundo se encuentra en la tecnologia y la

sociedad humanas”, lo cual quiere decir que la tecnologia representa el nivel maximo de actividad

21 _Es adir no des de I’Arqueologia.



organizada, y que la sociedad humana es el ejemplo supremo de orden” (PATINO 2001: 22:45)”
(Raiza et alii, 2002: 36).

Articular una doble sel-lecci6 del progres evolutiu per a I'espécie humana: natura i
tecnologica sera una de les propostes en Arqueologia. La sel-leccid es desenvolupara,
inevitablement, amb la creacié dels dos grups basics: € dels grups superiors-supervivents i € dels
inferiors-extingits.

“Es muy curioso porque, hasta hace un millén y medio de afios, convivieron en el este de Africa cinco
o0 seis especies de hominidos, tanto humanos como australopitecos graciles y parantropos. Después,
en pocos miles de afios, se extinguieron practicamente todas y quedd sélo una especie humana. Estas
extinciones coinciden precisamente con la aparicion del achelense. Probablemente todas estas
especies competian por unos mismos recursos y, en el momento en que una empez6 a explotar los
recursos con mas eficacia, las demas se extinguieron. Seria uno de los primeros ejemplos de seleccion

técnica.” (Corbella et alii, 2000: 70).

“Nos referimos a instrumentos con una estructura relativamente avanzada: simétricos, tallados
cuidadosamente y con una morfologia precisa. Resulta obvio que los hominidos artifices de estas
tallas tenian en mente un complejo sistema constructivo, como lo prueban las herramientas que nos
legaron, entre las que destacan los bifaces, los hendedores y los picos, caracteristicos del Modo 2.”

(Carbonell i Sala, 2000: 119)

“En el capitulo siguiente expondremos la hip6tesis de que los instrumentos complejos potenciaron la
competitividad intraespecifica entre primates hominidos y de éstos con respecto a otros grupos
bioldgicos y que, posiblemente, fue ésta la causa de la salida de Africa hacia otros continentes de los
hominidos. Presumimos que el bifaz, el hendedor y el pico son la punta de un iceberg llamado
complejidad que permitié a los hominidos que adoptaron esas técnicas adaptarse mejor y competir

con éxito con aquellos que no las producian.” (Op. Cit.: 125).

Novament, com en situacions anteriors, €ls models tedrics interpretatius que es proposen a
emprar en I’ Arqueologia no han sorgit des de les anomenades ciéncies socials, des de la mateixa
Arqueologia com a ciéncia socia que és, sin0 des de les disciplines de les anomenades ciencies

naturals.



| en e cas concret del Paradigma complexe, la situacio és més que paradoxal. | hauria de
cridar-nos I'atencié de forma insistent. Si una realitat és caracteristica, per antonomasia, de la
Complexitat, aguesta és la redlitat social. Cap de les fenomenologies anal litzades per la fisica o
I”ecologia, per exemple, assoleixen els nivells de complexitat assolits per les relacions i processos

historico-socials de qualsevol grup social huma.

“Asi es que, con la teoria de la auto-organizacion y la de la complejidad, tocamos los sustratos
comunes a la Biologia y a la Antropologia, al margen de todo biologismo y de todo antropologismo.
Nos permiten, al mismo tiempo, situar los niveles de complejidad diferentes en que se ubican los
seres vivientes, incluido el nivel de muy alta complejidad y tal vez de hipercomplejidad propio del

fendmeno antropoldgico.” (Morin, 2003: 62).

| és sobtant que cap de les linies més destacades sobre |la complexitat que S estan escrivint en
aquest moments (complexitat, en tant que fenomen inherent a la redlitat i no com a analisi de les
societats considerades complexes) S estiguin redactant des de les ciencies destinades a I’andlisi |
interpretacio de les relacions socials humanes. Les poques intervencions des de I’ Arqueologia que
comprenen i assumeixen e Paradigma de la complexitat ho fan mitjangcant una mera trandacié a
I’ objecte d’ estudi del's plantgjaments exposats en d’ altres linies.

| e que si podem acceptar per endavant és una progressiva aparicio, cada vegada més
abundant i constant, de la Complexitat, com a fenomen especific, en les recerques arqueol 0giques i
la posterior publicacié dels seus resultats. Per tractar-se de la dinamica de desenvolupament de la
recerca cientifica genera en els nostres dies, independentment de la seva adequacio a un

desenvolupament reflexionat, articulat i coherent de la praxi arqueol ogica.

Consequentment, cal fer esment de quelcom que ja es va manifestar en |’ adaptacio i Us de la
Teoria Genera de Sistemes en € passat (teoria que, sembla ser, tornara a ser més que present en les
properes interpretacions de la nostra ciéncid): que no és viable la simple adopcié d un model
interpretatiu, amb les importants implicacions epsitemologiques, metodologiques i, obviament,

ontol 0giques que aixo comporta.



“Desde entonces es evidente que los fenédmenos antropo-sociales no podrian obedecer a principios de
inteligibilidad menos complejos que aquellos requeridos para los fendmenos naturales. Nos hizo falta

afrontar la complejidad antropo-social en vez de disolverla o ocultarla.” (Op. Cit.: 33).

Necessitem articular una linia de treball capacitada per al’andis d unareditat, dinamica, el
tret més caracteristic de la qual és la seva complexitat; una linia de recerca capacitada per a
reconeixement i |’ estudi de la complexitat com a element caracteristic de les dinamiques historiques
dels grups humans i les seves relacions. O € que és més evident, necessitem reconéixer |a redlitat
social en tant que dinamica. |, en tant que dinamica, esdevindra, inevitablement, realitat complexa.

L’ estudi de la complexitat, doncs, no passara per |es aproximacions heuristiques en tant que
fenomen aillat, com les esmentades aI’inici d’ aguest annexe, sind en la seva veritable dimensio de
realitat material dindmica. L’ andlisi de la Complexitat tan sols es pot assolir mitjancant I’andis de
la redlitat tenint en compte la seva complexitat; conceptualment equipada per a trebalar amb la

realitat en la sevavessant dindmicai mes, curiosament, real i complexa.

Les aportacions redlitzades pel Paradigma Complexe han comportat un descobriment del
reconei xement de la complexitat per part de les nostres propostes cientifiques (arqueol 6giques o no).
[, en aquest sentit, han de ser anal -litzades i considerades positivament. Pero han de ser avaluades en
la seva justa mesura. | reconeixer que les orientacions que s estan desenvolupant (en totes les
disciplines, no només I’ Arqueologia) no aporten linies de gran potenciaitat, per la mateixa
orientacié que han articulat. No podem considerar que una relectura del plantgament sistémic
el -levat a una escala planetéaria sia diferent a la teoria sistémica de la segona meitat del passat segle
XX. Les articulacions de coneixement que vam considerar erronies en e seu moment no seran

diferents per unasimple patina de “ complexitat”.

Paradoxalment, podem afirmar que la redlitat, per a major desesperacié del Paradigma
Complexe, és més complexa que no pas €ls resultats oferts pel mateix paradigma, aixi com els
instruments interpretatius emprats i proposats. | les interpretacions generades tornen a participar de
I”ordre de la simplificacié creat per Descartes (Morin, 2003: 29) i criticat i considerat inadequat des
de la Complexitat. Potser perque la generacié de tot coneixement, conéixer, no pot ser entesa sind

dessota aguesta acepcio:



“(...) conocer es producir una traduccioén de las realidades del mundo exterior” (Op. Cit.: 154);

assumint, després de comprendre-les, les caracteristiques de larelacié amb aquest medi exterior, del

qua som producte i alhora produim:

“En otras palabras: la ciencia siempre controla un pedazo finito de una serie en realidad
indefinidamente larga. Y gran parte de lo que entendemos por progreso cientifico consiste en el
control de un pedazo cada vez mas largo, es decir, en acceder a un conocimiento cada vez mas largo,
es decir, en acceder a una conocimiento cada vez mas preciso y mas completo.” (Wagensberg, 1998:
60).

El gran valor de la Diaeéctica rau en € seva poderosa capacitat per a explicar la reditat.
Poder en la seva acepci6 més etimol ogica.

I la manca de reconeixement d’aguesta capacitat €s producte de la seva situacio politica,
explicitada obertament. L’eliminacié d aquest vessant politic implicara la recuperacio de la
Dialectica com un simple instrument d'analisi, deixant de ser la logica practica del concret (Lull,
com. pers.).

Potser € Paradigma Complexe, en la seva estructuracid basica, en € seu apardl
epistemologic, no es tracta d'un descobriment, sin0 dun re-descobriment producte de la
deconstruccié. Deconstrucci¢ articulada com la desarticulacio d' unaredlitat, per a generar una nova
articulacio amb els mateixos elements.

De fet, ja hem vist com la Dialogica proposada per Morin, posseeix una genesi ben clara i
definida

Necessariament, I’ Arqueologia que pretengui un reconeixement de la realitat, haura de
dedicar part dels seus esforcos, en un futur no gaire llunya, potser immediat, a vertebrar una
capacitat interpretativa on la Complexitat hi jugara un paper destacat.

Complexitat com a caracteristica de la realitat que es troba en una situacié dinteraccio
constant i universal (De Gortari, 1965)



Des de I’ Arqueologia, pels trets del seus objectes d'estudi i de coneixement, cal vertebrar
una proposta capa¢ de recollir aquestes caracteristiques de la redlitat, d’articular un reconeixement
d'una Complexitat materialment referenciada. Incloent I'explicacié de les dinamiques dels

fenomens, complexos, presents en un registre generat dial écticament.

A diferencia de les propostes teoriques que hem pogut veure a llarg d’ aquest capitol, la
nostra causalitat de la complexitat (ja no entesa com a fenomen aillat siné com a caracteristica de la
realitat) s articula a partir del reconeixement del moviment de la redlitat. Per la interacci6 universal
reconeguda en leslleis dial éctiques.

| aix0 només ho assolirem mitjancant la creacié d’'una Arqueologia concentrada en els
processos, les dinamiques i no en es estats. En una Arqueologia que, sorgida des de la Dialectica,
vulgui explicar les dinamiques socias humanes, en tota la seva complexitat. La mateixa generacio
d unainterpretacio de la dinamica complexa porta aparellada, de formainevitable, unainterpretacio
de la Complexitat com a caracteristica evident d’ aquesta reditat. Pero alhora, essent conscients de la
necessitat de concentrar la nostra atencio, tot superant els termes-comodins, maleables, adaptatius i
plastics, per a vertebrar conceptualment una interpretacié operativa sobre la Complexitat des de
I” Arqueologia

Amb aguestes pagines tan sols hem pretes contextual litzar dues linies de treball que S estan
donant en aquest moments en la recerca arqueol ogica.

D’una banda, posar de manifest la resposta que, des de “I’ edifici” cientific es va vertebrar
enfront alguna de les linies interpretatives sorgides (no només en |’Arqueologia) des de la
Postmodernitat. La Teoria del Caos perdiala seva capacitat de questionament de larealitat cientifica
anal-litzada. La Complexitat era reconeguda com element inherent a tota realitat i causa explicativa

de les manifestacions fenomeniques que, fins el moment, eren resposanbilitat del desordre.



Pel que respecta a la darrera de les seccions de I’ annexe anterior (El contexte del present?
Annexe d’ observacions sobre la Postmodernitat.), cal, un cop redactades aguestes pagines, fer-hi un
esment. Deiem, en aquells fulls, que la fisica, i molt especialment la fisica quantica, es troba en
aguest moments en una situacio de replantejament de I’ aparell interpretatiu que havia emprat fins el
moment per a reconéixer la redlitat. Observavem com, necessariament, la quantica ha endegat un
proces de recerca i recuperacio de diversos debats interns sobre filosofia del coneixement. Els
plantejaments de comprensio de la redlitat a partir de les propies caracteristiques de la redlitat, aixo
és. complexitat i moviment, pot ser la via per continuar avancant la recerca. Si recordem el
plantgament de Wagensberg d’ una associacié de termes entre les oposicions ordre-entropia i
individu-mén novament descobrirem I’ idealisme soterrat d’un moén del qual I'individu s abstrau. Per
al materialisme, diaéctici historic, aquest fet ésirreal. No existeix.

M’ atreveixo a apuntar que moltes de les sol-lucions per ala recerca passen (com acabem de
veure en € cas de la complexitat) per una aproximacio dels i les fisiques a la diaéctica sense

prejudicis formats.

Jahem vist a llarg del capitol precedent i aquest dos annexes explicatius, com la Dialécticai
el Materiadisme diaectic han esdevingut, ara com ara, € millor instrument per a I'andis i
reconeixement de la realitat. Redlitat dinamica, complexa, indeterminada en tant que lluny del
determinisme classic.

La cientificitat del materialisme dialectic, sempre reivindicada per totes les seves obres, no
implicava, no ha implicat mai, una reivindicacié de I’ edifici reacionaista-determinista de I’empiria

enciclopedista. El materialisme dialéctic i historic és empiric, cientific, perd no determinista.

“Le relativisme dialectique admet la relativité de nos connaissances, non au sens d’une négation de la
vérité objective, mais dans le sens d’un perpétuel dépassement des limites de notre connaissance.”

(Lefebvre, 1969: 68).

Potser el problema de la recerca ha estat trobar-se amb una realitat que interactia en un
moviment universal, producte aquest del conflicte de la unitat dels contraris, en la seva doble
vessant (unida i amb mutua transformacio) de quantitat i qualitat, tot generant un moviment
(Historia?).



Cap. 2. Annexe Il. Una realitat complexa?
Annexe d’observacions sobre la Teoria de la Complexitat.
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Cap. 3. Una Teoria Substantiva. TESI 1.

“La rigueza de las sociedades en que impera el régimen capitalista de produccion se nos aparece como un
“inmenso arsenal de mercancias” y la mercancia como su

forma elemental. Por eso, nuestra investigacion arranca del analisis de la mercancia.”

K. Marx. El Capital. Critica de la Economia politica.

Libro primero. Seccién primera. Capitulo I.

Necessitem una teoria substantiva per a poder articular una explicacidé sobre les societats
humanes i les seves dinamiques.

El nostre objectiu com a disciplina especifica de la Ciéncia son les dinamiques historiques de
les societats humanes (Argelés et alii, 1995; Bate, 1982a i 1998; Castro et alii, 1996 i 1998; Estévez
et alii, 1998; Gassiot, 2000; Korobkova, 1983; Lull, 1983; Lull et alii, 1990; Lumbreras, 1981;
Mico, 1992), en tant que causa i conseqiiéncia del subjecte historic. Perd sempre enteses
(dinamiques 1 societats) dins el seu procés de moviment: dins la relacié amb el procés socio-historic
del qual formen part i que, alhora, creen. La realitat és, per damunt de tot, dinamica i, en
conseqiiéncia, canvi. En la nostra ciéncia: el proces de la dinamica historica on el fenomen concret

que intentem explicar es desenvolupa i, alhora, crea: la realitat a anal-litzar i comprendre.

Aixo0 és, el canvi com a element basic d’estudi, representatiu de les dinamiques socials, del
moviment social desenvolupat, actiu, dins el temps. Si aquest és el nostre objectiu, dificilment
podrem assolir-lo sense implementar instruments de coneixement capacos d’analitzar i aprehendre
aquesta dinamica de les societats estudiades. Ja hem vist com la realitat és, per damunt de tot,
moviment; en conseqiiencia, hem de fixar-nos com a condicid basica i impossible de rebutjar, que
els nostres instruments de coneixement han d’haver estat dissenyats per a poder primer entendre i

després explicar aquest moviment.

No podem, doncs, concentrar-nos en produir, Unicament, analisis de (irreals) situacions
socials estatiques. Situacions estatiques que, en veritat, han de ser considerades com a

125



Cap. 3. Una teoria substantiva. TESI I.

representacions producte del subjecte investigador, amb la intencié de fixar, idealisticament, el
segment de realitat a explicar: una opci6 d'intervencid explicativa enfront la realitat basada en la

seva auto-limitacio per a explicar-la dinamicament.

Potser si hem de generar representacions estatiques en determinats moments dels nostres
treballs de recerca, en funci6 del desenvolupament possible i necessari, perd aquestes no poden ser
considerades com els objectius darrers de les nostres investigacions. Aquestes representacions son
instruments, categories d’analisi destinades a aconseguir identificacions discriminants i
classificatories sobre els processos estudiats, per a facilitar 1’aven¢ de les nostres recerques en
determinats estadis. Perd hem de fer que les nostres propostes vagin molt més enlla, tot intentant

comprendre el moviment de la realitat.

MaterialismeHistoric i Academia.

El plantejament de la nostra recerca, la que aqui ens ocupa, se sustenta en i empra el que la
historia del pensament occidental ha anomenat Materialisme Historic'. I el seu us, la seva capacitat
de treball, ha estat aqui considerada valida per, precisament, la seva explicita intencié de concentrar-
se en els processos 1 el (auto)desenvolupament d’aquests, més que no pas per la fixacio, Unica i
exclusivament, d’imatges, representacions i explicacions analitiques estatiques de moments historics
concrets.

El materialisme historic, per la seva propia base assentada sobre la dialéctica com a logica
emprada, és un instrument operatiu per a la generacié de coneixement sobre les dinamiques socials.
I, per la seva estricta concentracié en la materialitat concreta, 1’eina adequada per a ’analisi de la

fenomenologia del social que aqui ens ocupa.

1 -Entendrem com a sinonims materialisme historic i marxisme, i els emprarem indiferentment en aquestes
pagines.



El materialisme historic és la proposta especifica d’interpretacié de les dinamiques socials
humanes, generada des del materialisme dialéctic (Bate, 1982a; De Gortari, 1965; Vargas, 1990)2.

Ara bé, dir aixo tan sols és simplificar endrmement aquesta proposta, rellegant-la a la consigna.

Com hem esmentat al capitol segon, 1’especificitat del materialisme historic rau en la
combinaci6 de tres elements que el conformaran com a element singular i especific del pensament
occidental: una dinamica d’analisi basada en la logica dialéctica; una proposta substantiva
materialista, concentrada en la realitat fisico-material; i, finalment, aquests dos primers elements, en
combinaci6 amb la consciéncia socio-politica amb voluntat d’acci6 i1 intervencid sobre les
condicions de la realitat.

I a I’hora d’emprar la paraula consciéncia, remarcar com, dins els plantejaments marxistes, la
consciéncia no pot esser entesa, sota cap concepte, com un acte de moral o ¢tica. Si de cas, ha de ser
entesa com a un acte de produccié de coneixement, mitjangant 1’accio i per a 1’accio: real, concreta,

praxi. En definitiva: dialéctica, materialisme, praxi; moviment, materialitat, accio.

I sera aquesta faceta politica I’element definidor de la seva relaci6 amb la resta dels corrents
de pensament: 1’explicitacié del seu vessant politic ha fet del materialisme historic un element
incomode per a I’Académia i les seves estructures i relacions. Enemic que havia de ser destruit, en
una determinada fase historica caracteritzada per la bel.ligerancia, i contrincant ignorat i arraconat

en el nostre present actual.

El marxisme, i aquest fet és, i ha de ser, evident, no pot ser entés sense aquesta accio
politica, inequivocament explicitada. A diferéncia de totes les altres propostes, dotades igualment
del caracter politic, perd que mai no el manifesten obertament.

Totes, absolutament totes, les activitats cientifiques comporten, activament o pasivament,
explicitament o implicita, una activitat politica (Bate, 1982b i 1998; Easlea, 1977; Trigger, 1992). 1
I’acci6 responsable primera de la, mal anomenada, “classe cientifica”, és posseir i explicitar una

consciencia d’aquest fet.

2 -“El materialismo histérico es la concepcion particular del materialismo dialéctico que expresa la forma
especifica de interrelacidon de las regularidades generales del movimiento en el desarrollo histérico propio
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L’element de critica a la intencionalitat politica manifestada pel marxisme ha impedit a tota
la comunitat cientifica (tots i totes les membres de la qual, en base a la seva propia singularitat,
posseeixen una identificacié politica amb els seus corresponents comportaments) considerar i
avaluar el materialisme historic en tant que les seves aportacions a la recerca en les ciéncies, en el

nostre cas ciencies socials. Impediment voluntariament acceptat.

Deixant de banda els efectes col-laterals que ha implicat aquest atac (que no critica) al
marxisme: deixar fora de joc elements i dinamiques d’analisi gens sospitoses de revolucionaries en
els nostres dies, pero perillosament contaminades per la seva proximitat respecte al “comunisme”
(I’'exemple més evident seria la dialéctica hegeliana, de tall evidentment idealista, perd que, en
tractar-se d’un dels elements caracteristics de la proposta materialista historica, resta segregat, per
associacio, de les opcions de I’Académia).

La necessitat estratégico-politica d’altres posicionaments cientifics, en les seves dinamiques
concretes de la generacid d’una teoria substantiva, ha empés a un posicionament de rebuig i
anatemitzaci6 de la proposta materialista historica.

Necessitat estratégica de posicionaments cientifics substantius, que no poden ser entesos si
no ¢és en clau d’una accid politica. I aixi, es dona la irdnica situacid que alldo que en la faccid
“oposada” ha estat considerat un estigma, s’esdevé com a pauta propia original. Acceptada,
assumida i1 naturalitzada, perd mai explicitada; la neutralitat de la ciéncia com a element sempre
present en les explicacions académiques, tot i que sempre negada per I’Académia tan bon punt el

nivell de la discussi6 supera el del simple monoleg divulgatiu.

La, malanomenada, “comunitat cientifica” hauria de ser capa¢ d’avaluar en la seva globalitat
tota proposta substantiva dessota una doble perspectiva: evidenciant les accions politiques que son,
alhora, causa i conseqiiéncia de la proposta, sense ocultar-les ni minusvalorar-les, donat que son
(un) element essencial i indissoluble de tot acte social (Gramsci, 1967 1 1968); i, en segon lloc,
identificar les capacitats operatives concretes de tota proposta.

Obviament, el mateix possicionament politic, inevitable, dels subjectes socials que
conformen aquesta comunitat impossibilita aquesta avaluacié “objectiva”. Conseqiientment, només

hauriem de poder esperar, 1 aix0 si que ¢és absolutament necessari, una explicitacié sincera del

del nivel de integracién de los procesos sociales.” (Bate, 1982a: 16).



contexte social d’avaluacié per part dels membres de la comunitat, assumint la seva implicacié

socio-politica.

En el cas del materialisme historic, de la consciéncia i assumpcié d’aquest paper politic hem
d’entendre que sorgeix la vertebracié de la praxi com a acte o accié concreta emesa a partir de la
proposta general. Tot acte de generacidé de coneixement, des del més senzill 1 simple fins el més
cabdal, esta carregat d’acci6 i implicacio politica. I el desenvolupament global d’un pla de treball, la
generacio de coneixement, és la concrecié de la praxi, en tant que el coneixement generat poseeix

una aplicabilitat entesa com a accio social.

“(...) es perfectamente posible ver en la pobreza, la enfermedad y el analfabetismo un cierto orden
deseable, incluso tal vez armonico, si es que su abolicibn comporta una amenaza para los privilegios
propios. Pero aquellos cientificos sociales que se dan cuenta de la fealdad de los fenémenos del
hambre, de la privacién y la opresién y, mas adn, de que se trata de una fealdad que puede y debe
eliminarse, tienen que comprometerse con un programa de investigacion que cuando menos se
enfrente a las estructuras institucionales béasicas de diversos paises, y quizas de aquellos en que
viven. En ese caso se exponen a peligros fisicos. La posicidn del cientifico social no es envidiable. No
obstante, no hay forma de soslayar la responsabilidad de las opciones morales y politicas. La opcion
de <<neutralidad>> moral y politica, que generalmente se adopta a partir de una situacién ventajosa
de bienestar material, supone igualmente un compromiso en favor del statu quo y del servicio al

poder politico de facto” (Easlea, 1977: 2383)

Perod la primera necessitat de tota actuacid politica o social és la de posseir un acurat

instrument d’analisi de la realitat. Instrument que permeti congixer adequadament els fenomens

sel-leccionats per a poder-hi incidir correctament i amb els efectes desitjats i cercats.

Operativitat del Marxisme.

El materialisme historic proposa articular una representacio interpretativa de les societats

humanes amb Ia intencié d’identificar les seves dinamiques i determinar els processos historics

3 .-Citat a: (Bate, 1998: 31-32).
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concrets que aquestes desenvolupen; i, a partir d’aquest fet, establir lleis de comportament general
d’aquestes dinamiques i1 processos historics. La finalitat darrera de la generacié d’aquest
coneixement ¢és la creacid d’una capacitat de participacid conscient en els processos historics
presents i projectables en el futur.

Donada la base materialista sobre la que es construeix, la seva analisi de les societats
humanes no pot realitzar-se sino articulant-se sobre dues realitats: primera, la vessant material de la
societat humana; i segona, la concrecid historica de la societat existent. Aixo és, la societat de
I’Europa Occidental de mitjans del s. XIX, per a la generacio del qué s’ha anomenat “marxisme

N
classic™.

En aquest punt hem de remarcar, que no podem caure en 1’error, que és comu en les darreres
difusions provinents, sobretot, de la intel-lectualitat “socialdemocratica” de 1’anomenada “Tercera
Via™, del desmantellament de la proposta marxista en base a la seva especificitat historica. La gran
majoria d’aquestes interpretacions propugnen la manca de validesa de la teoria marxista en
confondre la concrecid de I’objecte d’estudi a partir del qual s’aplica la teoria materialista historica
amb D’exclusivitat de I’objectiu d’analisi de la mateixa. Es a dir, I’especificitat de 1’analisi marxista
a partir de la societat industrial del s.XIX impossibilita la capacitat d’aplicacio en d’altres situacions

historiques. La lluita de classes assentada en la situacié d’explotacié de la classe obrera fou un

4-Tot i que en aquestes pagines emprarem, basicament, alld que s’ha denominat materialisme historic de tall
classic, el marxisme, com a corrent de coneixement que és, també és una dinamica en constant
desenvolupament, multiples interpretacions i canvis. Parlem del “marxisme” per comoditat, pero hem de
reconeixer I'existéncia d’'una multiplicitat de marxismes, que no poden siné ser considerats com indicadors
del nivell de vitalitat de la proposta i dels debats que aquest genera.

5 .-S’anomena “Tercera Via” al plantejament socio-economic generat per, entre d’altres, el Partit Laborista de
la Gran Bretanya a arrel de I'auto-rendncia als principis socialistes i marxistes. (Estefania, 1997) Aquesta
nova proposta s’autodefineix per una superacié de la dinamica de la confrontacié de les ideologies (dins la
linia de les propostes de Fukuyama (Fukuyama, 1992), el no reconeixemente de la lluita de classes com a
fendmen existent en I'actualitat (en realitat es tracta d’una adaptacio d’una de les caracteristiques basiques de
I’escola economica marginalista, formant un hibrid amb les propostes neorricardianes (Napoleoni, 1981)), i
I’acceptacié ortodoxa dels principis del lliure mercat.

La figura intel.lectual que ha generat el discurs i proposta de la Tercera via és el sociol.leg Anthony
Giddens. Segons Gassiot, la incidéncia de les propostes d’aquest autor han estat de gran influéncia en
I'arqueologia marxista nord-americana, tot i les seves revisions de la proposa materialista historica.
“Coherent amb aquest clima teoric, la revisié neoweberiana de Marx plantejada per A. Giddens facilitara,
explicitament en alguns casos (...) i implicitament en la majoria, un potent referent teoric per a una relectura
del paper del conflicte i dels agents socials de la Historia.”(Gassiot, 2000: 197). Aixi, com a exemple d’aquest
fet, Gassiot recull la segiient definicié de Giddens per a la categoria classe: “es un agregado en gran escala de



producte historic especific d’una €poca, i €s impossible en la societat actual de 1’opuléncia i el Iliure
mercat, seguint la linia dels treballs del socioleg Francis Fukuyama (Fukuyama, 1992): la fi de la

historia.

L’objectiu del materialisme, com ja hem dit, és I’analisi de les dinamiques historiques de les
societats humanes; societats humanes historicament concretes pero essencialment iguals al llarg de
la historia (i, essencialment, sota la perspectiva emprada pel mateix Marx: en alemany, la paraula
“essencia” no posseeix les connotacions idealistes que té en la nostra llengua): caracteritzades per la
seva capacitat de produccidé (que no el seu mode de produir), articulada (aixd €s, organitzada)
socialment (Marx, 1977, 1978 1 1992). Capacitat productiva, articulada socialment, que ¢és dins la

historia, dins I’esdevenir historic, i que és, alhora, producte i agent de la historia.

Ara bé, si hem de generar una teoria substantiva, aquesta ha de neéixer a partir de la relacid
de les dues realitats concretes i interactuants en el procés de creacié del coneixement: d’una banda
el subjecte social, creador de coneixement; d’altra banda I’objecte d’estudi (de coneixement?), en
aquest cas, una societat humana (recordeu el capitol anterior). La societat de I’Europa occidental de

mitjans del XIX en el cas de les analisis realitzades per Karl Marx i Frederich Engels.

Com ja indica R. Risch (Risch, 1995), mentre que El Capital, concentra la seva atenci6 en la
societat capitalista, d’altres autors (Lenin, Mao, etc...) han estudiat d’altres modes de produccio,
d’altres formacions socio-economiques. Perd aquest fet no invalida els resultats assolits per a
d’altres models productius socials. Precisament, la seva caracteristica de concentracié en els
processos 1 moviments historics generals (a partir de la concrecid historica) fa que les lleis
identificades, en tant que representatives del moviment, sien aplicables a d’altres objectes d’estudi.
A partir d’un cas iniciarem la generacié d’una teoria general d’aplicacié general. La inferéncia com

a element basic del nostre procediment. Dins la correccié més ortodoxa del métode cientific.

Les interpretacions assolides mitjangant els estudis generats a partir de les investigacions de

mitjans del s. XIX, o posteriors, ens han ofertat instruments d’analisi i comprensio per al conjunt de

individuos compuesto por relaciones definidas impersonalmente y nominalmente “abierto” en su forma”
(loc. cit).
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les societats humanes, independentment de la seva cronologia o el seu mode de produccio, en tant

que elements d’una dinamica dialéctica: la Historia.

Anotacions de Socio-economia d'una Teoria Substantiva.

La primera, i més important aportacié del materialisme historic sera posar de manifest la
materialitat de I’existéncia de la societat humana®. Aquesta materialitat entesa en la seva escala més
basica: la necessitat de supervivencia diaria que ha de ser assegurada mitjangant 1’obtencié de les
condicions materials que la garanteixin. (Engels, 1979, 1986 1 1990; Marx, 1974, 1977, 1978, 1989 i
1992; Marx 1 Engels, 1986 i 1988; Marx 1 Hobsbawm, 1964; i, posteriorment, Gramsci, 1985;
Lenin, 1975a i b; Lefebvre, 19717; Marcuse, 1971; Tse-Tung, 1967). Aquesta obtencié de
condicions materials de supervivencia és 1’element basic de tota existéncia, independement i al
marge de qualsevol plantejament idealista. Com qualsevol altre ésser viu. Les condicions materials

de superviveéncia son formatitzades dessota el concepte de valor d’us.

“Los valores de uso son inmediatamente medios de existencia. A la inversa, estos medios de
existencia son productos de la vida social, resultado de la fuerza vital gastada por el hombre, del

trabajo objetivado.” (Marx, 1978:50)

En conseqiiéncia, el queé en d’altres propostes és evidenciat com a Béns de Consum, ha de
ser entés, sempre, com referit a un valor d’Us evidenciat pel discurs en tant que la seva acumulacio,
tot posposant el seu consum a un moment posterior. Com més endavant veurem, aquesta distincio
entre un consum immediat o posposat dels valors d’ls tan sols és rellevant en relacié a I’acumulacié
(si és que es produeix) i la distribucié social dels mateixos. Pero no en relacid a la vertebracid entre
produccid i consum. Bé de consum i valor d’us s6n una mateixa realitat material, evidenciada en el
primer cas en la seva acumulacié, posada de manifest en el segon cas en la seva incorporacio al

procés de produccio general mitjangant el consum.

6 .-Recordem el contexte intel.lectual de generaci6 de la teoria: mitjans del segle XIX.
7 .-Especialment, Lefebvre, 1971: 67.



Per valor dis considerem tot element material que és emprat mitjangant la seva
incorporacid, a través del consum®, a algun procés de produccio6 social (en conseqiiéncia, al procés
general de consum social). Aquesta incorporacié comporta, en major 0 menor grau, a major o menor
temps, la seva amortitzacid: tot producte consumit acaba, necessariament, per ésser assumit per part
del subjecte consumidor (“Todo valor de uso, como tal, sirve porque es consumido, es decir,
destruido” (Marx, 178: 158)). L’esséncia d’aquest valor és en tant que producte del procés de
produccid (aixo és, contenidor de treball), i destinat a, en €sser consumit, transferir aquest valor en

ell contingut.

Com a exemple tipic i moltes vegades reiterat, podem proposar per a aquest plantejament el
consum d’una fruita qualsevol: consumida mitjangant la ingesta 1 digestid; incorporada al procés de
produccid biologic del manteniment de la supervivencia de la persona que hi ha tingut accés. La
generacid 1 manteniment de la supervivéncia és, també, una produccid: socialment articulada,
historicament concreta.

Pero també podem tragar un exemple basat en el consum d’un instrument: incorporat a un
procés de produccié d’obtencié d’elements d’altres instruments destinats a la cacera; cacera que
produira, novament, productes destinats a la produccié de supervivencia.

Si ens fixem bé, veurem que aquest consum €s molt més que no pas una simple adquisicio
biologica de components quimico-energetics, com la resta d’éssers vius: esta mediada per les

relacions socials construides dins la formaci6 socio-econdmica’ objecte del nostre estudi.

8 .-Donada la tematica d’aquest treball, I'aparicio del concepte Us sera constant al llarg de tot el discurs. D’ara
en endavant ha de restar clar que considero com a sindnims Us i consum en tant que el queé representen dins
el cicle economic.

9 -El paper de la categoria “formacio socio-economica” en I'analisi materialista historica és una de les més
discutides i que major debat ha generat. Segurament, donada la manca de fixacié d’una definicié en les fonts
“classiques”. Aixi, la determinacié i difusié de la categoria es realitzara a partir de la publicacié de
Formaciones Econémicas Pre-capitalistas (Marx i Hobsbawm, 1964).

He considerat aquesta categoria com a valida per a la recerca, donada la seva capacitat per a contenir i
representar els dos aspectes analitics basics de tota societat humana: “el social” i “I’econdomic”. D’aquesta
manera, la concrecié del grup social (és a dir, historicament concret) resta posada de manifest en les dues
vessants que aqui ens interessen. Faré servir aquesta categoria en un mateix valor que d’altres obres empren
“grup social”, en tant que concreci6 historica. Tan sols que considero que formacié socio-economica és una
categoria molt més completa i explicativa del qué ens estem referint. Una formacié social sera, doncs, un
grup social concret, posat de manifest en la seva esfera relacional que va més enlla de la produccié i el
consum; mentre que una formacié economica sera el mateix grup, posat de manifest en la seva vessant de les
relacions de producci6 i consum. Com veureu meés endavant, aquestes separacions son irreals i destinades,
tan sols, a I'analisi. Ambdos ambits son inseparables. Per aquest motiu he considerat com a valida la
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Com ja indiquen Argelés et alii, (Argelés et alii, 1995), en el cas de 1’ésser huma, la
causalitat genctica del comportament productiu ha estat desplacada per I’especificitat del seu
comportament social. En la societat humana, doncs, tot és produccid. De diferents tipus, sobre
diferents suports, sota diferents condicions, pero tot acte esta destinat al ple desenvolupament de la
formacié socio-econdomica en tant que opcid de pervivencia, supervivéncia i reproduccio d’ella
mateixa. Des de la collita d’enguany, fins el coneixement. Tot element social ha estat produit.

No hem d’entendre, pero, que el qué hem anomenat desenvolupament de la formacid socio-
econdmica ¢és un sistema mecanic ali¢ a la resolucié de les diferents contradiccions internes de la
proposta (formacio) social. Precisament, el desenvolupament de la formacio socio-economica nomeés
es dona en tant que superacio o regressio de les multiples contradiccions existents en el grup huma
concret (1’articulacio, jerarquitzacid i vertebracid concreta de les quals constitueix 1’especificitat del
procés historic de la formacié socio-economica); dins un model dinamic allunyat de qualsevol
plantejament caracteritzat pel reduccionisme economicista, les propostes sistemiques o

I’adaptacionisme neo-evolucionista.

I aquestes condicions de supervivéncia s’assoliran mitjancant I’element nuclear de tota
societat humana: el treball (Engels, 1979 1 1986; Marx, 1992).

No podem intentar realitzar cap analisi o interpretacidé d’un procés historic sense avaluar el
paper del treball en la vertebracié de la formacid socio-economica a analitzar. Treball que és
desenvolupat i materialitzat socialment. Treball que, necessariament, es desenvolupa en el marc de
les relacions entre les persones que la formen i viuen en el si d’una societat'’. Relacions que
mediatitzen i determinen el paper del subjecte social en el procés de produccié desenvolupat en la

societat.

“Trétese, en primer lugar, de que el propio trabajo, la propia actividad vital, la propia vida de
produccién no son para el hombre mas que medios para satisfacer una de sus necesidades, la de

mantener la existencia fisica. Y la vida de produccion es, precisamente, la vida genérica. Es la vida

categoria. Es el Mode de produccio “el general” generat des de I’abstraccio, i la Formacié socio-economica “el
concret”? Crec que si. | resta innecesaria la categoria intermitja, generada des de I’Arqueologia Social
Latinoamericana, del Mode de Vida (Bate, 1982b i 1998; Vargas, 1990; entre d’altres). Per a ampliar una
explicacio sobre aquest punt: Briz, 2002.

10 -“La produccién por individuos aislados, fuera de la sociedad (...) es algo tan insensato como el desarrollo
del lenguaje durante la ausencia de los individuos que viven y hablan juntos.” (Marx, 1978: 228).



gue engendra la vida. En el caracter de la actividad vital se encierra todo el caracter de la especie
concreta, su caracter genérico, y la actividad consciente viene a ser, precisamente, el caracter genérico
del hombre. La vida misma resulta ser nada mas que un medio de subsistencia.

El animal se identifica directamente con su actividad vital. No se diferencia de su actividad vital. Es
esta actividad vital. El hombre convierte su actividad misma en objeto de su voluntad y de su
consciencia. Su actividad vital es consciente. No es una determinacion con la que se funde
directamente. La actividad vital consciente diferencia directamente al hombre de la actividad vital
animal. Precisamente sélo en virtud de ello es un ser genérico. Sélo en virtud de ello su actividad es
una actividad libre. (...) Cierto es que también el animal produce. Se construye su nido o vivienda,
como lo hacen la abeja, el castor, la hormiga, etc. Pero el animal sélo produce lo que necesita
directamente él mismo o su descendencia; produce unilateralmente, mientras que el hombre produce

universalmente (...)” (Marx, 1989: 60-61).

Reconeixem per treball productiu 1’aportacié energetica en forma de forca de treball
aportada per un ésser huma, dins el marc d’un procés de produccid, socialment caracteritzat, destinat
a ’obtencid de valors d’us per al consum. Treball mediador entre el grup social i la natura, que

modifica, alhora, la natura i I’esser huma treballador o treballadora (Marx, 1992).

Maurice Dobb indica al proleg de la seva edicio de la Contribucié a la Critica a I’ Economia
Politica (Marx, 1978: 26 i ss.) la gran importancia que Marx dona a la diferenciacio entre Treball
Productiu i For¢a de Treball en el pas des de la Contribucio a la Critica a I’Economia Palitica
(Marx, 1978) i els Grundrisse (Marx, 1977) vers El Capital (Marx, 1992).s

Entenem que la categoria de treball productiu implica la de forga de treball, pero la primera
¢és el desenvolupament i aplicaci6 concreta de la segona dins el marc de les relacions socials, i en el
marc d’un procés productiu que ha estat socialment implementat: formatitzada socialment. Aixi,
mentre que la for¢a de treball és la concreci6 individual que, en darrer terme, €s 1’aportacio de
I’ésser huma al procés de produccio, el treball productiu és I’aportacid, general en tant que
socialment mediada, realitzada en el marc del procés de produccio.

Segons Gassiot (Gassiot, 2000: 495; 1 2002) i Napoleoni (Napoleoni, 1981), una de les grans
aportacions de la proposta materialista historica respecte a I’economia politica (Ricardo, Smith,....)

ha estat aconseguir delimitar aquesta distinci6 entre forca de treball i treball productiu.
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Hi ha, pero, un aspecte a intentar revisar i millorar en aquest punt del discurs (tot i el risc
d’allunyar-nos del nostre objectiu). Repassem la definicid emprada per aquest autor (Gassiot) per a
“treball”, basada en la realitzada per Marx a El Capital (i, en conseqiiéncia, del mateix Marx) : “Per
treball em refereixo a “un proceso entre la naturaleza y el hombre (millor, subjectes socials), proceso en que éste
realiza, regula y controla mediante su propia accién su intercambio de materias con la naturaleza” (Marx, 1986a:
139)11, En definitiva, designa la capacitat intencional de transformar la matéria, modificant les qualitats dels
objectes, canviant-ne la ubicacié o ambdues alhora. La mateixa existéncia de treball comporta la generacié

d’un producte, amb un valor i qualitats especifiques.” (Gassiot, 2000: 501).

Els processos de treball no impliquen, necessariament, la regulacid i control per part del
subjecte social treballador del desenvolpament d’aquests. La participacié del subjecte social en
qualsevol procés productiu €s determinat des de les Relacions Socials de Producci6, historicament
concretes, 1 modificables en base al desenvolupament de les contradiccions internes del grup social.
No sempre, historicament, s’ha donat el cas d’un control, per part del subjecte social, de la modalitat
d’aportacié de la seva for¢a de treball al procés productiu. Tot i la seva evident validesa, una
definicid6 més acurada ens permetria una categoria molt més operativa en el conjunt del procés

historic.

En aquest punt, en relaci6 al control de la seva aportacio de treball productiu per part del
subjecte social, hi ha un aspecte important a tenir en compte i al que, crec, és interessant dedicar un

petit espai d’atencié que ens desvii del nostre discurs.

Tot treball ha de ser reconegut socialment per a poder ser considerat com a tal (Marx, 1992).
Aquesta és una de les consideracions del marxisme més conegudes. Perd aquesta afirmacio pot
donar peu a una interpretacié simplista en relacid a molts processos de produccio.

No hem de confondre el reconeixement social amb el seu reconeixement a nivell de prestigi
social per part del grup. Es a dir: una aportacio de treball pot existir i existira encara que el grup
social no la reconegui com a tal; i un exemple for¢a evident d’aquest tipus de fenomens pot ser

I’actual de la manca de prestigi social dels treballs de revaloritzacié dels valors d’is (Ruiz del Olmo

11 -Cursiva i negreta en l'original.



1 Briz, 1998) per part de les dones: és una mostra for¢a evident. El procediment seguit, en molts
casos, ¢s la “devaluacio social” del treball desenvolupat en el procés productiu a una categoria
“inferior” (Vila i Ruiz del Olmo, 2001), eliminant la catalogaci6 de treball per a aquell que s’esta
desenvolupant, i relegant-lo, en el millor dels casos, a “simple” for¢a de treball.

Hem de determinar un reconeixement social del treball que no permeti la “desaparicio™ del
treball productiu dessota 1’explotacié alienadora, amb especial incidéncia i rellevancia, en concret,
pel treball desenvolupat per les dones (Carrasco, 1999). Per a una veritable analisi efectiva de
qualsevol dinamica economica (i una evidenciacid dels processos productius desenvolupats per les
dones), cal evidenciar tota aportacié en foma de treball que s’esdevingui dins el cicle general de la
produccio, entenent per reconeixement social del treball, no només 1’acceptacié i1 valoritzacio a
nivell del prestigi social per part del grup, sin6 I’existéncia d’aquest treball (real!) en qualsevol

procés productiu.

Que no es produeixi un reconeixement social per al treball, no implica la seva inexisténcia.
Si de cas, hem d’avaluar que el producte obtingut per aquella aportacido de treball no pot ser
substituit per qualsevol altre element social que no sia el generat per la produccié de valors d’us
materials, 1 aquesta produccid implica, necesariament, 1’aportacié de forga de treball, en la seva
materialitzacié com a treball productiu. Es a dir, cal reconceptualitzar la categoria classica marxista
del reconeixement social del treball per evidenciar el seu desdoblament: valoritzacid o
desvaloritzacio del treball a nivell del seu prestigi social, i reconeixement, manifestat o no, de la
preséncia de treball en un ambit determinat.

Que la classe, o les classes dominants d’una formacid sdcio-economica no reconegui aquella
produccié com a treball no implica la seva inexisténcia: en tant que grup social que produeix per a
consumir, necessita el producte resultant per al seu posterior consum. I cap element social no pot
substituir-lo sense 1’aportacio de treball en un procés de produccio: en el mateix El Capital, s’indica
com un treball és treball util concret si aquest és destinat a satisfer una determinada necessitat social

1 encaixa en la divisio social del treball (Marx, 1992: 39).

Concretem un exemple ben proper al nostre present: en el cas d’alguns tipus de treballs
desenvolupats per les dones en la nostra societat, existeix una producci6é destinada a aportar un

increment de valor d’s a determinades materialitats per a mantenir la seva capacitat productiva
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(manteniment higieénic d’espais, cura de persones, reparacié d’equips, etc....). Aquesta aportacié de
treball no és reconeguda com a tal des de les dinamiques d’explotacio del Patriarcat (entés com a
situacid social d’explotacid de les dones) i des de I’economia politica (Carrasco, 1999; Gardiner,
1999 i Picchio, 1999); pero no per aixo podem articular que no es tracta de treball. Més, quan la
situacio social no permet suplir aquesta produccié mitjancant cap altre procés que no sia el
productiu. I, molt més significatiu encara, quan la classe dominant no esta disposada a assumir,
personalment, 1’aportacié d’aquest suposat “no-treball”. Les causes d’aquesta desvaloritzacié poden
ser diverses: des de I’obtencid directa d’una productivitat que no €és remunerada posteriorment
(generant una plusvalua poc menys que formidable) fins a interpretacions de control de la capacitat
de producci6 de forga de treball per part de les dones mitjangant la minusvaloracié del seu treball.
Cal, doncs, recongixer les mancances que la proposta marxista (especialment per a les obres
del XIX i primer ter¢ del XX) pateix en aquest aspecte de la seva analisi (Gardiner, 1999'%), i
treballar en aquest ambit i direccid. Per a un aprofundiment d’algunes de les recerques que s’estan
fent en aquestes lines, podeu tenir en compte, a més a més dels treballs que acabo de citar: Castro et
alii, 1998; Estévez et alii, 1999; Mathieu, 1985; i, Vila i Ruiz del Olmo, 2000, entre d’altres.
Finalment, i en relaci6 a la produccio de forga de treball (Castro et alii, 1998; Gassiot, 2000;
Ruiz del Olmo i Briz, 1998) i els treballs de revaloritzacié dels valors d’us, remarcar destacadament
que aquests es donen en totes les societats humanes. No s’enten, doncs, tot i la “recuperacid” que fa
dels treballs de Meillassoux sobre el mode de Produccié domestic, I’especificitat que Thomas
(Thomas, 1999) assigna al mode de produccid capitalista en quant la generaci6é de produccions de
subsisténcia, considerant-la no existent en les societats pre-capitalistes o en altres modes de

producci6. Exactament, en els termes segiients:

“Capitalist production involves two spheres of social reproduction: extended reproduction (or
accumulation) and subsistence production. In capitalist production, subsistence production involves
work related to pregnacy, childbirth, nursing and education of children. It also involves the labor
required in the production and transformation of food, clothing, housing and the physical and
psychological work of sexuality. In non-capitalist societies, subsistence production esentially
involves the labor of the means of subsistence. That is to say that subsistence production is the social

production of social subsistence use values.” (Thomas, 1999: 99).

12 -Destacar, pero, les obres de Mill i Taylor ja al segle XIX, en reconeixement de la importancia economica
del treball domestic desenvolupat per les dones, com molt bé posa en evidencia J. Gardiner en aquest article.



Ha de restar clar, doncs, que per reconeixement social del treball, en els termes proposats per
Marx, hem d’entendre una aportacié a un procés productiu que no pot ser suplida per cap altre opcid
en 1’obtencio dels valors d’s que s’estan produint. Independentment del reconeixement de prestigi

social que el grup social estigui desenvolupant per a aquella aportacio.

El Social.

Deéiem, pero, i retornem a la nostra linia discursiva inicial, que la principal caracteristica del
treball huma sera la seva realitzacid dins el marc de les relacions socials. Relacions Socials de
Produccio (RSP) estructuradores de 1’obtencido de les condicions materials de supervivéncia
individual i comuna, en tant que formacio social. Aquesta és una de les categories més importants
dins la proposta materialista historica. L’element segons el qual es vertebra tota la fenomenologia
social. Relacions socials de produccié que son la morfologia concreta del treball, segons la qual el
mode de produccioé implementat per una formacid socio-econdmica, i en el marc del qual aquesta €s,
determina la participacid6 de cadascuna de les persones membres del grup social, en els seus

processos de produccio.

Les relacions socials de produccié son I’eix dinamic en base al qual tot subjecte social
participa, directa o indirectament, de totes les esferes socials. Directament, en tant que producte de
la producci6 social; 1, també, en tant que la seva aportacio, com a for¢a de treball, en I’ambit de la
produccid, i, com més endavant veurem, en tant que forca de treball, també en els ambits de la
distribuci6 i el consum. Indirectament, donat que tot ambit, tota esfera social, es troba relacionada,
necessaria i estretament, amb la produccié i el consum. Determinen 1’acci6 del subjecte social,
alhora que son creades per 1’accio del subjecte social. Sempre dinamiques. Sempre formalitzades
dessota la coerci6 o I’estimul. Es a dir, imposades als diferents subjectes socials, alhora que pels
diferents subjectes socials creades i constantment modificades. Relacions en constant tensio i
dinamica, producte de la contradiccid (o les contradiccions) que les han generat i formalitzat,
elements formadors i formalitzadors de les mateixes tensions i contradiccions socials que les han

generades.
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Les relacions socials de produccio determinen, fixen, dialécticament, 1’accio, la dinamica, en
la seva condicio activa i en el seu estat passiu'®, del subjecte en tant que “social”. I, necessariament,
d’aquest en tant que causa i efecte de les relacions socials i, molt especialment, de les mateixes
relacions socials de produccio. Aquesta caracteristica no ha de ser entesa com a estatica, sin6 que es
tracta d’'un moviment constant en qué la morfologia de la relacidé canvia constantment: €s un
producte historic.

Sén, en definitiva, la morfologia concreta de la dinamica social del canvi historic. Sén el
principi dinamic social. I son la realitat material de les modalitats de la relacid entre els diferents
éssers socials (en tant que sexe, geénere, membres d’una classe social i d’una formacio socio-
economica) amb la resta de materialitats socials, incloses les restants entitats socials (grups).

Resta ben evident com aquestes relacions son, dessota aquesta perspectiva, un dels
instruments més importants per a I’analisi materialista historica. En el cas de la nostra disciplina,
una de les categories basiques de la teoria substantiva, pero de moment de dificil identificabilitat

sobre els registres que hem generat fins 1’actualitat.

Aquest punt és una de les critiques més constants, abundants, i, sense dubte, coherents i
valides, que s’ha realitzat a I’Arqueologia Marxista. L’element basic de reconeixement de la
dinamica social, no identificat en el registre arqueologic. La manca de capacitat de 1’ Arqueologia
Marxista, fins el moment, per a vertebrar una aplicabilitat metodologica coherent amb la proposta
teorica substantiva.

Es necessari un replantejament teorico-metodologic de la ciéncia arqueoldgica destinat a
reformular els nostres registres. No es tracta d’implementar teories de rang mig destinades a
permetre la connectivitat entre la teoria substantiva i la materialitat dessota els plantejaments del
processualisme de la “New Archaeology” (Binford, 1962 i 1988). Cal replantejar, com veurem més

endavant, la praxi arqueologica a partir de la mateixa teoria sobre 1’ Arqueologia.

Retornem a la nostra teoria substantiva, pero. Si el nostre objectiu com a formacid socio-

economica ¢€s la perviveéncia i supervivencia, aquesta s’assoleix mitjangant 1’obtencié de condicions

13 -Passivitat en el sentit més etimoldgic de la paraula. No com una condicié caracteritzada per una manca de
possibilitat de resposta o capacitat de moviment per part del subjecte social, sin6 en tant que objecte social
que rep i interactia amb les consequéncies de les relacions socials establertes amb la resta del subjectes
socials.



materials dessota la formatitzacidé de I’estructura de relacié entre la produccié i el consum dels
valors d’Gs. A la vertebracid6 d’aquestes relacions social sera el que, a nivell de categoria,
anomenarem economia. Sobre I’economia s’articula tota la formacié social concreta, alhora que

I’economia és implementada per la formacio social, com a caracteritzaci6 historica concreta.

Conscientment deixarem de banda el paper dels valors de canvi en el cicle economic. No per
manca de importancia. Sind per no considerar necessari analitzar el paper del valor de canvi en
I’economia per a poder desenvolupar una teoria economica i, més especificament, de la produccio,
aplicable als objectius d’aquest treball. La introduccié d’aquestes categories, d’aquests processos en
les nostres analisis hagués estat afegir una série d’elements per al desenvolupament de la nostra
tasca que haguéssin generat un volum d’informaci6 innecessaria.

Aixi, donat que els nostres objectius no inclouen 1’analisi de formes d’intercanvi o comerg,
ens concentrarem en el cicle economic intern del grup social, considerant els aspectes inclosos en el
cicle format per la producio i el consum, articulat per la distribucio.

Sobre 1’economia, i la vertebracié d’una teoria econdmica arqueologica retornarem més

endavant.

Les lectures més mecanicistes del marxisme sempre han considerat que la proposta
materialista historica, ja ho hem vist amb anterioritat, és, basicament, un reduccionisme
economicista. Segons aquestes interpretacions, pel Marxisme no existeix una capacitat interpretativa
per les manifestacions socials que s’esdevinguin al marge de 1’economia. Caracteristiques socials
com la ideologia no haurien de ser objecte d’estudi pel Marxisme; ni tan sols no acostumen a ser del

seu interes.

No té cap sentit citar, ara i aqui, totes les obres classiques i actuals que ens mostren el
contrari. L objectiu del marxisme és congixer la dinamica socio-historica (Engels, 1979, 1986 i
1990; Marx, 1974, 1977, 1978, 1989 1 1992; Marx 1 Hobsbawm, 1964; Marx i Engels, 1986; Lenin,
1975; Tse-Tung, 1967). El plantejament d’analisi a partir de I’economia ¢s degut a (rellegiu la cita
introductoria d’aquest capitol) I’evidéncia de la preséncia de I’economia en tots i cadascun dels
nostres elements 1 aspectes socials. Tota manifestacio social s’esdevé, es materialitza, gracies a una

produccid previa. Produccid que és element de 1’economia.
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Es I’economia I’esséncia, o, millor dit, la base de la societat humana? Aquesta €s la qiiestio
basica per a tota ciéncia: definir el seu objecte de coneixement. Quina és la caracteristica basica i

universal de la societat humana? Que és “el social”?

“Precisamente, el ser humano, concebido como ser social, no se caracteriza por la sola
transformacion de materia. Sin embargo, esta transformacion es también el medio, fenomenoldgico
para expresar su existencia como cuerpo social. Lo social a la vez comprende y excede lo econémico.
El anélisis econdmico tiene como objetivo acceder a lo social a través de la comprension de los ciclo

espacio-temporales de transformacion de la materia inducida antropicamente.” (Risch, 1995: 6.)

Allo que alguns autors/algunes autores han anomenat “el social”, entenc que s’articula en
base a I’economia, comprenent-la i superant-la. No considero que dessota cap concepte es puguin
considerar les dues categories com a equivalents, sin6 que son elements clarament diferenciats, pero

interrelacionats i manifestats a diferents nivells fenomenologics.

El social és la proposta d’articular interrelacions complexes que un grup (I’huma) va
vertebrant per a assegurar la seva supervivencia i pervivencia dins el marc d’aquestes mateixes
relacions socials. La finalitat darrera de tots i cadascun dels elements de les nostres opcions socials
és permetre ’existéncia i pervivéncia de 1’opcié social en si mateixa'*. Opcié que no pot ser entesa
si no ¢és en la seva realitat material: el conjunt de subjecte socials que la conformen i generen les
seves dinamiques. Dinamiques que existeixen en un medi historic resultat de la intervencio
productiva (econdomica) social i que alhora condiciona les dinamiques productives. Remarcar aqui
que mantenir en les nostres explicacions 1’existéncia del Medi Natural és incoherent, donada la

preséncia d’una dinamica productiva humana. Continuar amb la vertebraci6 de propostes articulades

14 -Considerar la dinamica social en tant que simple reproduccié del grup huma, és a dir, sobreviure, no és,
crec, una opci6 acurada per a la comprensio de les societats humanes. Un grup huma ha trascendit la simple
supervivéncia (individual i grupal) per a vertebrar quelcom més. Considerar les dinamiques humanes com
simple supervivéncia és caure en plantejaments erronis com per exemple I’evolucionisme biologicista
articulat per a la comprensié del social i la dinamica historica. Aixi, crec molt més encertat avaluar
I’'existencia humana en base a un doble vessant: la produccié de les condicions de supervivencia, que es
refereixen a I'existéncia biologica estricta de les persones que formen part de la formacié socio-economica,
perd en el marc de les relacions socials de produccié que aquesta ha vertebrat; i, en segon lloc, la produccio
de les condicions de pervivencia, que ultrapassen, a nivell de la produccié, la condicié d’estricte
manteniment de la vida. Les societats humanes produeixen, socialment, moltissim més que no només la seva



a partir de la concepcid de la societat humana només com sistemes d’adaptacié al medi o
caracteritzades per reajustaments auto-organitzatius en base als estimuls que el medi efectua sobre el

grup huma no és viable per a una, crec, correcta comprensio dels processos socials historics.

El social ¢és, doncs, la proposta de produccié de condicions de vida a partir d’interrelacions
entre els subjectes socials. Com ja hem vist a ’annexe anterior, la Complexitat és el tret distintiu del
conjunt de les relacions humanes (enteses com un universal huma), donat que, necessariament,
aquestes son interaccions i, per tant, dinamiques. La diversitat evident de les, anomenem-les,
“morfologies” de les relacions socials humanes, aixi com la seva interrelacié complexa (a nivell
inter i intragrupal), és la opcié que hem pres, com a espécie, per a viure i anar molt més enlla que la
supervivencia.

Complexitat i diversitat per a la perviveéncia i superviveéncia.

Complexitat i diversitat, el canvi constant de les quals constitueix el procés historic.

“Para sobrevivir, individuos y grupos procuran continuas situaciones de encuentro que propician
practicas sociales. Desde este punto de vista, la Unica “realidad” social es la de las practicas,
entendidas como acontecimientos que involucran, segun relaciones de cooperacién y coercion
acordadas o impuestas interindividualmente, a mujeres, hombres y condiciones materiales. La
cualidad y la intensidad de dichas relaciones han sido tanto causa como consecuencia de situaciones
historicas especificas, en cuya génesis se hallan los intereses que persiguen los grupos humanos que

comparten un momento y un espacio.” (Castro et alii, 1996: 3)

Economia.

L’economia no és, com hem vist, “el social”, perd tot element de “‘el social” és generat
economicament des del moment en qué és el resultat de la produccid. Segons el corpus™ realitzat
per Gérard Békerman, les definicions d’economia articulades per Marx i Engels son forca llunyanes

dels conceptes a qué estem acostumades i acostumats en la nostra realitat quotidiana.

supervivencia. A més de la seva vida biologica, sensu stricto, aquesta és produida en unes condicions
determinades, historiques, que també sén produides per la societat.
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Per a “Economia” presenta:

“Fundamento material del mundo. (...)1.

La economia no trata de cosas, sino de relaciones entre personas y, en Ultima instancia, entre clases;
pero como estas relaciones estdn siempre unidas a cosas aparecen como cosas.(...)” (Békerman, 1983:

101).

Existeix una definicié de I’economia en la literatura classica marxista? Si que existeix, pero
coherent amb la seva propia proposta materialista, dessota 1’analisi d’una realitat concreta. La de la
produccid, la de la distribucid, la del consum....

Aixi, en la mateixa pagina, Békerman fixa els fragments que ha escollit per a “Economia

Politica”:

“Ciencia de las leyes que rigen la produccién y el intercambio de los medios naturales de vida en la
sociedad humana. (...).

La economia politica, como ciencia de las condiciones y formas bajo las cuales las diversas
sociedades humanas han producido y practicado el intercambio, y bajo las cuales han distribuido,

segun aquellas, sus productos, es una ciencia que estad alin por constituirse con esta extensién.(...).”

(Loc. Cit.).

Resten distingides, doncs, per una banda, la concreci6 fenomeénica, i d’altra banda, la
dinamica de coneixement sobre el fenomen.

L’economia es materialitza en la produccid, la distribucidé i el consum. Economia ¢és,
efectivament, transformacié de la matéria (Risch, 1995), pero dins I’ambit de la producci6, la
distribuci6 i el consum, dins ’esfera delimitada per les Relacions Socials de Produccid, dins el

social, no només transformacié de la matéria mitjangant la preseéncia d’energia.

15 -En la seva obra Vocabulario Basico del Marxismo, I'autor no publica definicions dels termes escollits, sind
que fixa les definicions mitjangant transcripcions dels originals de Marx i Engels.

16 -He decidit suprimir el sistemes de referencies per a les cites que I'autor empra, donat que no aportaven
informacio addicional. Es tractava del sistema de referenciacié a I'edicié de les obres completes de Marx i
Engels realitzada per Editorial Critica. Per a aconseguir aquesta informacié us remeto a I’'obra de Békerman.



Donarem per superada, conseqiientment, la difusié tradicional de la idea de “marxista” en el
nostre ambit académic, on ha consistit, tot sovint, en la reduccio, simplista, abans esmentada, a
I’economia; quan, precisament, el materialisme historic ha mantingut una proposta de superacid, en
el sentit més dialéctic de la paraula, respecte a I’economia politica (entesa com a escola) en la qual
s’ha recolzat, mitjangant la revisié critica.

I, aqui, un aspecte que hem de remarcar molt especialment en la geénesi del Materialisme
Historic: la seva estreta vinculacid amb les escoles del qué s’ha anomenat 1’economia politica
classica.

Negar la importancia de les obres de Smith, Ricardo, I’Escola Fisiocratica, Quesnay, o Mill
en la creaci6 de I’obra marxista és negar quelcom evident i cabdal, encara que aquest recolzament
sia critic.....per0 també positiu. I és que en més d’una ocasio, el mateix Marx reconeixera les
aportacions importants i basiques realitzades per les analisis de Smith o Ricardo, a I’hora d’escriure
les seves propies obres.

El Marxisme ¢és, també doncs, estudi critic de 1’economia politica amb la intencié de
superar-la. I sera, també, la seva historicitat (la seva determinaci6 a identificar la concrecionalitat
historica de I’economia, la seva vessant social, la seva participacio dins processos historics) el qué
el distingira de les propostes “burgeses” de la mateixa €poca: I’escola marginalista (Napoleoni,
1981)"7. Gassiot situa ’eclossié de les propostes marginalistes a la década del 1870 (Gassiot, 2000);
la publicacié del primer volum de El Capital es produeix el 1867, i del segon, editat per Engels, el
1885. Aixi, teoria neo-classica i materialisme historic sorgeixen en la mateixa €poca, tenint com a
referéncia 1’escola lliberal classica: des de La Riquesa de les Nacions, d’Adam Smith, apareguda el
1776, fins a, i sobretot, els Principis d’ Economia Palitica, de David Ricardo, titol publicat el 1817
(Gardiner, 1999).

A diferéncia de I’escola marginalista, el materialisme historic reconeix la faceta social i, en
conseqiiencia, historica, de I’economia. I considera que la seva analisi ha de ser realitzada des de la
perspectiva del procés historic del qual 1’economia és element integrat i, alhora, generador; el
desenvolupament historic, des d’una Optica materialista dialéctica ha de caracteritzar-se per la
presencia de contradiccions a nivell social, identificables mitjangant I’evideéncia de les desigualtats

existents entre, per una banda, diferents classes de subjectes socials del grup dins el marc de les
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. . ., . 18
relacions socials de produccid. I per una altra banda, el desenvolupament de les forces productives -,
a nivell de la seva productivitat, que entra en contradicci6 amb les relacions socials de produccio

generadores 1 conseqiiéncia de la situacio productiva superada (Marx, 1992).

“Lo que distingue a las épocas econdmicas unas de otras no es lo que se hace, sino el cd6mo se hace,

con qué instrumentos de trabajo se hace” (Marx, 1992: 1, 132).

Aquest desenvolupament progressiu no ha de ser entés dessota la perspectiva de les
propostes neo-lliberals del progrés técnic “positiu”, particip, per a aquesta tematica, de les
concepcions evolucionistes darwinistes'’.

Aixi, per exemple, per a aconseguir I’acumulaci6é de capital primigenia, generadora de la
revolucid industrial del segle XIX, fou necessaria la modificacié de les relacions socials de
produccid per a potenciar 1’aparicié d’una nova classe social necessaria per al desenvolupament del
nou Mode de Produccié Capitalista: el proletariat. L increment de la productivitat aconseguit per la
Primera Revolucié Industrial no fou una fita assolida, exclussivament, pels tres items del
desenvolupament fixats per la historiografia: ferro, carb6é i maquina de vapor. Aquesta revolucio
productiva també es basa en un enduriment i empitjorament de les condicions de vida i treball dels i
les treballadores, que, no curiosament, son oblidades dins les explicacions lliberals. Juntament al
ferro, el carbd i la maquina de vapor, també s’hauria d’afegir la tasca desenvolupada, des de molt
temps abans, per les normatives i lleis d’Isabel I o Jacob I, per exemple, per a la persecucio de

captaires i rodamons a Gran Bretanya, possibilitant I’aparicio del proletariat (Marx, 1992: 6261 ss.).

No ¢és certa, doncs, la percepcid difosa, simplista, conforme la lluita de classes és 1’unic

motor de la historia. La combinacié d’ambdues dinamiques ¢és el queé conforma el moviment social.

17 -Aquesta afirmacio no ha de ser entesa com que I’escola marginalista pertany a I’economia politica.

18 - «E] desarrollo de la fuerza productiva social del trabajo se manifiesta doblemente: 1) en la magnitud de
las fuerzas productivas ya creadas, en el alcance del valor y la masa de las condiciones de produccion, bajo
las cuales se efectUa la nueva produccion, y en la magnitud absoluta del capital productivo ya acumulado; 2)
en la pequefiez relativa de la parte del capital total adelantado en el salario [...] En cuanto a la fuerza de
trabajo empleada, el desarrollo de la fuerza productiva se manifiesta también en un doble aspecto: 1) en el
incremento del plustrabajo, es decir, la reduccion del tiempo de trabajo necesario exigido por la reproduccion
de la fuerza de trabajo; 2) en la disminucion de la cantidad de fuerza de trabajo generalmente empleada en
poner en movimiento un capital dado. (XXV, 257).” (Bekerman, 1983: 116.)

19.-Recordem que 1859 és I’'any de publicacid de L’origen de les Espeécies.



Aquest motor del procés historic €s format per la lluita de classes. On la contradicci6 entre classe
dominant i classe dominada comportara una constant lluita per apropiar-se de la for¢a de treball de
la segona per part de la primera; i assolir la capacitat de subvertir I’ordre social establert per part de
la segona en contra de la primera. Perd també pel desenvolupament de les forces productives™, en

qualsevol de les seves facetes materials (Marx, 1992).

“Formulada de una manera general, la respuesta conduce a la generalidad de que un pueblo ha
llegado al apogeo de su produccion en el momento en que, en general, ha alcanzado su apogeo
histérico.” (Marx, 1978: 230).

La primera és causa de la segona; la segona és causa de la primera.

Per a una correcta comprensié de 1’esdevenir socio-historic, en conseqiiéncia, no només hem
de realitzar una recerca sobre la lluita de classes en els diferents moments del passat. Tampoc no
podem vertebrar un coneixement sobre el passat basat en la comprensio del desenvolupament de les
forces productives, des del punt de vista estrictament tecnologic o técno-economic, sense portar a
terme un reconeixement de les seves interrelacions amb la lluita de classes i la resta de relacions del
grup huma.

Necessitem estructurar els nostres avengos en la recerca per a recongixer el desenvolupament
de les forces productives com a element de desenvolupament econdomic i, en un pla més concret,
tecnologic. Pero assumint que la concrecid d’aquest desenvolupament productiu es déna en una

tensio social, fruit de les contradiccions entre classes.

Intentar delimitar 1 restringir la preséncia de la classe social a determinats tipus
d’organitzacions socials (les anomenades societats classistes) €s un error, dessota el nostre punt de
vista, molt estés. La preseéncia de determinades fenomenologies socials a nivell de morfologies de
relacions socials (estats, prefectures, cacicats, etc...) amb disimetries son independents a

I’existéncia de classes socials en I’acepcid que abans comentavem; és a dir, per I’existéncia de

20 -“Todas las formas (todas mas o menos naturales, pero todas al mismo tiempo resultados de un proceso
histoérico), en las que la comunidad presupone a los sujetos en una unidad determinada, objetiva, con sus
condiciones de produccién, o en las que una determinada existencia subjetiva presupone la comunidad
misma como condiciones de produccion, corresponden necesariamente a un desarrollo limitado, y limitado
por principio de las fuerzas productivas.” (Marx i Hobsbawm, 1964: 117-118.)

147



Cap. 3. Una teoria substantiva. TESI I.

certes morfologies socials és necessaria 1’existéncia de classes socials, perd aquest fet no implica
que la manca d’aquestes determinades morfologies comporti la no existéncia de classes socials. O el

que és el mateix: no €s necessaria una societat estatal per a 1’existéncia de classes.

Per a I’existéncia de classes socials tan sols podem considerar com a element discriminador
I’existéncia, o no, d’explotacio de part del grup per part d’una altra part, auto-reconeguda, del grup.
Conseqiientment, no podem considerar que determinades societats o grups humans, pel fet
d’implementar una economia caracteristica de determinats Modes de Produccio, no mantenen en el
seu si contradiccions de classe. La creacid dels Modes de Produccio €s com a categories d’analisi de
I’organitzacié de la produccid en una societat, perd no estd destinada a la identificacio de
I’explotacio. En conseqiiencia, no podem inferir situacions (o mancances) de determinades relacions
explotadores en base a aquest aspecte de la seva organitzacid productiva. De la mateixa manera que
tampoc no afirmarem 1’existéncia d’explotacid en tots els grups humans. Si no, simplement, que cal
validar les nostres afirmacions a través del registre: historic o arqueoldgic (Ruiz del Olmo i Briz,
1998), desenvolupant els instrumenst i categories adequades. Es a dir: I’explotacié no és un tret

exclussiu dels modes de produccio que vertebren societats classistes.

Es exactament el mateix que succeeix en identificar les societats humanes com a complexes
o no en funci6 de la seva tecnologia economica. Segons els parametres de 1’evolucionisme
tradicionalista, una societat de 1’ anomenat periode Paleolitic ha de ser, necessariament, menys
complexa que una societat Neolitica o de la Prehistoria recent. I ja hem vist com I’existéncia de la
complexitat és una constant, per tractar-se d’un dels seus trets definitoris, en les societats humanes.
Evidentment, determinades formacions socio-econdomiques son complexes; perd aquest fet no
implica que d’altres formacions, caracteritzades per d’altres Modes de Produccio, no ho sien també.
Sén modalitats diferents de complexitat, si el qué fem és entendre la complexitat dessota una nova
perspectiva (i no la de la quantificacid, precisament (Shnirelmann, 1992)): la de la interrelacié com

a index de la Complexitat.

Tota formacid socio-economica genera un desenvolupament de les seves forces productives,
que acaba per generar la modificacié de la relaci6é entre aquestes i el marc de la formacid socio-

economica que les va implementar. Tota contradiccié generadora de moviment social pot esser



superada positiva o negativament. El moviment del “desenvolupament historic” no té perqué donar-
se unilinealment, vers un futur magnificat i positiu. També pot ser regressiu dins la constant de la
historia. Per exemple: no totes les opcions de desenvolupament de les forces productives tenen
perque realitzar-se. Aquesta €s I’especificitat de la formacié socio-economica en tant que concrecio
social. El desenvolupament d’unes forces productives, i no unes altres, les condicions socials de
participaci6 o no a la formacid socio-economica, son opcions socials a implementar per la formacio.

Mai inevitables.

La interrelacié entre el desenvolupament de les forces productives i el mode de produccio (la
formacié socio-econdmica, en la seva concrecio) és la relacio dialéctica que explica el moviment
social. La lluita de classes és, també, aquest moviment social. I aquesta dinamica social s’esdevé en

el temps: el canvi social és la Historia.

Produccio, Distribucié i Consum.

Tota I’economia politica classica, ha considerat la produccié com el moment inicial del cicle
economic (Ricardo, 1984; Smith, 1994). Aquesta identificacid mecanicista fou una de les principals

critiques realitzades a I’economia politica des del Materialisme Historic (Marx, 1977 i 1978).

El marxisme, contrariament, ha determinat el paper inicial d’aquest procés com un moment
determinat des de la recerca, no des de la realitat de la vida social: producci6 implica consum, alhora
que consum implica produccid. La impossibilitat de separar realment els dos moments fa que la seva
analisi completa (en tant que procés), tot i que els separi en dues esferes diferents, hagi de ser
realitzada globalment.

I és evident que es tracta de dos moments, en el sentit cronologic 1 economic de la paraula,
diferents (aixo, per exemple, podem apreciar-ho perfectament en la doble natura de la materialitat
resultant de la produccio: producte en tant que element generat des d’un procés de produccio; valor
d’us des de la perspectiva del consum (Marx, 1992: I, 133)), que no comparteixen identitat (Marx,

1977 1 1978), pero que tan sols poden existir, materialitat real, en tant que globalitat.
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En el cas de la proposta marxista, a més a més, la produccio és el procés social mitjangant el
qual el grup social s’apropia de la terra en tant que I’obtencio de valors de consum, valors d’us. El
treball és I’instrument de social-litzacio de la terra. L’instrument de creacié del Medi Historic. La
Produccio, general, implica I’aportacié de forca de treball i tecnologia a I’obtencid, a partir d’un
objecte de treball, d’un valor d’ts. La distribucié comprén I’acte dinamic de la traslacio de I’esfera
social de la produccio a la del consum mitjangant el control per part de determinats subjectes socials
dels procediments de delimitacio de 1’accessibilitat dels subjectes socials al valor d’us per al seu
consum. Aixi, un subjecte social que participi en la distribucié del valor d’us, fisicament, no té
perqué implicar una accessibilitat en tant que el seu consum®'. El consum, individual, s’esdevé
mitjancant 1’us del producte resultant en tant que valor d’us: aix0 és tant des d’un consum directe
(com per exemple la nostra nutricid) com des d’un consum realitzat mitjangant 1’aportaci6 del seu
valor a d’altres processos de produccio (com ¢€s el cas que ens ocupara més endavant: la produccid
d’instruments de produccio).

En el primer cas, I’amortitzacio del valor d’us és immediata, mentre que el segon el valor
d’us es trobara implicada en un cicle d’amortitzacié molt més llarg en el temps (Gassiot, 2000 i
2002). Un aspecte ha de restar fixat aqui per a evitar possibles confussions posteriors pel que
respecta a aquest estudi sobre instruments de produccié®: tot instrument de produccio transfereix la
globalitat del seu valor (en tant que treball pretérit que conté, quantitatiu i qualitatiu) en el primer

nou valor d’is que ha generat dins un procés productiu (Briz, 2002).

El cicle economic, segons el nostre plantejament, estara conformat pel desenvolupament de
les dues esferes que acabem d’esmentar: d’una banda, la producci6, entesa com a consum destinat a
I’obtencioé de valors d’us per a €sser consumits, d’altra banda, el consum, entés com a produccid de
capacitats: sia pel maneniment de la mateixa existéncia biologica, sia per 1’Gs d’instruments en
processos de produccio.

La producci6 (caracteritzada, sobretot, pel treball) és, doncs, dessota la seva morfologia
historicament concreta, 1’element configurador de la societat humana i el principal agent de

social-litzacid de qualsevol grup huma. Per6 estem veient que 1’aportaci6 individual de treball no es

21 -] aquest aspecte, com resulta obvi, posseeix unes importants implicacions per al desenvolupament d’una
teoria econdomica en Arqueologia.

22| al respecte, tan sols recordar el capitol vuite del primer volum de El Capital, amb la prou coneguda
discussio sobre la durada de la jornada laboral.



realitza de forma desorganitzada i aleatoria. Es troba determinada sota la caracteritzacid d’unes
relacions determinades: relacions que afecten a les materialitats implicades en el procés de
produccio6 (Briz, 2002; Castro et alii, 1998; Engels, 1979 i 1986; Gassiot, 200 i 2002, Marx, 1974,
1977, 1978, 1989 1 1992; Marx 1 Hobsbawm, 1964; Risch, 1995, 2002a i b; entre moltissimes obres
més); relacions que delimiten 1’accessibilitat dels principis actius de la produccio (la forga de treball
en la seva forma encara no socialment formatitzada, encara no treball) als principis passius (la resta

de materialitats).

Les Relacions Socials de Produccié (RSP) son la morfologia concreta en que pren forma la
materialitzacid, historicament determinada, de 1’aportacié de forca de treball. Encara més: son la
materialitzacid de la participacié de 1’ésser (subjecte) social en el cicle economic. En conseqiiéncia,
de la seva participacié en la formacié socio-economica. Com a element morfologic del treball que

son, s’esdevenen 1’element clau i basic per a qualsevol analisi materialista historica.

El treball pren la forma social de les Relacions Socials de Produccié. Alhora que les
Relacions Socials de Producci6 son la manifestaciéo concreta del treball productiu, és a dir,
socialment formatitzat. No podem, pero, considerar-lo anal-litzable ailladament de la resta de les
materialitats. Es més, si existeix una via d’accés al coneixement sobre el treball productiu en
Arqueologia (la ciéncia d’aquesta recerca), passa, precisament, per 1’analisi de les restes materials

(Risch, 1995 i 2002a i b).

El Mode de Produccié correspon, en definitiva, a la morfologia presentada per les Relacions
Socials de Produccid en relacid a la resta dels elements del procés productiu. I és una abstraccié de

I’analisi historica; una categoria d’analisi.

“La unidad originaria entre una forma particular de comunidad (la organizacion tribal) y la
propiedad conexa con ella de la naturaleza, o la relacion con las condiciones objetivas de la
produccién como existencia natural, como existencia objetiva del individuo mediada por la
comunidad -esta unidad, que por una parte se presenta como la forma particular de propiedad- tiene
su realidad viva en el modo de produccion determinado, un modo que se presenta tanto en cuanto

relacién de los individuos entre si como en cuanto relacién activa determinada del individuo con la
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naturaleza inorganica, como modo de trabajo (que siempre es trabajo familiar y a menudo trabajo

colectivo).” (Marx i Hobsbawm, 1964: 11523).

Sera a partir de la realitat de 1’economia desenvolupada, implementada, que la formacio
socio-econOmica es vertebra a si mateixa generant totes les caracteristiques que li seran propies,
anul-lant d’altres innecessaries per a la seva proposta i producte de la seva tradicié historica o
contraries als seus propis interessos en tant que dinamica historica del grup social (el primer dels
quals, recordem, sera la seva propia auto-reproducci6 i, en conseqiiéncia, la seva superviveéncia i
pervivéncia), o senzillament, no desenvolupant opcions socials presents en d’altres grups®™ o
dinamiques historiques. I que sera, doncs, la que I’economia de la formacié socio-economica

vertebri.

Perd per aconseguir una adecuada representacid del cicle economic, necessitem avaluar i
reconeixer, també, 1’esfera del consum: el segon element formatiu.

L’economia implica, déiem, produccio, distribuci6é i consum. La vertebracié de diferents
relacions socials de producci6é implica I’establiment de determinats Modes de Produccio. Mentre
que la categoria interpretativa> de Mode de Produccié ha estat de les més difoses i conegudes del
materialisme historic, cal cridar ’atencidé sobre una segona categoria que no ha rebut la mateixa

consideracio per part dels estudis posteriors sobre I’obra de Marx. Es tracta del Mode de Consum.

La interrelaci6 dialéctica entre produccid i consum ¢€s absoluta, donat que 1’element causal 1
finidor del procés de produccié és el consum; alhora que tot consum no es pot realitzar sind a partir
d’una producci6 previa i vers una produccio. No hem d’entendre, pero, en cap moment, que es tracta

d’una relacid d’identitat (Marx, 1977: 13 i ss.; 1978: 234 a 236), sin6 d’unitat de contraris.

# -En la pagina citada continuen més anotacions sobre el Mode de Produccié, no afegides aqui per a no
omplir el capitol de cites innecessariament. Per a perfilar millor la categoria de Mode de Produccié us hi
remeto.

24 - os pueblos no viven en estadios econdmicos sino que tienen economias.” (Barceld A., 1981: 104).

%5 -Tant el Mode de Produccié com el Mode de Consum sén categoritzacions analitiques, interpretatives, de
I’economia d’una formacié econdmica. Evidenciada en el primer cas, en el seu vessant de la produccié; en el
el consum per a la segona. Com molt bé indica la cita anterior de Barcelé (Barcelé A., 1981) els pobles no
viuen en estadis econdmics siné que generen economies.



“La produccion no produce, pues, Unicamente el objeto de consumo, sino también el modo de
consumo, 0 sea, que produce objetiva y subjetivamente. La produccidon crea, pues, los

consumidores.” (Marx, 1978: 236)26

Pero com més endavant veurem, 1’articulacié de les morfologies de consum social es troben,
també, vertebrades 1 delimitades socialment, articulant el qué anomenarem Relacions Socials de

Consum (RSC).

Una tercera esfera forma part i crea el cicle economic social: la distribucio. Com ja
indicavem abans, la distribucidé és I’acte de mediacid entre Produccié i Consum; 1’element
articulador entre el consum de valors d’us per a 1’obtencié de productes (Produccid) i la produccié
de perviveéncia i capacitats de produccid (consum). Si, com hem vist, la relaci6 existent entre
consum i produccio és directa i d’unitat de contraris, quin tipus d’articulacio esta realitzant la
distribucid? Veritablement és una articulacio?

La distribucio és I’evidenciacid a nivell de les nostres analisis de la relaci6 dialectica existent
entre les Relacions Socials de Produccio6 i les Relacions Socials de Consum. Pero també coincideix
amb la materialitat d’aquesta relacio.

Entre Relacions Socials de Produccio i Relacions Socials de Consum existeix una relacio
d’unitat de contraris, la manifestacié material de la qual és la Distribuci6. I en tant que element
material que poseeix en el seu si la coincidéncia dels dos moments (el moment productiu i el
moment de consum), podem considerar-la com la concrecié de la materialitat economica (entenent
per Economia la vertebracio produccio-(distribucid)-consum).

Hem de destacar que si I’economia participa, inevitablement, de tots i cadascun dels ambits
del social, necessitem coneixer quins elements constitueixen el cicle economic i, més important
encara, quines son les dinamiques que aquests elements desenvolupen i quines son les interaccions

en les qué participen. Com instrument de comprensid de tota dinamica social.

Producci®.

26 -El subratllat no existeix en I’original.
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La formula tradicional de la produccido en el marxisme, no es distingeix gaire de les
proposades per 1’economia politica classica pel que respecte al moment de la produccio per se, que
no a la manera de la seva vertebracid (Smith, 1994; Ricardo, 1984; etc...); proposta segons la qual,
tot procés de produccié implica la preséncia de: objecte de treball’’, mitjans de produccid
(desglossables en els instruments de produccio i el coneixement social adquirit tecnologic, implicat
en el seu desenvolupament), i for¢a de treball®®; resultant, com a objectiu de la seva relacio, el
producte.

En determinades situacions de producci6 podrem trobar, també¢, la preséncia de les matéries
auxiliars: emprades en el procés productiu, perd que no entren en contacte directe material amb
I’objecte de treball. Al respecte, indicar que no pot considerar-se encertada la proposta que defensa
que les matéries auxiliars no transfereixen el seu valor propi al valor del producte final. Aquest valor
¢s present en el producte final, donat que aquestes materialitats han participat en un procés
productiu determinat, inserit en un contexte historic de producci6. L s de la caldera de vapor en els
filats en I’época de redaccido de El Capital, és un exemple clar de la preséncia del carbé com a
materia auxiliar.

Tot i que no hi ha hagut contacte directe entre el carbd emprat i el teixit final, el valor del
carbo (laboriosament aconseguit, sense dubte) ha estat afegit al valor final del teixit, donat un procés
de produccid historicament concret: podriem haver aconseguit el teixit sense 1’as de la maquina de
vapor, pero, historicament, ha estat amb la seva preséncia productiva que ha determinat unes
caracteristiques concretes de la produccio, tant a nivell de la productivitat com de les relacions
socials de produccid. En conseqiiéncia, donada la seva participacio en el proces, no podem obviar el
seu aport (en aquest cas energetic) contingut en el producte final.

Pero si continuem amb la producci6 en termes generals, la forma grafica de la formula, prou

coneguda per tothom, ¢és la segiient (Marx, 1992: 1, 131 i ss.):

27 -En el cas que I'objecte de treball hagi estat modificat préviament per un procés de produccio, aquest
passaria a ser una matéria primera. “El hombre se encuentra, sin que él intervenga para nada en ello, con la
tierra (concepto que incluye también, econédmicamente, el del agua), tal y como en tiempos primitivos surte al
hombre de provisiones y de medios de vida aptos para ser consumidos directamente, como el objeto general
sobre el que versa el trabajo humano. (...). Por el contrario, cuando el objeto sobre el que versa ha sido ya,
digamoslo asi, filtrado por un trabajo anterior, lo llamamos materia prima. (...) Toda materia prima es objeto de
trabajo, pero no todo objeto de trabajo es materia prima. (Marx, 1992: |, 131).

28 -Com ja he indicat més amunt, és la participacié d’aquesta for¢a de treball en el procés productiu el qué la
converteix en treball productiu. En conseqliencia, la seva participacié com a element del procés no pot ser,



MP+FT=P

On la seva forma completament desglossada és:

OT(MP)+ IP(MP)+TEC(MP)+FT=P.

OT correspon a 1’Objecte de Treball. IP sén els Instruments de Produccio (elements dels
Mitjans de Produccio: MP). En aquest cas concret, he optat per presentar desglossadament la
Tecnologia (TEC), entesa com el conjunt de coneixements socials acumulats per la formacié socio-
economica, implicats en el procés productiu (Barcelo A, 1981: 77); la materialitzacié dels quals €s
I’ts dels intruments de produccié per part de la for¢a de treball (FT) en el marc historicament
concret del procés de produccid. He considerat necessari reflectir la tecnologia per a constatar la
necessitat de identificar el vincle existent entre la forga de treball (element dinamic generador de
valor) i I’objecte de treball mitjancant els instruments de produccié emprats dessota la morfologia
concreta de les relacions socials de produccioé implementades en el procés productiu. La categoria de
plusvalua técnica és perfectament vigent en qualsevol procés de produccio, independentment del
mode de produccio6 en que s’estigui portant a terme.

Els instruments de produccio i la forga de treball seran els elements també coneguts com a

forces productives.

Tot 1 tractar-se la proposta classica, crec que no €s una interpretacio encertada la inclussio de
I’objecte de treball dins el conjunt dels mitjans de produccié. Entenc que la relacié existent entre la
formaci6 socio-economica i aquest (en darrer terme, la terra) no és del mateix tipus que 1’existent
entre la mateixa formacio 1 els intruments de produccid. Si la categoria “mitjans de produccio” la
restringim als elements implicats en el procés productiu que no siguin ni la forca de treball ni
I’objecte de treball, evitem possibles confusions, acotant molt millor la natura de les diferents

categories.

encara, treball productiu. Per contra, I'agent que haura generat el valor implicat en el valor d’s/producte,
sera el treball productiu.
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Pero el plantejament de la produccio dessota aquestes caracteristiques pot esser portat molt
més enlla si intentem ser coherents amb els plantejaments desenvolupats fins el moment.

En primer lloc, destacar I’estreta relacid entre les esferes de la produccié i el consum,
allunyant-nos dels plantejaments, d’una banda mecanicistes (que relacionen automaticament la
produccid i el consum sense tenir en compte la diferéncia entre la participacio en el procés productiu
1 I’accés, posterior en el temps, al producte obtingut); i d’altra banda “lliberals” (on no existeix cap
tipus de relacid entre les dues esferes i el mercat és el lliure accés dels individus, en tant que oferta i
demanda, en un espai comu; on la regulacié se succeeix per un reajustament constant de encerts 1

errors).

“La produccion es immediatamente también consumo, y viceversa. Se trata de una unidad que no
significa identidad, dado que entre ambos se produce un movimiento imprescindible.” (Risch, 1995:

8). (I Marx, 1977: 17).

Crec que el plantejament anterior €s correcte perod pateix de manca d’ambicid. No podem
limitar-nos a establir la interrelaci6 entre les dues esferes socials (produccid i consum) sense intentar
establir quin és el seu mecanisme de relacid. La relacié entre produccié i consum s’estableix dins
una dinamica dialéctica de principis oposats i mitua influéncia: només produim coses destinades a
ser consumides/emprades; alhora que només podem consumir productes aconseguits mitjancant el

treball.

Produccio és treball, donat que tot treball tan sols es pot donar en un procés de produccio. I
tot treball acumulat en tant que forca de treball en un producte és identificable en tant que el seu
consum. Es més: la principal caracteristica de tot procés de producci6 sera, sempre, el treball.

Algunes obres identifiquen com a requisits per a I’existéncia de produccié 1’objecte de
treball i els mitjans de producci6 (Castro et alii, 1998; Gassiot, 2000; Risch, 1995). Considero que
aquesta acepcio, basada en la comprensid classica d’instrument de produccié (on la ma humana
també hi és inclosa), pot ser millorada. Cal ajustar la categoria “instrument de producci¢” als
instruments que son producte de processos de produccié i que han rebut una Obvia inversio de
treball previ, al marge del cos huma ja incorporat mitjancant la forca de treball. Donat que es

constata la preséncia de processos de produccio sense la preséncia d’instruments de produccio, hem



d’emprar d’altres criteris (en aquest cas, el treball) per a la seva identificaci6. Juntament amb el

producte obtingut:

(“(...) que los productos no son solamente el resultado si ho que son, al mismo tiempo, la condicién

del proceso de trabajo.” (Marx, 1992: I, 133.))

1, evidentment, la preséncia, com abans de¢iem, del treball. Restariem d’acord, obviament amb la

presencia de 1’objecte de treball, completament imprescindible.

Tot valor d’is conté en el seu si el valor transferit, a través de 1’amortitzacid, pels diferents
elements implicats en la seva produccid. Aixi el seu valor en tant que valor d’us el sera com a
producte resultant de la incorporacié de forca de treball i els valors d’is dels restants elements

implicats en la seva produccid, a través de la mateixa forca de treball.

Distingim, pero, les dues categories que estem emprant aqui per a indicar la materialitat
aconseguida a través del procés productiu. La categoria valor d’us fa referéncia en tant que la seva
capacitat per a actuar en ’esfera del consum, mentre que la categoria producte fa referéncia a la
seva genesi des de/dins el procés de produccio. De fet, la distincio entre tots dos termes s’esdevé en
el fet de tractar-se de dos moments diferents, allunyats en el temps, encara que aquesta distancia
pugui ser minima. Perque, com acabem de veure, la interrelacio produccid/consum és impossible
que sia superada (encara que es trobi mediada per la distribucio) a nivell de 1’analisi dialéctica.
Podrem emprar categories analitiques diferenciadores, sempre que no perdem la nostra visié de
conjunt de la realitat productiva: la manca de separacid. En conseqiiencia, és adequat restringir 1’is
de la categoria valor d’us per als elements que hagin estat consumits, mentre que reservem la de

producte per aquells que en cap moment han transferit el seu valor d’us mitjangant el consum/us.

Ara bé, és Unicament aquesta la interaccid existent a nivell del producte? Si la relacio
produccid/consum ¢és dialéctica, com hem vist, la nostra representacioé de la produccio ha patit una

lleugera modificaci6 que es manifesta graficament de la segiient manera:

OT+MP+FT<=>P/VU
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r e . s 1N e 29 ’
On “<=>“ ¢s la representacio d’una interrelacié dialéctica entre oposats™ (recordeu el capitol

anterior).

Si, a més a més, observem I’equacio tradicional dessota una perspectiva dialéctica com la
que hem expressat en el capitol segon, apreciarem com no podem entendre el procés de produccio
com a una simple sumatoria d’elements (com ens indiquen els signes +). En primer lloc, estem
equiparant elements actius amb elements passius (en els termes de la produccid), cosa que no fa
gens comprensible el procés productiu. Mentre que la forca de treball és el principi dinamic que

impeleix el moviment al procés. Novament es requereix una modificacio a la representacio:
OT+MP<=>FT<=> P/VU

La interacci6 de la forga de treball amb els objectes es realitza, també¢, a partir d’una relacié
entre oposats, tant per la divergencia de dinamica com per les “finalitats” oposades. Aixi, la finalitat
biologica del pi (per exemple) és la seva superviveéncia i reproduccio, i no constituir la fusta de la
taula on es recolza el teclat de I’ordinador. Fusta i taula (en darrer terme) sén productes del procés
de produccio social.

Ara bé, en aquesta nova perspectiva, els coneixements socials adquirits son part implicita,
també, en la morfologia assumida (o imposada) per les forces productives, alhora que es troben
implicits, materialment, en els instruments de produccid emprats en el procés. Modifiquem,

aclaratoriament, una vegada més, la nostra representacio:
OT+IP(TEC)<=>FT(TEC)<=>P/VU

On “TEC” seria la tecnologia. Entesa com el conjunt de coneixements socials adquirits
(Barcelo A, 1981: 77 i 133). La materialitzacio de la tecnologia passa per les formes concretes
(historiques) de la for¢a de treball, i els instrumens de produccid, en tant que elements d’una

producci6 concreta.

29 -JaR. Risch (Risch, 1995 i 2002b) implementa la formula: OT+FT+MP=>P.



Ara bé, la interrelacio entre I’objecte de treball’® i els instruments de produccio es realitza en
tant que generada per la dinamica implementada per la forca de treball. Es a dir, que, en realitat, la
posicio de la forca de treball és el nucli d’interrelacié dinamica entre la resta d’elements del proces
de producci6®'. Tant a nivell de la dinamica interna de la produccié, com (ja ho hem vist abans) en
la relacio entre producci6 i consum (que, en definitiva, és desenvolupada pel subjecte social). La
interacci6 entre la forga de treball i I’objecte de treball torna a ser, novament, dialéctica. Aquest és
un fet evident, donat que el Medi Historic €s un constructe social, generat per la interaccio entre la
formaci6 socio-economica i els medis als qual poden accedir: la preséncia d’un determinat recurs
aprehendible en tant que objecte de treball dins un determinat medi, no implica el consum/us per
part del grup socio-economic que habita el medi. No, si no ha estat incorporat als processos de
producci6 destinats a I’obtencio de valors d’us per al consum.

Nova, i darrera, modificacio, en definitiva, de la nostra representacio de la produccio:

OT<=FT<=>IP<=>P/VU

Pero reduir les interrelacions a una simple i1 general.litzadora “interrelacid dialéctica” és
realitzar una péssima explicaci6. Deixant de banda que en multiples obres, el plantejament “una
relacié dialéctica” ha esdevingut una mena de “cataplasma miraculosa” que ho explica tot perd no
explica res.

Hem de ser capacos de vertebrar les dinamiques internes de les relacions que presentem com

a dialéctiques.

Les interrelacions entre els diferents elements de la produccid son de tipus dialéctic, i

socialment mediades. Es més, la mediacio social només pot ser entesa dessota la dialéctica.

Les relacions socials de produccié (RSP) son I’element que, en la concrecid integren i
delimiten, formen, les interrelacions existents. D’una banda, creen 1’accesibilitat tant als objectes de
treball com als instruments de producci6. Instruments de produccié implicats dins uns mitjans de

produccié (el coneixement social adquirit) que ens ha de ser transmés, i 1’accés al qual es troba

30 -En alguns casos podra ser Matéria Primera, en funcio6 de si ha estat processada préviament (Marx, 1992).
31 -Millor dit, és la causa de la dinamica del procés productiu. Es I’esséncia del treball
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socialment mediat. Les relacions socials de produccid son la concrecid material de quines son les
nostres relacions amb la resta d’elements de la produccio, alhora que determinen quin sera el tipus

de moviment que impel-lirem, en tant que element dinamic de la produccid, a la resta d’elements.

Lamentablement, les “Relacions Socials de Produccié” han esdevingut, com ¢és el cas de
“Relaci6é Dialectica”, una categoria que ho explica tot a partir de no explicar absolutament res,
evitant concentrar 1’atenci6é de la recerca en les caracteristiques i condicionants de la relacio (De

Gortari, 1965 i 1970™).

La recerca marxista en Arqueologia ha passat de puntetes sobre aquest tema™.
Necessitem tracar linies de recerca que ens permetin trobar les manifestacions de la
materialitat que son les relacions socials de produccid, materialitat que, per la seva condicio de
moviment dinamic, en Arqueologia dificilment podem observar directament. Intentar observar-les

indirectament haura de ser la via de treball de futur en Arqueologia.

Les relacions socials de produccio es vertebren en tant que I’accessibilitat del subjecte social
productor a la resta dels elements del procés productiu i la morfologia que ha de prendre 1’aportacid
de la seva forga de treball al procés productiu.

Les relacions socials de producci6 son les relacions dialéctiques (<=>) que vertebren com i
en quines condicions la forca de treball es relaciona tant amb ’objecte de treball, com amb els
instruments de produccié i el producte resultant. Aquestes relacions son material.litzades pel
subjecte social en tant que forca de treball, dins el marc social que delimita la seva accessibilitat als
objectes i coneixements necessaris per a la produccio.

L’accessibilitat, delimitada per la formacié socio-economica, de cada subjecte social tant als
mitjans de produccié com a I’objecte de treball €s la concrecid material de les relacions socials en el
mode de produccio. Inclosa la tecnologia. Tecnologia que és material; materialitat expresada en els
productes resultants del procés productiu i en els instruments de produccié emprats en el procés de

produccid concret.

32 -Per a la Relacio Dialectica.
33 -1, al respecte, les observacions de: Risch, 1995: 3.



Consum.

Pero ja hem vist més amunt com la correcta comprensio del cicle productiu €s inviable sense
tenir en compte I’esfera del consum. No podem entendre cap produccid sense el consum i a
I’inrevés. Ambdues esferes son una unitat de contraris segons la dialéctica materialista. La seva
caracteritzacié ens ha de permetre disposar d’una categoria basica per a la comprensié de les

dinamiques socials: el cicle productor integrat.

Aixi com existeix un Mode de Produccid, de¢iem, existeix un Mode de Consum. La premisa
basica sobre la qual se sustenta aquesta proposta destinada al reconeixement de les modalitats de
consum ¢€s que aquest és, en darrer terme, consum productiu. Tots i cadascun dels consums estan
destinats a la produccio. Encara que pugui tractar-se de consum desvaloritzador mitjancant
I’amortitzacid no destinada a la generaci6 de nous productes d’un valor d’us, com seria el cas de

; . 34
consum, anomenem-lo, burgés “superflu” (Gassiot, 2000)™".

No considero que aquest consum sia superflu, donat que s’esta donant en el marc d’un mode
de consum determinat historicament. Aixi, la funci®é econodmica d’aquest consum pot estar
desenvolupant-se indirectament a través del manteniment d’una situacié d’explotacié determinada,
vertebrada ideologicament, entre d’altres instruments materials, per aquest consum. La ideologia,
paradoxalment, no pertany al mén de les idees. Es un element material, materialment creat,
expressat 1 manifestat. I aquest consum excessiu desenvolupa un paper determinant en el
manteniment d’una situacié d’explotacié productiva. Posseeix, doncs, una funcié en la determinacio

de les condicions socials de produccio.

Qué ¢és, doncs, el Mode de Consum? (Marx, 1978, Gassiot, 2000 i 2002). Es la morfologia
que les Relacions Socials de Consum (RSC) estableixen per a les modalitats d’accés i
materialitzacié al valors d’us. Es la delimitacio de qui pot consumir qué, en quines condicions, com

1 per a que.

34 -L’autor el quantifica perfectament quan especifica que es tracta d’un consum no destinat a la reposici6 de
la forca de treball als processos productius.
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Com es pot apreciar, aquesta categoria no elimina la distinci6 tradicional dels tipus de
consum establerts per Marx a El Capital: consum individual i consum productiu (Marx, 1992) o la
proposta d’E. Gassiot identificant els consums com a objectius i subjectiu®>. Tot el contrari, crec que
aquest plantejament recull ambdues perspectives (que considero essencialment coincidents) per a
desenvolupar-les en la complexitat de les relacions socials on s’esdevenen.

La produccio ¢és social en tant que les Relacions Socials de Producié (RSP) vertebren i
formatitzen la nostra aportacié de forga de treball als processos productius. No només si realitzarem
I’aportacid o no, sind dessota quines condicions: tecnologia, morfologia, instruments, etc. Aixi,
proposarem que la produccio €s social, mentre que 1’aportacio de forga de treball €s, necessariament,
individual. Coherentment, en relaci6 al moment (a 1’aspecte) del consum, la correlacio és,
practicament, idéntica: tot consum ¢s individual pero es troba determinat per les Relacions Socials
de Consum (RSC). De la mateixa manera que existeix una mediaci6 de la nostra aportacio
individual de forga de treball, aquesta mediacio6 €s present en el consum de valors d’s que la nostra

economia, social, ha decidit produir i possibilitar I’accés.

Tant el Mode de Produccio com el Mode de Consum sén categories analitiques referides a
I’organitzacié social de la Producci6 i el Consum, respectivament. Per a poder recon¢ixer el mode
de Consum 1 la seva propia dinamica (alhora que relacionada amb la resta d’esferes de 1’economia)
necessitem congixer el procés de consum en el marc de les seves dinamiques internes i les seves

relacions amb els altres ambits economics.

Necessitem, tambe, intentar fixar algunes de les categories més basiques del consum amb
I’objectiu de posseir un instrument analitic que ens permeti reconeixer els modes que en la
materialitzacio d’aquest es desenvolupen. Tot acte de consum, tot acte de produccio, es dona dins un

procés social de consum: individual o comunitariament desenvolupat, i socialment mediat.

Conseqiientment, tota produccid és, en tant que generadora de valors per al consum (mediat

o no mitjancant ’intercanvi, el comer¢ o dessota la forma de capital, indifernetment del mode de

35 -”Aixi, proposo denominar consum objectiu a aquell que efectua la forca de treball a través del treball i
que ddéna com a producte objectes diferents del consumidor.” (Gassiot, 2000: 323.) “Per consum subjectiu
proposo entendre el consum de mitjans de vida que efectua la forga de treball i que déna com a producte la
mateixa forca de treball reproduida o renovada.” (Op. cit.: 323-324).




produccié que haguem decidit anal-litzar), un consum de treball i natura apropiada. La interaccio
existent entre producci6 i consum es manifesta en la seva unitat coherent, dialéctica, i amb una
finalitat clara: la pervivéncia i supervivencia del grup huma mitjancant la seva reproduccio fisica i

social. I reproduccio, sotmesa, Obviament, a canvi.

De la mateixa manera, tot procés de consum ¢s, en darrer terme, produccid: sia de valors
d’us, sia de la mateixa supervivencia. No podem considerar la supervivencia biologica com un acte

allunyat de tota activitat on participi el treball.

El Mode de Consum es 1’analisi estructurada (en conseqiiéncia, categoria analitica) dels
modes d’accessibilitat socials als productes i les formes socials de transformaci6 d’aquests en valors
d’us. El consum, de la mateixa manera que la produccid, €s un acte socialment mediat, fins i tot per

a les ingestes més basiques.

Si recordem les caracteristiques basiques del plantejament del Mode de Produccio,
observarem com la intencionalitat de I’analisi és la de reflectir com es realitza la vertebracio dels
processos de produccio, els seus agents principals en tant que elements dinamics de la principal
contradicci6 interna del mode i, en conseqiiéncia, el seu desenvolupament historic. Cadascun dels
Modes de Producci¢ fixats fins el moment ens permet identificar la morfologia que el grup huma ha

vertebrat la seva produccio.

De manera similar, la pretensié de determinacié del Mode de Consum és la de la
identificacié de les formes d’estructurar el consum dels diferents valors d’is en un grup social (el
Mode de Consum vertebra socialment les dinamiques d’accés i amortitzacid dels valors d’us). Pero
no per a la generaci6 d’una réplica en el contexte del consum. Es tracta d’aconseguir la identificacio

dels elements que conformen el cicle econdmic, comprenent-lo en la seva totalitat.

L’element basic d’aquesta articulacio sera, necessariament, el Procés Social de Consum.
Tot consum ¢és, en tant que relacié de dues materialitats: 1’Objecte de Consum (OC) i el
Subjecte de Consum (SC). Les Relacions Socials de Consum soén les generadores de la dinamica del

procés en la seva forma concreta, aixi com les Relacions Socials de Produccié (RSP) son les
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generadores de la dinamica productiva concreta. En ambdos casos, 1’element generador de dinamica
sera, necessariament, el subjecte (productor o consumidor), perd concretitzat historicament per les

seves relacions socials.

Al mateix temps, la dinamica dialéctica del consum també fa que, per part de I’objecte de
consum, es fixin una serie de caracteristiques en relacido a com aquest pot ésser consumit. Aquesta
caracteritzacio és d’especial importancia, donat que la seva materialitzacio és generadora d’elements

identificables en els registres arqueologics: son els Procediments de Consum (PC).

Si, com en el cas de la Produccio, volguéssim expressar aquest procés graficament,

trobariem el segiient resultat:

OC<=>SC<=>PC<=>]

On OC seria 1’Objecte de Consum™. Es a dir, el producte generat mitjancant un procés social
de produccid. La seva manifestacioé en aquesta formulaci6 s’esdevé en tant que element per a ésser
consumit (Objecte de Consum) que, en reincorporar-se al proces de produccio s’esdevindra Valor
d’Us. Tot consum esta destinat a la incorporacié del valor d’us consumit a la produccié a través de
I’amortitzacid. Per amortitzaci6é entendrem la transferéncia del valor de 1’objecte de consum (valor
com a volum de treball en ell acumulat, directament i mitjangant I’amortitzacié de processos
productius anteriors) al producte final aconseguit. Aixo €s, en tant que reincorporacié del valor d’us
al procés productiu general. Aquesta recuperacid s’assoleix mitjangant la transferéncia del valor
d’us contingut, al producte generat en el procés on participa (Briz, 2002; Gassiot, 2000 1 2002).

Per SC entendrem el Subjecte Social de Consum, element dinamic de 1’acte de consum, i,
finalment, indicar que || ens estaria assenyalant el Procés Social de Produccié General.

Aixi, la mateixa realitat material (el producte) posseira una doble natura en funcié de la seva

social-litzacid: com a objecte de consum i com a valor d’us amortitzat.

Si volguessim representar els cicles de produccio i consum en tot el seu desenvolupament,

tindriem la segilient representacié grafica:



OT(MP)<=>FT<=>IP<=>(MA)<=>P/(VC)/OC/VU<=>PC<=>SC<=>]............ n

Podem apreciar clarament tota la complexitat del pas de 1’aspecte productiu al del consum a
la part central, ressaltada, de la representacio: producte en tant que que realitat generada pel treball
huma; valor de canvi en el cas que el nostre grup social implementi relacions d’intercanvi o
comercials extra o intragrupals; objecte de consum en tant que objecte passiu de la distribucio; valor

d’us en tant que que producte destinat a satisfer una necessitat.

La preséncia diferenciada dels Procediments de Consum com element de la formulacié és
deguda a que aquests son producte, per una banda, de les condicions necessaries per al
desenvolupament del consum: condicions “imposades” des de 1’Objecte de Consum; i, per una altra
banda, a qué aquests Procediments de Consum son generats pel Subjecte Social de Consum des de i

a través de les Relacions Socials de Consum.

Tot i que la relacio social de consum entre subjecte i objecte de consum ¢€s dialéctica 1,
conseqiientment, esta generada per ambdos, els models exposats en els procediments de consum
son, necessariament, presents en tot acte de consumir, independentment de les formes o modes

socials de consum. 1 no existeixen sense la materialitzacid de 1’amortitzacio dels valors d’us.

La incorporaci6 de I’objecte de consum (valor d’s) al procés de producciod sera,
evidentment, passiva; la qual cosa no implica que sia, necessariament, estatica. Es necessaria la
participacié del subjecte de consum per a qué pugui dur-se a terme 1’amortitzacid. Exactament
dessota les mateixes condicions en que es produeix la incorporaci6 de la forca de treball en el Procés
productiu: amb la formatitzacidé de les Relacions Socials de Produccio i com a tnic origen de la

dinamica del procés.

Basicament (i de forma poc acurada), tres son les vies de determinaci6 de les modalitats del

Mode de Consum: la restriccido d’accés al consum (individual o productiu), la imposicié d’un

36 - Encara en I’ambit de la Distribucio.
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determinat tipus de consum, fet que implica una determinada finalitat de desenvolupament d’unes
condicions de produccid, i ’accés directe als valors d’ts. Vull remarcar que en cap moment s’ha
volgut fixar un “lliure accés” als valors d’us. La categoria “lliure accés” seria una traslacio de
I’idealisme neolliberal vers el passat o d’altres modes de produccid. L’accés als valors d’us sempre
esta mediat socialment. Quelcom molt diferent és que no existeixin situacions de privilegi en
determinats grups dins la formacié econdomico-social. Privilegi d’accés que no és sind restricciod
d’accés, coercitiva, per a d’altres classes de la formacio. Si ens fixem, veurem com aquestes tres
vies de delimitaci6 de ’accessibilitat es trobaran desenvolupades dins el Procediments de Consum,

constituint elements formadors de les formes d’apropiaci6 i/o coercid social.

El mode de consum és un producte de 1’analisi historica en base a les relacions socials de
consum, les quals determinen, mitjancant les modalitats d’accesibilitat als valors d’us, la
reproduccio de la forga de treball i les condicions d’incorporacié d’aquesta a la produccié. La
relacio és, obviament, dialéctica. Per aquest motiu cal entendre que la relacio entre forca de treball i
producte (valor d’us) resultant és dialéctica. La forca de treball, sia en la seva faceta productora de
productes, sia en la seva faceta de consumidora de valors d’us destinats a la produccid (inclosa la
reproduccid entesa com a supervivencia) és 1’element, socialment determinat, que confereix
moviment a la resta de materialitats implicades (Marx, 1977: 17 i ss.), aquesta vegada en ’esfera del
consum.

Si els modes de producci6é i consum son productes de 1’analisi historica, hem de poder
determinar la concrecio social (i historica, evidentment) on es desenvolupen les relacions concretes.
Per al nivell de la concrecid, proposarem el Procés de Produccido com a correlat del Mode de
Produccio, i el Procés de Consum per al Mode de Consum. Ambdos son les concrecions materials
de les Relacions Socials de Produccio i Consum, I’expressid fenomenica de les quals, i a nivell del

conjunt social, és la Formaci6 Socio-Economica®’ (Briz, 2002; Marx i Hobsbawm, 1964).

Distribucio.

37 -1 respecte aquest punt he d’agrair sincerament els debats amb E. Gassiot.



Revisem i agrupem les afirmacions que han anat sorgint en 1’exposicid del cicle econdomic
sobre la distribucio.

Si la interrelaci6 entre les esferes de la Produccio i1 el Consum s6n tan manifestes (una unitat
de contraris dessota els plantejaments dialéctics més ortodoxes), quin és el paper de la distribucio en
el cicle economic? Com determinem I’existéncia d’una categoria analitica com la distribucio
(especialment rellevant en el cas de 1’Arqueologia) si la materialitzaci6 de les dues esferes basiques

economiques es realitza en el si de la seva oposada?

Les caracteritzacions que s’han fet des de la teoria classica materialista sempre han apuntat

en direccions d’una vertebracio progressiva dels diferents moments (ambits) del cicle economic:

“La distribucion determina la proporcién (la cantidad) en la que los productos corresponden a los
individuos; el cambio determina los productos en los que el individuo exige la parte que le ha sido
asignada por la distribucion.

Produccion, distribucién, cambio, consumo constituyen, por lo tanto, una perfecta deduccién; la
produccién es la generalidad, la distribucion y el cambio la particularidad, y el consumo la

singularidad con la que el todo se completa.” (Marx, 1977: 12).

Pero ja hem vist com, segons els nostres postulats, consum i producci6 son, alhora, generals i
individuals: plurals i singulars. Aixi, aquest plantejament gradual, no s’ajusta a les nostres

necessitats.

Al mateix temps, aquesta gradacid no ens explica quin ¢€s el paper de la distribucié dins la
proposta interpretativa d’unitat dialéctica, més quan en la mateixa obra se subsumeix la distribucioé

dins la produccio:

“La organizacion de la distribucién esta totalmente determinada por la organizacion de la
produccién. La misma distribucion es un producto de la produccion, no sélo por lo que se refiere al
objeto, ya que s6lo pueden ser distribuidos los resultados de la produccién, sino también por lo que
se refiere a la forma, ya que la forma determinada de la participacion en la produccion determina las
formas particulares de la distribucion, la forma en la que se participa en la distribucion” (Marx, 1977:

19);
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arribant a assimilar distribucio a les Relacions Socials de Produccio:

“Pero antes de que la distribucién sea distribucion de los productos, la distribucion es: 1)
distribucion de los instruments de produccion, y 2) lo que es una determinacion ulterior de la misma
relacion, distribucion de los miembros de la sociedad entre las distintas ramas de la produccion.

(Subsuncién de los individuos bajo determinadas relaciones de produccién). (Marx, 1977: 20).

Necessitem, doncs, una categoritzacié molt més especifica i que ens permeti articular
interpretacions veritablement operatives per a 1’analisi economica.

Si el que volem és mantenir la coheréncia en relaci6 a les conclussions que hem assolit fin el
moment (estreta relacio de les esferes produccio-consum, especialment), cal que ens plantegem la

validesa (fins i tot I’existéncia) de la categoria distribucio.

Perd no podem negar I’existéncia d’una disponibilitat, socialment articulada, dels productes
per al seu consum™. Hi ha una relacié evident amb la categoria distribucié, per part del Mode de
Consum, que no podem obviar (Marx, 1977: 20). Pero, alhora, hem reconegut com els Procediments
de Consum vertebren moltes de les caracteristiques de I’amortitzacié dels valors d’s que, en les

interpretacions tradicionals, s’han assimilat a la distribucié. Que la defineix, doncs, definitivament?

La distribucio és la forma concreta de la interactuacio dialéctica entre produccid i consum.
Es la materialitzacié evidenciada de la dinamica d’unitat de contraris existent entre ambdds ambits
economics. I, donat, que produccié i consum tan sols es vertebren a través del treball huma, és a

través de les relacions socials que es manifesta la distribucio.

38 -Per contra, no comparteixo la concepcié d’una distribuci6 de les forces productives dessota els mateixos
parametres que qualsevol altre element dels processos socials de produccié o consum. L’aportacio de forca
de treball bé estucturada per les Relacions Socials de Produccié (Relacions Socials de Consum, en el cas de
I'esfera del Consum), donada la seva especial caracteristica de tractar-se de I’esséncia material del social i,
consequentment, del cicle economic; alhora que tractar-se de I'element dinamic de qualsevol d’ambdos
processos.



La distribucid és la concreciéo material de la unitat de contraris existent, i dialécticament
relacionada, entre les Relacions Socials de Produccido i les Relacions Socials de Consum. La

dinamica social pel que és relatiu al cicle economic.

A través de la Distribuci6, la formaci6é socio-economica vertebra la dinamica social que
caracteritza el seu cicle economic: la relacio existent entre el subjecte social que produeix i el
subjecte social que consumeix. No es tracta d’una simple articulacio de la disponibilitat del objectes
de consum a amortitzar o les diferents quotes, quantitatives i qualitatives, de forca de treball a
aportar per part de la persona productora; es tracta de 1’esfera economica on es desenvolupa el

conflicte de classe.

El Desenvolupament de les For ces Productives.

“Pel Materialisme Historic, I’explicacié dels canvis essencials de les formacions socials es recolza en
el suposit de correspondéncia entre la qualitat de les relacions socials de producci6 i la magnitud del
grau de desenvolupament de les forces productives.

D’aquesta manera, la teoria materialista de la historia entén que el desenvolupament de la
contradiccié entre les relacions socials de produccié i les forces productives genera periodes
d’interrupcio en la gradualitat dels canvis evolutius, en els quals es donen els processos de resolucié
social que transformen qualitativament el mode de produccié i, consequentment, la totalitat social.”

(Terradas, 1996: 63).

Aixi mateix, Luis Felipe Bate apuntava:

“El grado de desarrollo de las fuerzas productivas representa el promedio social resultante de la
productividad del trabajo humano en cada proceso de trabajo concreto. Y aln el trabajo socialmente
necesario para la produccidon de cada clase de bienes o valores de uso, es una promedio de la
inversion de fuerza de tabajo en cada producto singular, bajo condiciones técnicas, sociales y

naturales que pueden ser muy desiguales, en una misma sociedad.” (Bate, 1982b: 53).
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Tot i que deixem aquest punt pel final del capitol, el desenvolupament de les forces
productives sera una element basic en el plantejament del nostre treball.

Ja hem indicat més amunt com, juntament amb la lluita de classes, aquest desenvolupament
¢s una de les dinamiques causals del procés social historic, de I’esdevenir historic.

Producte de la relacio entre el Mode de Produccio i el Mode de Consum, també hem vist
com no podem pretendre recongixer els processos i causalitats d’aquest canvi sense desenvolupar

una correcta comprensio del seu desenvolupament.

Un aspecte molt important que resta aqui evidenciat, és la impossibilitat d’aconseguir una
interpretacié completa de la dinamica historica sense una teoria capag¢ d’anal-litzar ambdods “motors

historics™ en la seva relacid.

Reconeixem com a forces productives tots els elements producte del treball implicats en els
processos de produccio: els mitjans de produccid, dessota la perspectiva que hem exposat
préviament (restaria fora d’aquest ambit, doncs, 1’objecte de treball, és a dir, la natura apropiada).
Tant la forca de treball com els instruments de produccid son els elements que una formacid socio-

economica pot desenvolupar per a modificar el seu cicle economic, en el vessant de la produccio.

Contrariament al que és la concepcido més extesa en el nostre mode de produccio capitalista,
el desenvolupament de les forces productives (sia forga de treball, sia instruments de produccio) no
té perque desenvolupar-se, Unica i exclussivament, dessota I’increment quantitatiu.

M¢és endavant, en el moment de fixar la nostra hipotesi arqueologica, treballarem sobre

aquest punt.

En aquest capitol hem pogut revisar les categories basiques del Materialisme historic més
destacades per a la resolucio de la nostra tematica, alhora que hem intentat realitzar una visio critica
destinada a acurar els instruments que la nostra teoria substantiva ens ofereix. Intentant referenciar-

los per a una operativitat per a la comprensi6 de les dinamiques socials en Arqueologia.



Tracar un marc per a I’ Arqueologia marxista i obrir una reflexio i debat sobre la Dialectica i
el Marxisme. Un marc potser poc unitari, amb diverses linies que intenten apuntar trets diferents
que, conjuntament conformen la nostra teoria substantiva interpretativa.

Resten sense dubte, moltissims aspectes, especialment de teoria econdmica, per tractar’

d’una forma més correcta i acurada, pero cal que ens concentrem en ’analisi arqueologica.

Un cop hem tracat les linies basiques de la nostra teoria substantiva, com crear una
Arqueologia coherent amb aquests plantejaments i I’assoliment dels objectius que hem especificat?

I, molt especialment, entendre 1’ Arqueologia que hem fet fins 1’actualitat i encara ara estem
fent, I’Arqueologia del nostre present, per a, des de la consciéncia de la nostra practica actual,

aconseguir construir una nova praxi a partir de les nostres hipotesis.

39 -Al respecte, i per a contextual-litzar I'evolucié del pensament econdmic en Arqueologia, no puc siné
adrecar-vos a les feines fetes per E. Gassiot i R. Risch en la creacié d’una Teoria economica en Arqueologia.
Pel que respecta al pensament economic en general, destacar: Gardiner J. (1999) i Screpanti E. i Zamagni S.
(1996).
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Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cacador-recol.lector de
I’extrem sud america. La societat yamana.

Cap. 4. Una Hipotes Doble.

“El rendimiento del trabajo no depende solo del virtuosismo del obrero, sino que depende
también de la perfeccion de las herramientas con que trabaja.”
K. Marx., El Capital. Critica de la Economia political.

“El progreso es real, si bien discontinuo. La curva ascendente se resuelve en una serie de depresiones y
elevaciones. Pero en aquellos dominios que pueden ser examinados por la arqueologia y la historia escrita,
ninguna depresién desciende nunca al nivel de la precedente, y cada elevacion sobrepasa a su precursora
immediata.”

V. G. Childe. ¢{Qué sucedid en la Historia?2

Posseim ja una visio tant de la redlitat que ens impressiona, real, material i encara per
interpretar, com dels instruments de coneixement dels qué diposem per a intentar explicar aguesta
mateixa reditat.

Aquests instruments de coneixement han estat, parciament, previs a descobriment del
conjunt arqueoldgic; constructors, no de I’ evidencia en si mateixa, pero si de |’ evidéncia en tant que
registre arqueologic i objecte d'estudi de la nostra ciéncia. |, amb el reconeixement d aguesta
evidencia, alhora, s han desenvolupat, tot modificant-se. El registre, producte de la nostra teoria de
I’ observacio, identificadora i classificatoria, aplicada sobre la materiaitat arqueologica existent,

encara had’ esdevenir coneixement.

La relacio és didectica els nostres “pre-judicis’ han “construit” e registre, alhora que la
materialitat evident, base del registre, ha “re-construit” els nostres “judicis’ fent que s esdevinguin
nous raohaments, 10giques, teories...

La dinamica concreta de la recerca com a productora de coneixement modificara tant e
registre (generant nous modes de visio per a futur) com els nostres judicis i raonaments (generant

nou coneixement substantiu).

1 -Marx, 1992 (1): 276.
2 -Childe, 1981: 297.
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Perd aguest procés esta destinat a generar un coneixement concret. El nostre objectiu no ésla
simple construccié d’ una dinamica heuristica i exploratoria. L’ aproximacié ha de formar part d’ un

pla per areconéixer les dinamiques socials que ens interessen en agquest moment.

Dues sOn les hipotesis que vertebrarem per a endegar € nostre trebal de recerca. Dues,
perque en tractar-se d’un re-plantejament teorico-metodologic, ca que la nostra recerca sia capag,
no només de vertebrar una metodologia interessant per a avancar en els nostres coneixements sobre
les soci etats cagcadores-recol -lectores (ambit de la segona hipotesi i objecte concret d' aguest treball),
sind que I’ aplicacié concreta d’ aquesta metodologia, un cop desenvolupada, ens ofereixi un resultat
a nivell de la teoria substantiva sobre € social (ambit de la primera hipotesi i objectiu futur de la

recerca a desenvolupar, meés enlla d’ aguestes pagines).

A nivell de la teoria substantiva sobre €l social que emprem en aquestes pagines, la nostra
hipotes de treball és I’existencia d’ un desenvolupament de les forces productives en € cas de la
societat Yamana. Desenvolupament consequéncia, i alhora causa, entre d’ atres, de les Relacions
Socias de Produccié i Consum (Marx, 1977, 1978 i 1992).

El desenvolupament de les forces productives és producte de les relacions socias que es
construeixen dins € grup socia i determinen quina modalitat ha de tenir la participacié de les
persones dins € cicle economic, és adir, dins la construccié historicament concretatant del Mode de

Producci6 com del Mode de Consum: la formacié socio-economica com a cas concret (Briz, 2002).

Alhora, aquest desenvolupament concret permet a les persones socias construir les relacions
socials de produccié i consum mitjancant la seva participacio concreta en I’ambit de la produccio, en
Iambit del consum i en larelacid dialéctica d ambdos: la distribucio. En el marc del coneixements

socials historicament adquirits pel grup, desenvolupables en cadascun dels ambits.

El desenvolupament a llarg del temps de les forces productives és una de les constants de
I” esdevenir historic dins la teoria socio-historica marxista (Engels, 1979 i 1986; Lumbreras, 1981,

Marx, 1977, 1978 i 1992; Marx i Hobsbawm, 1964). | implica, necessariament, la nocié de progrés
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evolutiu per aaguest esdevenir historic del conjunt de la humanitat. EI Materialisme Historic neix en
un contexte historic determinat: I’ evolucionisme progressivista del segle XIX3. | és producte del
contexte historic del moment (Engels, 1990: 38). Per0 tot i tractar-se d’un pensament coetani i
relacionat estretament amb el darwinisme, no es tracta d'un plantgjament darwinista en e sentit

classic de la paraula.

Perqué e qué també reconeix el Materialisme Historic com a teoria del desenvolupament
huma, és que aquest esdevenir historic progressiu no es desenvolupa dins un moviment rectilini,
unidirecciona i inevitable. Siné6 que e seu desenvolupament és una dinamica dialéctica més,
caracteritzada tant per les superacions com les regressions de les diferents contradiccions existents
no nomes en les societats humanes sind en la globalitat de la natura i la realitat (Engels, 1986 i
1990):

“L’histoire est le mouvement d’un contenu, engendrant des différences, des polarités, des conflicts,

des problémes théoriques et practiques, et les résolvant (ou non).” (Léfebvre, 1969: XXXII).

El conjunt del moviment global, que és bi-direccional, es manifesta en una dinamica en
forma d'espiral (Op. Cit.: 220 i ss.). El progrés; € progrés socia entés com a implementacio de
noves dinamiques que possibiliten una millora de les condicions de vida material de les persones
socials, no és una inércia historica inevitable, sind tan sols una opci6 historica per a tot grup social.
L’ esdevenir historic, € simple esdevenir temporal, cronologic, no implica, inevitablement, una

milloradel’ articulacio delesrelacions socialsi en la construcci6 de la societat humana.

“(...); el tiempo fisico es constante y esta regido por el movimiento del sol y de la tierra; el tiempo

histérico es de ritmo variable y estd determinado por el movimento social.” (Lumbreras, 1981: 132).

On I’evolucio socia és un canvi en € si de les forces productives com a resultat de la seva
propiadialecticainterna.
| la nostra historia recent, dels darrers tres-cents anys, n’ és una mostra mes que evident. El

nostre concepte actual de “progrés’ és producte d'un procés historic en qué € desenvolupament de

3 De fet, Marx va intentar, infructuosament, dedicar El Capital a Charles Darwin, al qual va manifestar
personalment la seva admiraci6 i reconeixement.
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les forces productives s ha realitzat mitjancant la implantacié d’un sistema de classes socials basat
en la desigualtat i la discriminacié. En I’ explotacié d’una part del grup socia per part d’ una atra
part del grup socia: la societat classista (Bate, 194). |, és més, les societats humanes també poden

col-lapsar i desaparéixer (Childe”, citat per McNairn, 1980: 159).

[, en segon lloc, remarcar un aspecte essencial per a nostre plantejament: el concepte
historic actual, de la nostra societat, sobre el progrés esta estretament lligat a dues revolucions
industrials la fenomenologia més evidenciada de les quals ha estat €l desenvolupament tecnologic,
perd un desenvolupament tecnologic dessota la dinamica del nostre present no implica,
necessariament, un desenvolupament de les forces productives. Es a dir, pot existir un
desenvolupament de les forces productives anivell de latecnologia, sense que existeixi una evolucio
en els termes progressivistes del nostre present actual, d’increment inversor i d’ el-levadainterrelacio
de diversos processos productius per a |’ obtencid d’un producte final. Pot, perfectament, produir-se
un desenvolupament de les forces productives tecnologiques en e marc d una reduccié de la
inversio necessaria per la implementacio dels processos productius. € desenvolupament de les
forces I’ establirem en el marc del cicle economic general (produccio i consum) i no només en la

complexitat del procés productiu dels instruments de producci 6.

A més amés, la teoria marxista és progressivista en relacio a desenvolupament del conjunt
de les forces produtives, i no tan sols en relacio al’implementaci6 tecnologica d' una societat. Aixo
ens indica que el desenvolupament de les forces productives pot esdevenir-se en una societat en tots
0 només aguns dels elements que les conformen, articulats mitjancant les relacions socials de

produccié: mitjans de treball i forca de treball.

En e cas que aqui ens ocupa, plantgarem la necessitat de reconéixer les dinamiques de
produccid i consum per a cadascun dels moments i en la seqliéncia d’ ocupacions successives del

jaciment Yamana “ Tunel VII” .

4 -“It is doubtless a fiting goal, but no one to which history leads fatally and inevitably. There is no guarantee
that our society will not vanish like the Mayan or become fossilized like the Chinese, no guarantee that Homo
Sapiens will not become as extinct as Archaeopterix or Hipparion.” Childe V. G. (1947), “Archaeology is a
Social Science”, Inaugural Lecture. Univ. Of London. Institute of Archaeology, Third Annual Report: 81.
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Aquesta caracteritzacio de |’economia tecnologica ens ha de permetre, en primer lloc,
intentant inferir una microdinamica concreta del jaciment a nivell del desenvolupament de les forces
productives i, en segon lloc, establir una identificacio d’aguest desenvolupament pels moments
finals de la societat Yamana, caracteritzant (moment de referéencia en e conjunt de la dinamica) un
dels extrems de la historia de les ocupacions humanes de I’ extrem sud america, per a I’ambit de
I'explotacié de recursos marins’. A partir de I'andlisi coordinada amb d atres jaciments de
cronologia anterior (com per exemple, Tunel | (Alvarez, 2002) o Imiwaia | (Orquera i Piana,
2002b)), podrem reconeixer aquesta dinamica historica de desenvolupament de les forces
productives basat en I’ articulacié d'un cicle economic que intenta reduir lainversio de treball per a
I”assoliment de bens de consum per a la pervivencia i la supervivéncia (Lumbreras, 1981 i 1984,
Risch, 1995; i Terradas, 1996).

En concret: la reduccié del volum de treball necessari per a I’obtencié d'instruments de
produccié sobre litic tallat que, en incorporar-se a nous processos productius, implicara un
increment en els index de rendiment economic gracies a possibilitar processos de produccio
generadors dels mateixos béns de consum, perdo amb una inversio de treball previ inferior i,
conseqientment, amb un volum de treball necessari, i transferit a producte final, menor.

En definitiva, una reducci6 del volum de treball invertit per a |’ obtencié dels mateixos bens
de consum.

La constatacié arqueologica d aquest increment en € rendiment assolit es reflectira en les

morfologies litiques existents, tant a nivell de la seva produccié com del seu consum.

Per0, com atota hipotesi, també pot ser refutada.
La hipotes “ad hoc” plantgjada sera la manca de canvis en les productivitats assolides

mitjangant I’ s d’ instrumental litic tallat.

Cal, pero, en aquest punt, tenir en compte que un “no-desenvolupament” de les forces
productives en € cas dels mitjans de treball (arqueol dgicament constatable i dins €l's parametres que
acabem de fixar), no ens permet induir una manca de desenvolupament general. Ja hem vist com hi

ha d’ atres forces productives implicades en tota formacié socio-economica; i com les dinamiques

5 .-Obviament, no aplicarem el gentilici Yamana (com ja hem indicat préviament) a poblacions no historiques.
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de canvi son constants en tota fenomenologia social: sia per a una superacio de la contradiccio o per
alasevaregressio.

El qué si seria “problematic” en € nostre plantgjament, seria no poder identificar cap tipus
de dinamica dins €els diferents processos productius estudiats. Aquest fet ens estaria indicant una
problematica sovint present en I’ Argueologia: la manca de representativitat del registre control -lat en
relacié a conjunt de les dinamiques socials causals de la materiditat (Lumbreras, 1981; Risch,
1995).

En Arqueologia, i per als seus objectius com a ciencia, ens trobem, a nivell del
desenvolupament historic de la discipling, en una situacié “incompleta’: la manca d escala dels
nostres registres és manifesta. Manca d’ escala tant a nivell diacronic (és a dir, poder reconéixer un
grup socia, i aconseguir conjunts materials per ell produits, representatius d’'un periode de prou
abast cronologic com per a reconeixer les dinamiques historiques), com a nivell sincronic (poder
generar un registre global format per assentaments representatius de la diversitat de les dinamiquesii
produccions d’ un mateix grup socia).

Es per aguest motiu que contextual -litzem aguestes pagines en e marc de la recerca on es vol
desenvolupar (recordeu la introduccio); € cas concret d’ aquesta tesi doctoral és |’ aplicacio concreta
a un jaciment concret, del qué es vol aplicar a un conjunt de jaciments que cobririen un periode
cronologic de llarg abast: des de les primeres ocupacions humanes d explotacié de recursos
maritims a la zona (6470+ 110 AP)° fins la desaparici6 de la societat Yamana dessota la pressié de

I ocupacio6 col-lonia a llarg de les acaballes del segle XIX i inicisdel XX.

L'assoliment d'una identificacié de la presencia, materialment evidenciada, d'un
desenvolupament de les forces productives ens ha de poder permetre iniciar els treballs per a la
quantificacio del seu desenvolupament. O, e que és el mateix dins lalogica diaectica, reconeixer €
seu nivell qualitatiu (Tse-tung, 1967 i 1969). I, amb € reconeixement del grau de desenvolupament
de les forces productives, € caracter de les Relacions Socias de Produccié (Bate, 1982b;
Lumbreras, 1981; Marx, 1977, 1978 i 1992).

6 -Beta 21969.
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La segona de les nostres hipotesis sera producte de la primera, i concentrada en |’ ambit
metodologic. L’ objecte d’ aquest treball concret.

Versa sobre I'existencia d'una relacio entre les morfologies dels diferents instruments de
produccid i la seva modalitat de participacid en processos productius (Alvarez et alii, 2000; Berman
et alii, 1999; Bertouille, 1991; Boj et alii, 1993; Briz, 2002; Briz et alii, 2002 i 2003; Broglio et alii,
1993; Calvo, 1999 i 2000; Castro, 1997; Clemente, 1995, 1997 i 2000; Clemente et alii., 1996;
Clemente i Terradas, 1993; Estévez et alii, 1981; Korobkova, 1983, 1984 i 1993; Lumbreras, 1983c
i 1983d; Mansur, 1987; Mansur i Vila, 1993; Piei Vila, 1992; Pelegrin i Chauchat, 1993; Ranere,
1975; Risch, 1995 i 2002a; Semenov, 1971 i 1981; Srehnisky, 1999; Vila, 1977, 1985b, 1986 i
1988; Vilaet alii, 1995b).

Partim de la premisa, basica i evident, conforme els processos de produccié implementats,
historicament, per una societat intenten assolir una productivitat socio-economica positiva, és a dir,
rentable’.

Per a aconseguir aquesta efectivitat per a la pervivencia i la supervivencia, es construeixen
relacions socials de produccio que es materialitzen, entre d altres aspectes, en laimplementacio dels
mitjans de produccié (Risch, 1995: 9). En € cas que agui estem desenvolupant, en I’ obtencié de
morfologies concretes per a funcionalitats concretes en s instruments de producci6 (Vila et alii,
1995h: 261). No s esta postulant, pero, I’ existéncia d’ una especial litzacio funciona genera -litzada
per alaglobalitat de I'instrumental. Si existeix o no, parcial o globalment, aquesta especial litzacio,
encara no ho sabem; és una de les possibles pautes o recurrencies que podem trobar; ahora que cal
reconéixer que la dinamica economica d' especid-litzaci6 no es vertebra només en |’ assignacio
unimodal d’ una morfologiainstrumental aun Us, sind en laglobalitat de la dinamica economica

Pero si hem de considerar que determinades morfologies de I’ instrumental son emprades de
forma recurrent en determinats processos de treball, amb determinades cinematiques de treball, i
sobre determinats objectes de treball. | € que és més interessant: reconeixer una dinamica (i no un
tret) caracteristicajerarquitzada per ales relacions entre morfologies produides i usos consumits.

Aquestes recurréncies, aguesta dinamica, son significatives de la vertebracid dels processos
de produccio i dels processos de consum que la societat Yamana (en el nostre cas) ha generat en un

determinat moment dins una dinamica historica.

7 .-Per0 no rentabilitat dessota un plantejament economicista actualistic.
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Aguesta hipotesi la denominem d ambit metodologic ja que ens plantga articular una
metodologia d’andlisi del registre litic tallat en funcié d'identificar aquestes relacions en tant que
significatives de la dialéctica entre el Mode de Produccié i el Mode de Consum.

Una recerca dins la recerca. Necessaria la segona (la proposta metodologica), per a poder
constatar la validesa hipotética de la primera (la proposta substantiva). Objectiu la primera, de la

recercainiciadaamb la segona.

Conseqlientment, la manca d’'aquesta recurréncia (la manca d'unes evidents i reiterades,

sincronicament, relacions entre formai funcio) serd, doncs, la nostra segona hipotesi “ad hoc”.

Aquesta vertebracio del reconeixement i andlisi del registre litic tallat, en base a la seva
doble natura de punt de connexio entre I’ esfera de la produccio i I’ esfera del consum, ens ha de
possibilitar la necessaria construccio d'una classificacio operativa per a la nostra recerca, i
definitivament representativa, univocament organitzada, de la dimensié economica dels instruments
i artefactes litics. Un replantejament de les dinamiques tradicionals d’analisi sobre |I’anomenada
“indastria litica” (que revisarem a capitol 6), tot alunyant-nos de les classificacions tipologicistes,
subjectives, i idedlistes, productes tot sovint de lectures morfo-funcionals hipotétiques mai no
contrastades. Aquest sera, a nivell metodologic, un dels productes més importants a assolir per a
seu Us en les nostres futures investigacions sobre € registre litic tallat. Classificacio, pero,
organitzada en base a una teoria interpretativa, substantiva, previa, coherent amb aquesta, |
I"epistemologia de la qua ens haura permes desenvolupar una adequada i operativa teoria de

|’ observacio.

Els objectius especifics a assolir amb aquest treball son, doncs, I’ articulacio metodol ogica
d' aquest nou plantgjament d’analisi ddl registre litic tallat, juntament amb un exemple concret de la
seva aplicacié: la categoritzacid econdmica dels instruments® del jaciment Tinel VII per a
reconeixement de les dinamiques economiques de cadascun dels vuit moments d’ocupacio

univocament identificats, aixi com la seva dinamica diacronica

8 -Tot i plantejar la sistematica d’analisi i categoritzacié d’aquests, no realitzarem el processat dels items que
no presenten rastres d’us.
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Cap. 5. Alguns esbosos sobre Arqueologia.

“En efecto, la arqueologia puede sefialar, y de hecho lo hace, los cambios radicales sobrevenidos en la
economia humana, o sea, en el sistema social de produccién. Estos cambios son de tipo semejante a aquellos
en los cuales insiste la concepcion realista de la historia, considerandolos como factores del cambio
histérico.”

V. Gordon Childe. Los Origenes de la Civilizacion?.

Convivim en un univers material, amb una realitat material producte dels processos socias
desenvolupats pel's éssers humans que ens han precedit en el temps o viuen paral -lelament ala nostra
existéncia

Impressionades i impressionats per aguesta redlitat, intentem explicar-la; explicar les seves
causes i moviment, en base i mitjancant els nostres mecanismes logics de pensament i €ls
procediments per aquests implementats, productes de la mateixa Historia (Bate, 1998; Easlea, 1977,
Istituto Gramsci, 1978; Trigger, 1982 i 1992).

L’ Arqueologia, com a ciéncia social que és (Alvarez i Fiore, 1993; Argelés et alii, 1995;
Bate, 1998; Childe, 1944a, 1979; Lumbreras, 1981 i 1982d; Vargas, 1990), genera coneixement
sobre les dinamiques generals de les societats humanes. Generals en tant que representatives dels
processos de canvi en la historia humana tot reconeixent i interpretant la seva natura, caracteritzada
per la dinamica, la diversitat i la complexitat. Es, consegiientment, una ciéncia que versa sobre “¢
socia” (Risch, 1995). El social entés com la diaéctica construida pel conjunt d’éssers humans
particips i creadors del grup socia per a produir la seva supervivencia i pervivencia; grup social
concret en tant que producte i causa de la seva historia. | humans particips en tant que la seva

concreci6 historica, de laqual son productei causa alhora.

L’ Arqueologia pretén construir una representacio interpretativa d’aguestes practiques i

processos socials del passat (Lull, 1988; Terradas, 1996; Vargas, 1990). Interpretativa perqué la

Pag. 185



Cap. 5. Alguns eshosos sobre Arqueologia.

representacio de la realitat pretéerita no pretén generar un model replicat de les activitats passades,
una reproduccié exacta del passat, sSind una representacid simplificant que pos de manifest les
pautes i regularitats existents en funcio de la seva representativitat de la dinamica historica (és a dir,
el canvi) i, alhora que simplificadora, indicativa de la complexitat de tota fenomenologia social i les
seves causes. Amb la intencid de generar instruments explicatius de les dinamiques causals del
nostre present social que sdn, alhora, instruments operatius per aincidir conscientement en la nostra
dindmica socio-historica® (Argelés et alii, 1995; Bate, 1998; Briz et alii, 2000; Childe, 1944a;
Garcia-Béarcena, 1976; Gassiot i Palomar, 2000; Lorenzo, 1976; Lumbreras, 1981; Montane, 1982;
Montarfiés, 1999; Palomar i Gassiot, 1999; Pérez Elias, 1976; Politis, 1992; Vargas, 1990).

La supervivencia i pervivéncia de tota societat és assolida a través de |’ apropiacio de la
natura per part del grup mitjancant el treball® (social litzaci6, en tant que I’ apropiaci6 es reditza
dessota les relacions socials de produccié i consum), tot generant I’ ambit dinamic que constitueix el
medi historic (Childe, 1981 i 1965). Tan sols podem entendre el medi en tant que antropitzat, donat
gue l’analisi delaredlitat redlitzat per la nostra ciencia es concentra en lafenomenologia del social i
les seves causes (i ahora, assenyalar també els profunds dubtes que se'ns plantegen sobre la
validesa de les interpretacions de suposades condicions “naturals’, enteses com a mancades de
presencia humana, a partir d’ambits on, realment, s esdevé I'antropitzacio en un marc espai-
temporal determinat; un profund dubte sobre la possibilitat de reconeixement dels paleoambients
sense lasevadimensio d’intervencié social), ésadir: Medi Historic.

Aquesta concepcio del Medi Historic recull la seva comprensio com a element constituit per
la natura social litzada i el grup huma que la socialitza; i S esdevé en tant que relacio diaéctica
entre ambdds elements. L’ estudi i andlisi del Medi Historic sera, necessariament, I’ estudi d’ aquesta

diaectica

| és aquesta apropiacio del medi mitjancant el treball la que possibilita (alhora que n’ és part)

la diaéctica interna, propia i definitoria, del social, en tant que generalitat o de la formacié socio-

1 -Childe, 1959: 19.

2 - “Human institutions are conditioned by past events; their functioning can only be fully understood in the
light of history.” (Childe, 1944a: 18).

3 -Resta aixi evidenciada la necessitat del plantejament del Capitol 3.

Pag. 186



Dinamiques economiques de produccid-consum en el registre litic cagador-recol.lector de I’extrem
sud america. La societat yamana.
econdmica en tant que realitat concreta (Briz, 2002)*. Aquesta dialéctica interna, e reconeixement
de les dinamiques socias, seral’ objectiu darrer de I’ Arqueologia (Argelés et alii, 1995; Briz, 2002;
Briz et alii, 2000; Castro et alii, 1998; Childe, 1973 i 1979; Estévez i Vila, 1995a; Gassiot, 2000;
Lull, 1983; Lull et alii, 1990; Lumbreras, 1981 i 1982d; Mico, 1992; Risch, 1995; Terradas, 1996
Vargas, 1990)°, no auto-limitant-se a reconeixement i classificaci6 material, la reconstruccié
pai satgistica o dels processos productius testimoniats en els jaciments.

L’ Argueologia que aqui proposem no pretén una recuperacio d’'alo que succei com a fet
esdevingut, ni tan sols la recuperacié identificadora dels processos desenvolupats, sind que es
planteja aconseguir una representacio de la dinamica i les seves causes, del canvi constant que
congtitueix la Historia. A diferéncia dels plantgjaments sistemics de la “New Archaeology”
(Binford, 1962), I’ Arqueologia no és Antropologia; s de cas, cal recuperar una Antropologia

historicament vertebrada. Representar el canvi social, tot explicant-lo.

D’aquest plantggament de la nostra concepcio de I’ Arqueologia no se'n deriva una teoria
sobre les dinamiques socials sing, si de cas, afirmar tot el contrari: I’Arqueologia que volem
proposar sorgeix de la nostra teoria sobre el social, préviament construidai anteriorment explicitada.
Cal assumir, doncs, que en la nostra proposta no existeix la generacid d’'una teoria substantiva
propia, arqueoldgica, per a la dinamica de les societats humanes. la nostra teoria substantiva pel
social és, com ja hem vist d capitol 3, el Materialisme Historic® (Bate, 1982b; Castro et alii, 1998;
Childe, 1979; Estévez i Vila, 1995a; Lull, 1983; Lumbreras, 1981; Terradas, 1996; entre d' atres),
gue implementa una praxi (ciencia) especifica per al reconeixement interpretatiu de les dinamiques
socias del passat apartir de lamaterialitat conservadai identificada.

Es tracta, a més a més, de reconéixer que el Materialisme Historic no fou plantejat com una
teoria sobre les dinamiques socio-historiques generada des de I’Arqueologia ni per a la seva
aplicacio en Arqueologia, tot i els interessos manifests dels autors “classics’ per les societats pre-

capitalistes i, entre elles, especialment les anteriors a les formacions del Mode de Produccio

4 -1 en contradiccié amb la concepcié més extesa de la teoria socioldgica marxista que confereix a la categoria
“formacid socio-economica” un valor representatiu general.

5 -En aquesta enumeracié es produeixen mancances manifestes: s’ha volgut prioritzar les obres que han
format part de I'articulacié d’aquest treball, més que no pas un recull exhaustiu.
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Esclavista (Engels, 1979 i 1986; Marx i Hobsbawm, 1964); I’ objectiu del cos principal de la teoria
marxista classica es concentraen |’ estudi de laformacid i desenvolupament de la societat capitalista.
La mgor part de les informacions sobre la Prehistoria emprades tant per Marx com per Engels
provenien, principalment, dels estudis etnologics i antropologics (amb una destacada rellevancia
dels treballs de Morgan), emprant posteriorment I’ analogia com a instrument explicatiu del passat.
Cal, doncs, des del Marxisme, construir vies pel reconeixement de les dinamiques socials de les
societats del passat, incapag la propia concreci6 de lainvestigacié marxista classicai I’ Arqueologia
“tradicional”.

Consequentment, I’ Arqueologia que es pretén marxista necessita tornar a pensar la seva
propia auto-concepcié com a ciencia: treballar assumint i reconeixent e procés historic de
desenvolupament de la disciplina des dels seus inicis a les darreries del segle XVIII, Prehistoria i
Antiquarisme (Trigger, 1992), per a reconcebre’s conscientment, tot reconeixent els seus origens. |
dintre del reconeixement d’ aquests origens (tant pel que fa alateoria substantiva (Marxisme) com a
la teoria metodologica (Arqueologia tradicional), recuperar els intents previs de construccid
d aquesta via marxista per a comprendre e punt en que ens trobem. Un procés que s'inicia, per a
nostre ambit académic occidental, el primer terc del segle XX amb Vere Gordon Childe. Elstreballs
de Childe (19423, b, ci d; 1943ai b; 1944ai b; 1946, 1965, 1973; 1979, 1981 i 1988, entre d’ altres)
van ser I’inici d’aguest esfor¢ per la construccio d’ una Arqueologia Marxista. Childe va ser vindicat

|lu

amb especia rellevancia per part de I'“Arqueologia Socia Latinoamericana’ (Montafiés, 1999) a
partir de les darreries de la década dels seixanta i amb especia incidéncia a la dels setanta (Bate,
1984; Gandara, 1982a i b; Garcia-Bércena, 1976; Lorenzo, 1976; Lumbreras, 1981 i 1982d; Péerez
Elias, 1976; Politis, 1992; Vargas, 1990). |, molt especiament, per part de Luis Guillermo

Lumbreras, per exemple al prefaci de La Arqueologia como Ciencia Social (1981).

L’Arqueologia Socia Latinoamericana, marxista, va trobar en I'obra de Childe els
instruments basics per a la creacié d'una a via alternativa a la “New Archaeology”, basicament
nord-americana més que no pas anglesa, de tall funcionalista que s anava extenent per America
[latina en la decada dels seixanta (destacadament: Binford, 1962, 1975 i 1988; Binford i Binford,

6 .-De la mateixa manera que no parlarem d’una Teoria economica arqueologica siné d’un Teoria economica
en Arqueologia.
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1975) tot anul-lant les possibles respostes, des del pensament intel-lectual, de desautoritzacio i

resisténcia envers la situacio socio-politica del moment, amb especia incidéncia de les activitats i
intervencions de les successives administracions nord-americanes a Ameérica Llatina.

Tot i les contradiccions i limitacions existents en €l's seus plantegjaments, especialment pel

qué respecta a les teories evolucionistes i €l paper del difusionisme (Childe, 1942d, 1943b, 1965,

1973, 1981 i 1988), les propostes de Childe son indicatives d'un procés de recerca de vies

alternatives al marge de I’ Arqueologia académica del moment i en la qual havia estat format. En la

que, segons el meu parer, pot ser una de les obres més interessants de Childe, I’ autor afirma:

“The marxist account is in fact termed “dialectical materialism”. It is deterministic in as much as it
assumes that the historical process is not a mere succession of inexplicable or miraculous
happenings, but that all the constituent events are interrelated and form and intelligible pattern. But
the relations are not conceived mechanistically. The process is not repetitive or predeterminated as
are the operations of a machine which, however complicated, grinds out just that which it was built
to make and nothing else. It produces a pattern none the less, and its uncompleted portions must
harmonize with what is already there, though there may be various combinations to complete the

pattern.” (Childe, 1979: 93)7.

Necessitem ser conscients de la limitacid de la nostra teoria substantiva respecte a aguells
casos d' estudi per als quals no va ser implementada.
Cdl llavors que, deixant de banda les actituds de fe i sacralitzacié del Materialisme Historic,

construim aquesta aplicabilitat real per al’ estudi de les societats através del registre.

7 -Els origens de la construcci6 d’una Arqueologia marxista no foren facils. El 1949, Glynn Daniel publicava
al Cambridge Journal I'article “A Defence of Prehistory”, on, segons ell mateix, es referia, tot desautoritzant-
les, a: “the environmentalist school of Fleure and Fox, the hyperdiffusionist school of Elliot Smith, Parry and
Raglan, or the Marxist school of Childe.” (Childe, 1979: 93). Barbara McNairn, el 1980, comentava respecte al
cas: “(...) in response to a paper by Daniel in the Cambridge Journal (1949) in which the propagandist nature
of the Soviet prehistory was strongly criticised.” (McNairn, 1980: 161). Childe redacta un article de resposta
que I'editor de la revista considera poc interessant de publicar. Uns anys més tard, Daniel, en aquella epoca
editor d’Antiquity (elCambridge Journal havia desaparegut), en els inicis del periode de reconeixement
internacional dels treballs de Childe, va trobar encertat concedir, finalment, el torn de replica tot publicant la
resposta de Childe a la revista que coordinava....... el 1979. Havien passat 22 anys de la mort de Childe i 30 de
la redaccio de I'article.

Per contra, en relaci6 als treballs de Childe de tipus funcionalista (segons Trigger) o Historico-Cultural,
Daniel havia expressat una opinié ben diferent: “Antes de las publicacion de The Dawn of European
Civilization (1925a), de V. Gordon Childe, no se conoce ningun intento de aplicar de manera sistematica el

Pag. 189



Cap. 5. Alguns eshosos sobre Arqueologia.

Alhora, cal també que reconeguem quins son els plantejaments de I’ Arqueologia tradicional
que, des dels origens de la disciplina per a alguns d’ ell, encara perviuen en la practica arqueol ogica
actual. L’ Argueologia, com aciénciai, previament, activitat, posseeix una historia de la qual no ens
en podem desfer i de la qual ha sorgit la practica arqueol 0gica del's nostres dies; és, com tot producte

social, historicament concreta: producte de la seva historia.

| cal construir una Arqueologia propia des del Marxisme, en lloc d’intentar afegir de forma
forcada una teoria social independent, e Materialisme Historic, a I’ Argueologia. Una ciéncia
materialista historica en el sentit més edtricte de la paraula: I'analisi de les restes materials
indicatives dels processos socialsi historics.

Deixar I’Arqueologia de teoria marxista o materialista historica, per a generar una
Arqueologia Marxista (Childe, 1979). Es a dir, construir una praxi cientifica especifica, des del
Materialisme Historic, que ens permeti conéixer les dinamiques socio-historiques de les societats
humanes del passat.

L’ especificitat de !’ Arqueologia.

| I"Arqueologia, en tant que ciéncia especifica que és, es caracteritza per la seva
implementacié concreta a nivell de I’objecte d'estudi: genera coneixement sobre les societats
humanes a partir de les restes materials de les diferents produccions i practiques implementades en
el passat (0 el nostre present paral-lel) per aguestes societats (Alvarez i Fiore, 1993; Argelés et alii,
1995; Bate, 1982ai 1998; Binford, 1988; Bordes, 1992; Carandini, 1979 i 1984; Carbonell i Mora,
1985; Castro et alii, 1998; Childe, 1979 i 1988; Clarke, 1988; Clemente, 1995; Dunnell, 1977,
Estévez i Vila, 1995a i 1999; Estévez et alii, 1982 i 1998; Gassiot, 2000; Hodder, 1987, 1991 i
1998; Johnson, 2000; Leroi-Gourhan, 1965 i 1988; Lorenzo, 1976; Lull, 1983 i 1988; Lull et alii,
1990; Lumbreras, 1981; Micd, 1992; Renfrew i Bahn, 1993; Risch, 1995; Ruiz Rodriguez et alii,

concepto de cultura arqueoldgica. A lo largo de este libro, que Glyn Daniel (1950, p. 247) ha llamado <<el
nuevo punto de partida de la arqueologia prehistérica>> (...)” (Trigger, 1992: 162).
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1988; Semenov, 1981; Spriggs, 1984; Terradas, 1996; Vargas, 1990; Vila, 1985a;, Watson et alii,
1974)8.

Es a partir d’ aquestes restes materials socials que I’ Arqueol ogia identifica els processos i les
relacions socias que les generaren, identificant, també, per a controlar la representativitat del
jaciment, els processos postdepositacionals que van incidir sobre el conjunt de restes, tot alterant la
manifestacié de la relacié causa-efecte entre les practiques i processos socials i els items
arqueologicsi lasevadisposicid i relacié (Lanata, 1999).

Aquesta depositacio dels items és generada per I activitat humana i es manifesta tant en els
items arqueol 0gics com en lesrelacions espaialsi d atrestipus entre ellsi el conjunt de |’ espai fisic
(Estévez i Vila, 1995b). Aquesta identificacio dels processos socials és e primer element necessari
per aassolir una comprensio de la dinamica historica social.

| és aguest conjunt material, identificat, interpretat, dinamica socia materia-litzada
recuperada per una nova dinamica social (la ciencia arqueologica) €l que constitueix €l registre
arqueologic: @ registre és producte de la nostra metodologia, técnicament implementada, en la seva

dinamicad’ andis delamaterialitat.

El registre és inexistent en tant que material-indici significatiu, per se, de la dinamica social
del passat’. El conjunt de la materialitat arqueoldgica, €l qué reconeixem com ajaciment en la seva
globalitat, si constitueix un element material producte de les dinamiques socials pretérites, perd no
és registre arqueolOgic per a la nostra recerca. Es a dir, la realitat material arqueologica objectiva

existent constitueix el jaciment arqueol ogic, pero no el registre.

La dada arqueol 0gica, element constitutiu del registre i unitat de significat del reconeixement
de les practiques socials del passat, és producte de la relacié entre el jaciment com a materialitat
global (resultant inviables, doncs, els plantejaments interpretatius que vertebren una separacio entre
contenidor (estrat) i contingut (items)) i la metodologia de recerca desenvolupada per la nostra
teoria substantiva. La dada no és existent per si mateixa, siné en tant que producte de la nostra

investigaci6, teoricament assentada, referida sobre unarealitat arqueol ogica.

8 -S’evidencia, tot i les profundes diferencies tedriques de les obres i autories citades, I’extensa
representativitat d’aquesta concepcioé de I’Arqueologia, en tant que I'especificitat del seu objecte d’estudi.
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El registre arqueologic és, doncs (i a diferencia de la materialitat que constitueix € jaciment
arqueol ogic), producte i alhora evidencia de larelacio dialéctica entre subjecte i objecte; I'indici tant
del conjunt de processos sociasidentificatsi que son |’ objecte de la nostra recerca, com de la nostra
teoria i metodologia d’investigacio. El registre arqueologic és producte de la nostra identificacio
realitzada mitjancant el nostre aparell identificador i ordenador, producte de les nostres hipotesis. En
la necessaria identificacio del nostre objecte d' estudi produim una ordenaci6 dels diferents elements
gue hem determinat com a rellevants, per se o per associacié amb d'atres items. En el cas d' una

ordenacio cientifica, aquesta ordenacié es concreta, normalment, en una classificacio:

“Una de las actividades cientificas més frecuentes es la que consiste en clasificar los individuos de un
ambito determinado, de tal modo que podamos hablar, pensar y formular leyes o hipétesis sobre

ellos con més facilidad.” (Mosterin, 1984: 109),

la delimitacio i ordenacio en |I'ambit ideacional (la classificacié sorgeix de la investigacio
(Dunnell, 1977)) de I'objecte d'estudi en base a trets identificadors, 0 caracteristiques, tot
organitzant-la per ala seva posterior manipulacio; per afer-la“operacionable” a nivell dels nostres

procediments |0gics interpretatius:

“El papel de la clasificacion en la Ciencia es obvio. La clasificacion es el medio por el cual pueden

categorizarse los fenémenos y asi capacitarse para la manipulacién.” (Op. Cit.: 82).

L’ ordenacio de la conceptual -litzacio i categoritzacié fenomenologica en base a les nostres
hipotesis d’ explicacio i/o intervencid. La sistematitzacié ordenada de I’ objecte d’ estudi (taxonomica
0 No) és el pas previ per a possibilitar la manipulacié conceptual en tota recerca cientifica, inclosa
I” Arqueologia; coherentment amb tot el que hem vist fins el moment sobre la nostra produci¢ social

de coneixement.

Per al’ Arqueologia, molt més que per ales altres ciencies, |’ acte classificatori ha esdevingut

I’element basic a partir del qual poder vertebrar les propies interpretacions respecte a fenomen de

9 .-No compartirem, doncs, la concepcié sobre la dada de Lumbreras (Lumbreras, 1981: 44 i ss.)
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les restes arqueol 0giques. Han provocat aquest fet, basicament, dues raons: d’una banda, la manca
d'identificacié de I'agent creador de la materialitat arqueologica, a diferéncia d'atres ciencies
socias (sociologia, geografia, etc...) que si disposen d aquesta informacio, produint-se la situacio
paradoxa que és la mateixa materialitat produida (objecte d'estudi) per un grup huma la que
congtitueix i identifica a aquest mateix grup huma (objecte de coneixement); i, en segon lloc, per la
funcié politicaque I’ Arqueologia, i ameés ameés la historia, han desenvolupat, majoritariament, en la
societats que |I"han implementada com a ciencia a nivell academic en el nostre hemisferi; on €
plantejament de tipus historico-cultural (encara predominant, per exemple, en la mgjor part de la
recerca a |’ Estat espanyol) eral’adequat per als diferents discursos que s estaven implementant des
del poder socio-politic (Estévez i Vila, 1999; Trigger, 1982 i 1992): tot sovint, a I’ Arqueologia se

I"haacusada, i amb totalarad, de no oferir cap interpretacio que superés |’ anecdota.

En tot moment i en tota interpretacid, |’ acte classificatori, com qualsevol atre element de la
nostra recerca arqueol ogica, és producte de la teoria interpretativa construida i organitza el conjunt
empiric en funcio de les hipotesis i, sobretot, els objectius que aguesta teoria s ha fixat. En el cas
dels determinats plantejaments de recerca que no van dotar de contingut la seva investigacié mes
enlla de |I’ambit d’ ordenaci6 crono-cultural, no és diferent. No podem entendre la classificacio com
un acte aton; siné com a element que és d’una metodologia sorgida d’una determinada proposta
explicativa. Necessariament organitzarem el conjunt material de forma operativa per arespondre les

preguntes de la nostra teoria substantiva:

“Si basamos nuestra taxonomia en los instrumentos y actividades, tenemos que ignorar la taxonomia
biolégica, y viceversa. Si presentamos una categoria de actividad basada en el tipo de instrumento
(como “red”) o taxdn bioldgico (como “pez”), alin ignoraremos otras dos variables, la especializacion
y la cooperacion, que pueden ser mas pertinentes frente a las preguntas que hacemos de lo que lo

son los tipos de instrumentos o animales. (Suttles, CASNC, 62)” (Barcel6 A., 1981: 138).

Un cas paradigmétic és el referit al periode Palealitic (i de forma absolutament evident en el
cas de I'estudi de la “industria litica’): € paper dels constructes de la classificacié ha estat i és
I’element cabdal sobre el qual Sarticula tota la interpretacié arqueoldgica, condicionant-la i

determinant-la fins ales darreres consequiencies (Briz, 2002).
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El cas extrem es manifesta en els plantgjaments d’una recerca arqueologica dedicada al
reconeixement dels tipus o conjunts de tipus dins llistes (o trets) tipol dgiques tancades (Lumbreras,
1983ai b), o I'Gs del fossil director per a aguesta assignacié crono-cultural (Barandiaran et alii,
1999; Bordes, 1953ai b, 1968 i 1979; Bordes i Bourgon, 1951; Démars, 1990; Eiroa et alii, 1999;
Escalon de Fonton, 1968; entre molts d’ altres) corresponen a plantejaments estrictament taxonomics
(Mosterin, 1984), la major part de les vegades producte d'interpretacions evolucionistes 0 neo-
evolucionistes, jerarquitzadores i allunyades de qualsevol intent d'identificacié de la dinamica
historica.

Coherent la funci6 de la classificacié amb la teoria que la genera, no s espera, en aquest cas
concret, de lainterpretacio arqueologica res meés enlla de la distribucio sistematica del registre dins

les estructures crono-culturals del mateix registre:

“En la estrategia tradicional, la tipologizacion cumple por si sola casi todos los objetivos del quehacer

arqueoldgico.” (Mic6, 1992:; 172).

Elsintents de canvi en aquests plantejaments de les teories explicatives (i en el nostre cas del
litic tallat, el cas paradigmatic dels nostres dies per la seva gran acceptacio seria la proposta de les
“Cadenes Operatives Litiques’ (Boéda, et alii, 1990; Mora et alii, 1992'%; Pelegrin et alii, 1988))
gue impliquen una manca de questionament de les sistematiques i metodologies classificatories
tradicionals o, fins i tot, dels possibles resultats interpretatius a assolir (Briz, 2002: 44), estan
abocats, |ogicament, a una auto-limitacié en la seva capacitat explicativai de generacio de “noves’
vies de treball, quan no es limiten a reproduir les interpretacions tradicionals. La construccio de la
categoria elemental de base empirica, la dada, a partir de la qual es genera la resta de la recerca
arqueologica, determina i constitueix, definitivament, tota la interpretacié restant (per exemple:
Clarke, 1984; tot i que exemples similars als previs en aquest paragraf serien, també: Grimaldi i
Lemorini, 1993; Karlin et alii, 1992; Klaric, 2000; Locht i Swinnen, 1994; Pasty, 2000, entre
d altres).

Una Teoriadel’Observacio.

10 -Com a compendi de diversos articles que en el Capitol 6 revisarem amb més profunditat.

Pag. 194



Dinamiques economiques de produccid-consum en el registre litic cagador-recol.lector de I’extrem
sud america. La societat yamana.

“Aixi, aquesta teoria de I'observacié fa de pont entre els fendmens (sensibles i contingents) i les
relacions internes i essencials que els originen (no perceptibles sensorialment). La seva construccio es
fa d’acord amb la singularitat del camp fendmenic a estudiar, i les seves formulacions de base es
sustenten en la teoria substantiva a la que serveixen, formulant les categories analitiques i els
enunciats empirics que son rellevants als seus processos gnoseologics. (Argelés et alii, 1995).”
(Terradas, 1996: 11).

La classificaci6 és, com en qualsevol altre ciéncia, el procediment basic en Arqueologia per
a |'organitzacié de I'univers material d'estudi en clau de la seva interpretabilitat. Pero la
classificacio, o la tipologitzacio de I’ objecte d estudi, és en Argqueologia, ara com ara, un €lement
desmesuradament considerat, objectiu prioritari de moltes propostes investigadores, quan no
finalitat darrera de moltes concepcions de I’ Arqueologia (arqueologia historico-cultural, neo-
evolucionista, etc... (Estévez i Vila, 1999; Trigger, 1992; Vilai Estévez , 2000)), allunyant-la de la
seva finalitat com a Ciencia social. Classificar identifica i ordena, pero no explica; i |'acte

classificatori ha esdevingut la funcié Unica de bona part de I’ explicacié arqueol ogica.

R. Dunnéll definial’ accid classificatoria a Prehistoria Moderna. Introduccion Sstematica
al Estudio de la Arqueologia Prehistorica (1977) com:

“La clasificacion se restringira a la ordenacion en el reino ideacional y se definird como la creacién de

unidades de significado mediante la estipulacion de redundancias (clases)” (Op. Cit.: 58), i continua:

“La clasificacion se orienta hacia la produccién de clases, unidades de significado. Las clases tienen
una relacion especial con la definicion; en verdad, en muchos aspectos las clases se identifican con las
definiciones por intensidad. Como unidad de significado, una clase puede considerarse como un
recurso conceptual creado por sus limites. Los limites se fijan al establecer los criterios precisos, las
condiciones necesarias y suficientes que han de incluirse en el recuadro o clase. El conjunto de
criterios que determinan los limites constituye una definiciéon por intensidad de la clase llamado su
significatum. Las clases contienen enteramente en sus significata. De este modo, como una clase se crea
segun los criterios de asociacion, todas sus caracteristicas de clase son conocidas e invariantes No

hay nada que describir.” (Op. Cit.: 60).
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Aquesta definicié de Dunnell és clarificadora de quin és el procediment de classificacio per
al conjunt del métode cientific. 1 és, com a poc, sobtant que vegi la llum en un llibre sobre
Arqueologia en una disciplina que ha fet, tot sovint, de I’ acte classificador la seva rad de ser pero

quasi sempre allunyant-se dels procediments sistematics que podem llegir en aguesta cita.

Si per quelcom shan caracteritzat les vertebracions classificatories o tipologiques
construides en Argueologia, ha estat per la seva manca d’ adequacié i ajustament als parametres
estrictesi clars de la teoria de la classificaci0. Poques vegades, des de I’ Arqueologia, s han readlitzat
plantejaments classificatoris on s’ hagi sel-leccionant i definint, aprioristicament, camp i escalade la
classificacio, aixi com discriminat els trets identificadors i sel-leccionant-los ordenada i
jerarquitzadament™. | no només en relacié a la seva explicitacié concreta, com a instrument
ordenador; sind també en e moment d’ explicitar larelacié existent entre I’ aparell classificatori i la
teoria substantiva i interpretativa; cercant refugi, la immensa majoria de les vegades, en I'Us de
sistematiques i procediments provinents de les practiques tradicionals reconegudes i sancionades, 0
reproduint aquests mateixos plantejaments modificant, tan sols, els noms de les classes o trets
caracteristics.

La diferéncia entre el qué la Teoria de la Classificacio articula, com en el cas de I'obra
realitzada per Dunnell, i les practiques arqueologiques general-litzades ha estat ja evidenciat
(Adams, 1988). Tot sovint, la practica seguida ha estat I’ordenacié del material seguint criteris
confusos, mai clarament explicitats i basats en autoritats academiques personals (Carbonell i
Rodriguez, 2002), aix0 quan no s ha reivindicat clarament el paper necessari de I’ ethologia com a
instrument generatiu de laidentificacid i posterior classificacié (Karlin et alii, 1992; Pelegrin et alii,
1988), deixant de banda €ls riscos de les analogies ethografiques en relacié a situacions socio-
economiques, i historiques, ben diferents. Lectures anal 0giques funcionals, associacions respecte a
morfologies d’época historica o € qué s ha anomenat “paral-lels arqueologics’, estructuracions
|0giques assimetriques en la delimitacio de les dimensions classificatories son instruments habituals

al’hora de generar conceptes i classificacions arqueol ogiques (Nestupny, 1998). | sovint (com més

1 -*(...) para obtener alguna utilidad de la clasificacidn, deberd articularse mediante la identificacién con
grupos de fenémenos.” (Dunnell, 1977: 60).
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amunt ja indicavem) intentant plantgjar suposades noves propostes interpretatives a partir de la

repeticio dels procediments, categoriesi conceptes tradicionals.

Dos sbn €els errors comesos, a grans trets, per la major part de les practiques classificatories
en |’ Arqueologia historico-cultural (i en d altres corrents, perdo en menor grau), i especialment en el
nostre cas d estudi, I’andlisi del litic tallat: I’Gs d’'una classificacié no sistematica, delimitadora
univoca de I’ univers estudiat (classes assimétriques, superposicié de classes™, manca de definicié
delimitant, Us subjectiu de la sel-leccié de criteris, tot activant o desactivant-los segons la voluntat
de I'investigaciO; operacionditat classificatoria també en base a criteris subjectius, etc...); i €
manteniment d'una classificacié entesa com a instrument explicatiu en lloc de, Unica i
exclussivament, instrument organitzatiu.

La problematica existent encara en Argueologia en relacié a la classificacio del registre (la
data de publicacio del llibre de Dunnell és e 1977; lad’ aparicid de I’ article d’ Adams evidenciant la
doble redlitat entre practica i teoria, €l 1988) és manifesta: Adams, 1988; Barcelo, 1996b; Cano,
1992; Crémilleux i Lvache, 1976; Durham et alii, 1996; Gower, 1988; Guenoche i Hesnard, 1983;
Hill i Evans, 1972; Luce, 1988; Read, 1989; Rocchietti, 1984; Weissi Kulikowski, 1991; tot cercant
sol -lucions més en la tecnificacié (Lull, 1999), que no pas en |’ auto-andlisi critica, desde lalogicai

el métode, de les practiques que S estaven duent aterme (Terradas, 1996).

A més amés, i com iniciavem més amunt, cal afegir que I’ Arqueologia (historico-cultural,
processual o post-processual, pero especialment la primera) ha optat sovint per I’ is de la tipologia,
meés que no pas per la classificacio no tipologica, com a instrument identificador dels registres
arqueologics. Fet que, en € cas de laindUstria litica, resulta paradigmatic i més que evident (com a
mostra parcia: Airvaux, 1985; Alix et alii, 1995; Barandiaran et alii, 1999; Bbeda et alii, 1990; Boj
et alii, 1993; Bordes, 1953ai b, 1954, 1979, 1981, 1992; Bordes i Bourgon, 1951; Broglio et alii,
1993; Calvo, 2002b; Cano, 1992; Carandini, 1984; De Sonneville-Bordes, 1961; De Sonneville-
Bordesi Perrot, 1953, 1954 i 1956; Demars, 1990; Digan, 1994; Djindjian, 1994; Eiroa et alii, 1999
i 2001; Escalon de Fonton, 1968; Fontaine, 2000; Fonton et alii, 1991; Forestier, 1993; i ens aturem

12 -Les classe poden ser solapades en de terminats tipus de classificacions (Mosterin, 1984: 109), pero llavors
la nostra ordenacié del conjunt d’estudi resta restringida a determinats tipus d’operacions. | Dunnell també
afirma: “Una dimension es, pues, un conjunto de rasgos alternantes mituamente exclusivos.” (Dunnell, 1977: 89).
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en aguest punt, i destacant per al nostre ambit de laformacio universitaria, € Ilibre Tipologia Litica
de J. Merino (1994).

L’ acte de generar una tipologia en Arqueologia, LA Tipologia (molt extesa no només en
Prehistoria Antiga (per exemple: Deloche, 1985; Guenoche i Hesnard, 1983; o Neiman i Alcock,
1995) sin6 també en moltes altres Ciéncies Socials), ha vertebrat |’ ordenaci6 de la reaitat material
en funcié de la distancia (sovint no mesurada®®) de similareitat respecte a un constructe ideal
realitzat, per lamateixa activitat de recerca®. Aquest constructe “ideal i perfecte”, |’ exemple maxim
del qual seria el fossil director (Estévez i Vila, 1999; Mico, 1992), és generat i articulat des de la
propia activitat de la construccid del registre, tot sel-leccionant i posant en comu de forma
subjectiva, asistematicai inconscient (Clarke, 1984: 182)™, diferents caracters (poden ser molts o un
de sol) presents en diferents individus del registre, i explicant les dissimilareitats presents en el
conjunt en base, en e cas de les interpretacions historico-culturals, a |I’assumpcié del principi
biologicista classic de naixement, maduresa i mort, com és €l cas de les propostes de Petrie per a
I” Egipte predinastic (Triger, 1992), o les tres edats de Thommsen en el cas de la Prehistoria antiga
(pels Palealiticsinferior, mig i superior). No hem d’ oblidar que el creador del métode, Montelius, va
articular, per damunt de tot, una millora del sistema escandinau de seriacié cronologica™® (Op. Cit.:
151 i seguents). O be, per as plantggaments funcionalistes, dessota el criteri d’ especial-litzacid
funcional instrumental (clarament sistémica) o de les organitzacions productives, e cas
paradigmétic del qual serialalectura de Binford per ala quiestié musteriana (Binford, 1988; Binford
i Binford, 1975).

13 -1, conseqliientment, en oberta contradiccié amb els plantejaments de la Teoria de la Classificacio: “Cuando
utilicemos aqui la similitud debera entenderse como una estimacién cuantitativa del nimero de rasgos
compartidos por dos 0 mas objetos o sucesos.” (Dunnell, 1977: 114).

14 -Els mateixos autors partidaris de la metodologia tipologica aixi ho reconeixen: “El tipo esta en funcién de
los atributos dados que consideremos importantes o significativos a la hora de establecer una clasificacion.
Asi, podriamos decir que <<tipo>> es <<una poblacion homogénea de artefactos que comparten una gama
de estados de atributos sistematicamente recurrentes, en un conjunto politético dado>> (CLARKE, 1984:
183). (...) De este modo, el tipo es un objeto ideal, dotado de una serie de atributos poseidos con total
plenitud, y todos los objetos que se aproximen a él en cierto grado predeterminado (y este grado de
aproximacion debe procurarse que no sea excesivamente subjetivo), se les puede considerar pertenecientes al
tipo dado.” (Eiroa, 1999: 14). El subratllat no pertany a I’original.

15 -“Sin embargo, son muy pocos entre esos estudios los que definen sus tipos de artefactos unitarios a partir
de algo méas que una base intuitiva arbitraria de discutible objetividad y una aplicacion de reducidisimo
alcance, imprecisa e insuficientemente definida en términos de atributos; (...)” (Clarke, 1984: 182).

16 -Per a ampliar aquest tema us adrecem al capitol seglient.
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Lumbreras (Lumbreras, 1981, 1983ai b), des de la proposta del Materialisme Historic, en la

vertebracio de I’ Arqueologia Socia |atinoamericana, apunta en relacio alatipologia:

“La teoria del establecimiento de los “tipos” es muy coherente, en la medida en que parte del
principio de recurrencia en la conducta social: se supone que un pueblo que produce cerdmica, hara
sus objetos de ceramica a partir de técnicas y estilos (forma-decoracion) que seran socialmente
aceptados por toda la comunidad, de modo tal que se espera una consistente unidad de tratamiento
de la ceramica; por tanto, arqueoldgicamente, la recurrencia de las mismas técnicas, formas y
decoracién, identificara un tipo y los cambios en tales elementos recurrentes identificaran cambios

cronoldgico o coroldgicos.” (Lumbreras, 1981: 68-69).17

Per0 afegeix tot seguit:

“El problema de estos modelos o “tipos” construidos por los arque6logos es que tienen un fuerte
ingrediente subjetivo, de modo tal que no necesariamente son un reflejo real de la cultura de un
grupo social dado, sino un modelo construido por el arquebdlogo de acuerdo a su imagen de la

cultura y sus concepciones histéricas particulares.” (lbid.).

En definitiva, el dubte sobre la representativitat de la redlitat assolible pel tipus, i reconegut

per les mateixes persones que I’ empren, és més que considerable.

17.-Una de les acepcions de tipus més exteses i acceptades en Teoria de la Classificacio és la realitzada per
Hempel i defineix: “El analisis precedente sugiere las siguientes observaciones con respecto a los aspectos
ideales y empiricos de los conceptos de tipo ideal en las ciencias sociales:

(i) Las construcciones ideales no tienen el caracter de conceptos en su sentido mas restrictivo, sino de
sistemas teoricos. (...)

(ii) Por lo tanto, un concepto idealizado P, no funciona en hipotesis que tengan la forma simple "Si P
entonces Q". (...)

(iii) En las ciencias naturales, por lo menos, se considera que un conjunto de hipdtesis caracteriza un
sistema ideal solamente si representa lo que podria llamarse idealizaciones mas bien teéricas que intuitivas,
es decir, si se las puede obtener dentro del marco de referencia de una teoria dada, como casos especiales de
principios mas incluyentes. (...)” (Hempel, 1979: 172)
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Evidenciada |a problemética perd sense I’ oferiment d’una alternativa capag de desarticular
I’statu quo de validacio académica del méetode, |’ alternativa a aquesta concepcio tipologica s ha
intentat vertebrar en base a una interpretacio analitica del procediment, lleugerament més propera
als plantggaments de la classificacié i/o tipologia estricta de |a teoria pero articulada en un base aun
profund eclecticisme amb la teoria de lainformacié i lainformética™: proposant la necessitat d’una
descomposicié dels elements que conformen e tipus en tant que volums dinformacio,
estadisticament tractada. La problematica d’ aquesta procediment és que, novament, es torna a partir
del tipus inicial, sense qilestionar el constructe previ, sancionat per |’ autoritat académica. Es a dir,
intentar quantificar els atributs i reconéixer les associacions internes d’ aquests dins els tipus. Aquest
procediment, redlitzat a partir dels tipus classics i no com a instrument de construccio de la nova
ordenacio classificatoria, regenera, obviament, els mateixos resultats.

F. Djindjian, amitjans de la década dels vuitanta, i pel cas de laindulstrialiticadel Paleolitic,

proposava:

“(...) -I’'abandon de la notion d’objet au profit de la notion d’informations pergues et mesurées sur (ou a partir)
des objets (vestiges matériels) dans un cadre méthodologique formalisé, fourni par la théorie des

systemes (en I'occurrence appliquée ici a des systémes de vestiges matériels);

-l'utilisation de techniques, quantitatives ou qualitatives, réalisant des mécanismes d’apprentissage
entre les descriptions et les explicatons déduites (en utilisant efficacement la complémentarité des
approches inductives et hypothético-déductives qui, loin de s’opposer, se complétent).” (Djindjian,

1985: 342).

El raonament circular és evident: donat que la identificacié i sel-leccié primera del material
es redlitza a partir de les tipologies tradicionals, la descomposicio d’ aguest tipus nomes port portar,
un cop anal-litzada lainformaci6, ala reconstruccio de les tipologies tradicionals. superem I’ objecte
per a entendre’| com a unitat/cimul d'informacio; informacié generada en funcié dels atributs del

mateix objecte, posats de rellevancia. El tipus torna a ser el mateix perod evidenciat dessota nous

18 -Novament (recordeu I'annexe sobre la complexitat), en la seva acepcid més etimologica: informacié
automatica o automatitzada. Les implicaciones que la revolucio cibernética de la decada del setanta va tenir
per a la logica i practica cientifica sén d’una importancia cabdal.
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parametres (nombres, percentatges, codis,.....) que confereixen ala nostra classificacio6 tipoldgica un
aspecte més “cientific”.

Aquest plantejament, sistemic, esta relacionat estretament amb el presentat en una de les
obres de major impacte (i especial importancia pel qué respecta a la classificacié™) de la “New
Archaeology” versio europea: Arqueologia Analitica de Clarke:

“Los atributos arqueoldgicos existen en la forma de cimulos de componentes de artefactos. El
arquedlogo y el prehistoriador suelen subdividir el amplio dispositivo de artefactos en “artefactos
tipo” o “familias” mezclando intuitiva y sutilmente una estimacion inconsciente de las similitudes en
las series de atributos a partir de una apreciacion fugaz del patrén de utilizacion comun de los
artefactos en tanto que grupo. Es precisamente esta mezcla indefinida de observaciones empiricas y
de experiencia intuitiva lo que ha originado gran parte del debate sobre la naturaleza real o

imaginaria del concepto “tipo”.” (Clarke, 1984: 182)0,

on la generaci6 dels diferents constructes interpretatius es realitza jerarquicament segons la

seva“complexitat” sistémica, en coherenciaamb el propi marc teoric; per exemple:

19 -La importancia de la seva incidéncia rau en I'oferiment, dins el marc delimitador/classificatori del
paradigma historico-cultural que dominava Europa en aquell moment, d’una alternativa de generacié dels
constructes i categories arqueologiques de forma sistematica (i sistétmica) des del nivell més basic fins al de
I'articulacio del grup social com a “cultura”. Tinguem en compte que I'altre alternativa a I’statu quo académic
present en aquell moment s’enllagava als treballs de Childe (fou el primer en intentar una construccié del
concepte “cultura arqueoldgica” de forma sistematica (Trigger, 1992)) ja reconegut i catal-logat com a
Marxista i en ple procés de recuperacio, revisio i critica de les seves obres.

20 -Clarke tampoc no aclareix excessivament la seva concepcio de tipus en afegir unes pagines meés endavant:;
“Del concepto tipo se desprende un curioso corolario: el término “tipo” es un nombre colectivo que expresa
los atributos de una poblacién de artefactos que varian dentro de determinados limites, aunque la palabra
“tipo” puede usarse algunas veces en el sentido especial de una hipotético artefacto tipo “medio” respecto al
cual se producirian las variaciones de las poblaciones de artefactos.” (Op. Cit.: 185)
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Tot i que Clarke, com molts d altres autors i autores encara fan, va cercar en latecnificacio i
I’ estadistica la resolucié de la problematica que plantejava I’ Us de la tipologia (Barcel6, 1996b;
Bradbury i Carr, 1995, Deloche, 1985; Durham et alii, 1996; Fernandez Martinez, 1985; Gower,
1988; Hill i Evans, 1972; Missikoff, 1996; Neiman i Alcock, 1995; Read, 1989; Shennan, 1992;
Weissi Kulikowski, 1992),
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les ComPaTECs,
Fuente: Collins, 1965

no es produi, novament, un replantejament de les categories classificatories basiques, com es pot
apreciar en les imatges. | és que pagines enrera el mateix Clarke redactava clarament la definicié de

quin havia de ser el seu procediment de generacié de la dada arqueol ogica:

“Definiremos, en primer lugar, los niveles mas bajos de entidad establecidos por el arquedlogo: el
atributo y el artefacto. El artefacto material —cualquier objeto modificado por una serie de atributos
impuestos por el hombre- es el producto més tangible del comportamiento hominido, y es la materia

prima de todo estudio prehistérico.” (Op. Cit.: 134-135).
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| segueix:

“Es de crucial importancia observar que la seleccién de atributos es, en cierta medida, arbitraria y
requiere, por de pronto, una determinacién preliminar de los atributos esenciales y los atributos
inesenciales, y por encima de todo, que los atributos clave s6lo pueden ser correctamente definidos
después de una anélisis detallado de los datos. La “identificacion” intuitiva y arbitraria de los
atributos clave de un sistema, antes de proceder al analisis pertinente, conduce a la delimitacion
arbitraria de grupos a partir de “fosiles tipo”. Esta serie puede ser confirmada ulteriormente pero los
dos atributos “tipicos” o clave deben quedar determinados por el resultado del analisis -y no en

virtud de una hipotesis de partida.” (Op. Cit.: 137).

La mateixa creacio del reconeixement i classificacio en funcio d’uns atributs i no uns altres
és la generacio de ladada. L’ andlis de les dades que ens ha de menar, segons Clarke, a |’ obtencio
d'una discriminacio clara dels atributs essencials i inessencials, tan sols es pot reditzar a partir
d'una sel -lecci6 primera en funcié de les hipotesis de la nostra teoria substantiva. Consequientment,
I"andlisi final, posada a prova amb la redlitat, sera la que ens confirmara en la correccio de la nostra

interpretacio o refutara la nostra proposta.
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El plantgjament sistemic de Clarke, concentrat en I’intent de reconeixement de les cultures
arqueol 0giques, torna a cometre el mateix error realitzat pel plantejament estrictament tecnicista: en
emprar els tipus basics sense questionar amb efectes practics I’ esséncia i organitzacio del registre
(tot i la possible correccié del proceident técnic emprat), reproduia els constructes per as quals
aquells tipus havien estat, subjectivament, creats. I'Gs del tipus (constructe subjectiu fixat per la
recerca historico-cultural intentant delimitar, per exemple, la “cultura arqueologica solutriana’)
caracteristic del solutria, després de ser processat estadisticament, disseccionat a nivell de la seva
informacio continguda, articulat en un sistema tancat de redistribucions energétiques societat-medi,
etc... segurament, en ser recomposat, tornara a constar I'existéncia de la cultura arqueologica

solutriana, que és pel que havia estat creat.

Necessitem classificar, ordenar, el nostre conjunt d estudi. La problematica subjacent no és
tant la validesa del métode classificatori (donat que ja hem vist com el seu Us és necessari |
inevitable) com quin Us en fem i la nostra capacitat per a construir una classificacio logica i
coherent. | necessitem reconsiderar el cas extrem de |’ Us de la tipologia en la ordenacié i construcio
del nostre registre: potser, com a metode, és el menys indicat per a un correcte tractament en la
nostra recerca.

Hem vist, a grans trets generals, quins Us i construccio de la classificacio son €els
predominants en Arqueologia i quins son els motius de la seva inaplicabilitat a la nostra recerca
Necessitemn, doncs que la nostra classificacio de I’ objecte d’ estudi sia operativa per a les diferents
operacions en les quals han de participar posteriorment. Es a dir, com a un e ement més de la nostra
metodologia, producte de la nostra teoria. | aixo inclou, fins i tot, la mes basica de les nostres
categories o dades. Coherents amb I’inici d’aquest capitol, |a classificacié forma part de la creacio

d aquesta Arqueol ogia Marxista que pagines enrera haviem esmentat.

Necessitem vertebrar una analitica destinada a generar categories classificatories on es
manifestin les caracteristiques rellevants per a les nostres interpretacions. | ben afermades

qualitativa i quantitativament en relacio al’ element material i empiric. Objectivament explicitadesi
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vertebrada la seva definicid. | no reproduir les identificacions i classificacions habituals en el medi

acadéemic sense plantgjar-nos la seva genesi (en quin marc teoric foren creades) ni la seva adequacio

als nostres objectius.

Hem vist quina és la base ontologica construida en €ls estudis sobre la indUstria litica que

s han redlitzat fins el moment, posant de relleu els problemes que afecten alamajor part d ells.

litica:

J. Merino, I'autor del conegut i difos Tipologia Litica proposa sobre el tipus en laindlstria

“Una vez estudiados los criterios de intencionalidad de los Utiles es menester definir el concepto
“tipo”. SMITH lo define como “la forma que se halla de modo no fortuito, y conlleva una
significacién temporo-espacial en relacion con el problema estudiado.” Para nosotros hay que crear
una mayor comprension. Es evidente que “tipo” deberia ser el esquema mental creado por el
hombre prehistérico, con un sentido utilitario evidente, a cuya semejanza fabricd series de Utiles.
Pero como en realidad nunca podemos conocer la mentalidad de tal hombre, y ni siquiera podemos
dar por cierto que existiesen tales esquemas mentales, cuando més explicar cudles fueron, el “tipo”
pasa a ser una abstraccion nuestra, actual, y se crea como el “comdn denominador” de una serie de
objetos que tienen entre si una semejanza formal, técnica o presumiblemente utilitaria.” (Merino,
1994: 47 i 48).

| a partir d’aquest constructe, s'han aixecat interpretacions univogques de profundes

implicacions. Sobre un constructe |’ existéncia del qual encara és un punt feble en els plantgjaments

de I’ Arqueologia prehistorica, s han bastit complexesi rellevants interpretacions socio-historiques.

Concentrem-nos ara en conéixer com s ha estudiat (i S'esta estudiant) el cas concret del

registre litic tallat, i per qué no son valides per a la construccio de I’ Arqueologia marxista que ens

interessai ocupa.
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“El desarrollo independiente y el estudio sistematico de la prehistoria, como algo diferente al anticuarismo
de los primeros tiempos, abarcd dos movimientos distintos que tuvieron su comienzo a principios y a mitad
del siglo XIX respectivamente. El primero se originé en Escandinavia y estaba basado en la invencion de
nuevas técnicas para la datacion de los hallazgos arqueoldgicos que hiciesen posible un estudio global de los
ultimos periodos de la prehistoria. (...) La segunda corriente, que tuvo sus inicios en Francia e Inglaterra, fue
la pionera del estudio del periodo paleolitico, afiadiendo una vasta profundidad temporal, hasta entonces
inimaginable, a la historia humana.”

Bruce G. Trigger!.

Historia del Pensamiento Arqueoldgico.

El 80 %, segons |'acepcid academica, de I'existéncia del génere Homo (amb les seves
diferents especies) s ha desenvolupat dins e periode que la comunitat universitaria ha acordat
denominar “Prehistoria’.

Deixant de banda la correcci6 de la convencid disciplinar de considerar com a tret
caracteristic d'aquest periode la manca d'un registre documental en suport escrit (amb tota la
problematica d’ aquest acord evidenciada, per exemple, amb I’ aparicioé d’ una “ categoria-rescat” com
“Protohistoria’; o els debats sobre les possibles interpretacions de les representacions grafiques
('art del Paleolitic superior) en societats cagadores-recol lectores pleistoceniques), un element
material del registre de la prehistoria antiga ha estat acceptat unanimament com a caracteristic i
definidor de les societats humanes prehistoriques i les seves relacions cronol ogiques: els items sobre
suport mineral solid que presenten trets d’ haver estat modificats pel treball humé?.

La primera d’ aquestes técniques, caracteritzadora (una nova convencio) de I’ arqueologia del
periode Palealitic (categoria proposada pel prehistoriador britanic Lubbock e 1865 (Trigger, 1992:
96)), consisteix en I’ obtencié d un artefacte mitjancant la modificacié d’un bloc mineral (nodul o
nucli) tot colpgant-lo o pressionant-lo amb un element percussor de suport mineral o d'altres
matéries (fusta, banya, 06s....), generant una nova morfologia en € bloc mineral en fracturar-lo

1 -Trigger, 1992: 77.



intencionadament (Andrefsky, 1998; Andrefsky Jr., 1986; Baena, 1998 i 1999; Berthelet i
Chavaillon, 1993; Berthouille, 1989; Eiroa et alii, 1999; Guiria, 2002; Inizian et alii, 1995; Léroi-
Gourhan et alii, 1974, Merino, 1994; Terradas, 1996, 1998; Piel-Desruisseaux, 1989; Renfrew i
Bahn, 1993; Vila, 1985b i 1986).

L’ objectiu del procés pot ser tant la modificacié de la morfologia presentada pel volum
inicial vers uns determinats trets operatius socialment per al seu Us com a instrument, com la
fracturai descomposicié del volum inicial en fragments menors que seran, modificats posteriorment
(retoc secundari) o no, artefactes amb la mateixa finalitat econdmica que els anteriors i esdevenir,
possiblement, instrument.

Del procés productiu de talla en resultara, també, restes i residus no destinades, inicialment,

aincorporar-se a cicle de consum productiu (Briz et alii, 2002).

La segona daguestes tecniques, caracteritzadora (per la mateixa convenciéo abans
esmentada) del periode Neolitic, implementa un segon tram de produccidé per a un artefacte
inicialment talat, mitjancant I’'Gs de I’abrassio per friccio, per a aconseguir un artefacte de
superficie polimentada. En I’andlisi tradicional de la prehistoria ténen especial rellevancia les
destrals polimentades, associades a la deforestacio necessaria per al’ aparicié de les noves tecniques
de producci6 agricola-ramaderes neolitiques, i considerades indicatives tant de larevolucio agricola-
ramadera com de la cronologia del jaciment on hi apareixen (Andrefsky, 1998; Barandiaran et alii,
1999; Eiroa et alii, 1999; Léroi-Gourhan et alii, 1974; Merino, 1994; Piel-Desruisseaux, 1989;
Renfrew i Bahn, 1993).

L’ aparicié de produccions amb la segona d' aquestes técniques no comporta la desaparicio o
destis de la primera’.

2 -Aquest tret per al reconeixement i classificacié del material litic sera cabdal en la historia de la seva analisi,
ja des del profund debat sobre I’Eolitic protagonitzat per, entre d’altres, De Mortillet.

3 -A tall d’exemple, reconeixer com les produccions de litic tallat (amb la mateixa morfologia macroscopica,
tot i la incorporacié d’instrumental metal-lGrgic per a la seva produccio) estan documentades arreu d’Europa
fins ben entrat el segle XX i dins el Mode de Produccié Capitalista.



ElsOrigens.

Aquest registre litic tallat, interpretat tradicionalment en estreta relacio amb les societats
cacadores-recol -lectores, prehistoriques 0 no, és e qué tradicionalment s ha denominat “Industria
Litica’”.

| I'estudi de laindustria litica ha estat, a llarg de tota la historia de I’ Arqueologia, I’ element
cabdal i vertebrador de la recerca de la Prehistoria Antiga (Paleolitic i Neolitic), element central a
partir del qual s ha bastit € conjunt de la interpretacié socio-historica, enfront la Prehistoria Recent
caracteritzada, alhora, pels items de producci6 metal -l Grgica.

L’ evidenciacio i importancia concedida a aguesta part del registre és deguda, basicament, a
dues raons: d’una banda, |’ el-levada conservacié i perdurabilitat del registre sobre suport litic, finsi
tot en cronologies tan €l -levades com les del Paleolitic Inferior (Chaline, 1982). A diferéncia de la
major part de les restes de les produccions socias cagadores-recol -lectores, consistents en material
d origen organic (fusta, pell, escorga, etc...) i, per tant, facilment periblesi escassament resistents al
pas del temps, les restes litiques posseeixen una e€l-levada resisténcia als processos
postdepositacionals que les podrien destruir, tot caracteritzant-se per un €e-levat nivell de
conservacio.

La segona de les raons esta relacionada amb la construccié tedrico-metodologica de
I” Arqueologia en els seus origens decimononics: en primer Iloc, per I’objectiu d'identificacio dels
origens de la humanitat que la disciplina s havia fixat, i en segon lloc, perque les pogues restes no
minerals a les quals podia I’ Arqueologia dedicar la seva atencio éren les restes ossies de fauna
associada estratigraficament a aquest mateix registre litic. Restes faunistiques que éren objecte
d estudi per part d’una disciplina independent, consolidada i de prestigi, a la qua I’ Arqueologia
Prehistorica francesa, i en menor grau d’ Anglaterra (en contraposicié a I’ Arqueologia escandinava
de la mateixa época), devia gran part de la seva rad de ser: la Paleontologia (Trigger, 1992).

4 -En el present capitol, i pel qué respecta a les propostes que aixi I’'anomenen, farem servir la categoria
“inddstria litica”. Tot i aix0, emprar aquesta categoria és, dessota la nostra perspectiva, un error tractant-se
de societats cacadores-recol-lectores i, per tant, prévies a I’organitzaci6 industrial de la produccié (Terradas i
Molist, 2002). Per al registre arqueologic producte dels processos de produccié de talla, proposem la
categoria “registre litic tallat”, en clau de la seva identificacio i classificacié operativa primera. Un cop
anal-litzada la seva dimensié econdmica, aquests poden ser reconeguts com a instruments de produccié o
artefactes sobre suport litic tallat. Per a ampliar aquestes acepcions: Briz, 2002; Briz et alii, 2002



Coherent amb els plantgaments de base que I’havien generada (i que tot seguit veurem) la
tecnologia productiva esdevenia la lina de recerca necessaria en relacié a reconeixement de
I’ esdevenir historic huma.

A partir d’aquestes condicions basiques, |’analisi de la industria litica va esdevenir la via
principal, per no dir Unica, per a coneixement i reconeixement de les societats paleolitiques
cacadores-recol -lectores. L’ Arqueologia prehistorica europea (no va existir un correlat fora del
continent europeu) va vertebrar la seva interpretacio sobre les societats del plio-pleistocé no en base
a les relacions socio-economiques d’ aquestes, sind sobre I’ estudi d’ una part de la seva tecnologia de
produccié. No sera fins I’aparicio de les alternatives processualistes i, previament, materialistes
historiques i nomeés en determinats espais, que es produira un replantejament en la propia recerca
sobre els grups cacadors-recol -lectors; tot generant—se interpretacions arqueol 0giques a partir d’ una
ampliacié del registre atenir en compte, i evitant el reduccionisme alaindustrialitica.

Tot i aixo, fins I'actualitat, I'estudi de la industria litica continda ocupant un lloc
preeeminent i director en larecerca sobre les societats paleolitiques o cagadores-recol -lectores.

El marc historic de generacio i desenvolupament del estudis sobre la indUstria litica, de la
mateixa Arqueologia prehistorica, fou el de les revolucions burgeses del segon terc del s.XIX, i
sobre el substrat antiquarista aparegut amb I’ interes renaixentista per I’ Antiguitat i perllongat fins a
les darreries del s. XVIII o més. Les revolucions burgeses del XIX foren la manifestacio del
conflicte existent entre una nova classe de poder emergent, producte i causa alhora de la Revolucio
Francesa i I’expansio de I’ Imperi Napoleonic, hereva de les idees de la Il -lustracié, d’una banda, i
les oligarquies conservadores descendents de la noblesa terratinent i restauradores de I’ Antic Régim,
del’atra

Es producte d’ aquesta situacié que es desenvolupa un conflicte concret, en I’ambit de la
interpretacio historica, entre les idees creacionistes conservadores partidaries del manteniment a
ultranca de les interpretacions bibliques sobre I'origen i antiguitat de I’especie humana, i les
interpretacions racional-evolucionistes (primer amb la interpretacié catastrofista (per exemple,
Boucher de Perthes), que intenta un plantgjament no excessivament rupturista respecte a les
interpretacions religioses; i posteriorment uniformistes (per exemple, Lyell)) sobre el mateix origen
huma.



El reconeixement de |’ origen de I’ espécie humana, a partir dels treballs de Darwin i Wallace,
com a sorgida de la natura salvatge i construida a si mateixa en e marc duna evolucio
adaptacionista de paulatina superacié de les adversitats i construccio d' una vida millor, avalada per
la sel-leccié natural, s gjustava de forma perfecta a I’ethos social que la nova classe dirigent
emergent proposava com a auto-definicio propia i model d'interpretacio de la causalitat historica.
Model I’éxit del qual es possava constantment de manifest en el contacte, i conflicte, constant amb
les societats “endarrerides’ o “primitives’ que els nous imperis mundials, des del segle XVI, anaven
trobant en condicions (mai millor dit) infrahumanes a llarg de la nova economia-moén (Trigger,
1992; Wallerstein, 1979b).

La manifestacio més evident d’aquesta superioritat occidental sobre la resta de pobles del
planeta, per a la nova proposta lliberal, seria la seva tecnologia que permetia, causa i efecte alhora,
una possici6 destacada com a civil -litzacio superior. A aquest nivell de desenvolupament tecnologic
superior s hi havia arribat mitjangant una llarga historia de paulatina i segura evolucio, i capacitat
creativai innovadora.

Consequent amb aquests dos plantejaments, el paper reservat al’andlis de laindustria litica
fou, doncs, € reconeixement en els propis items litics de la presencia d’ éssers humans, de vegades
en associacio a fauna extinta, en capes geologiques d’ una antiguitat molt superior a la reconeguda
pels creacionistes (recordem com, segons les interpretacions anglicanes de la Biblia, la creacio del
mon es produi € 4.004 a.C., mentre que, per |’ església catolica, la data fixada per Climent VIII era
el 5.199 a.C.), tot testimoniant |’ error de les interpretacions religioso-conservadores i articulant una
dinamica historica d’ evolucio6 de llarg abast temporal.

Aquest reconeixement de |’ origen antropic intencional, en tant que |’ objectiu de I"hominid
productor, era |’ obtencié d’ un instrument®.

A partir del registre litic es vertebra, a través de I'Gs del para-lel ethologic respecte els
pobles “primitius’ abans esmentats (que I’ exploracio i la consequent etnologiatréien alallum), una
correlacio entre les tecnologies d’ aguests pobles “primitius’ actuals i les dels pobles “europeus’ de
la Prehistoriadel continent euroasiatic.

5 -El rastre d’aquest objectiu el trobarem fins ben entrat el segle XX, per exemple: Bordes, 1953a; Léroi-
Gourhan, 1965 i 1988.



L’ assimilacio de les societats no industrials actuals a estats pretérits de les “civil litzacions’
europees justifica per a les primeres una situacio d'inferioritat i explotacié respecte les de I’ Europa
industrial, més evolucionades. La situacio de tutela i domini de les unes sobre les altres, iniciada
sobretot a partir del descobriment d’ America a les darreries del segle XV, restava, per fi,

historicament justificada.

L’Arqueologia del Paleolitic s'inicia, amb gran empenta, a la Franca de la desaparicio
definitiva dels Borbons. Els treballs alavall de Somme (Franga) de Jacques Boucher de Crévecoeur
de Perthes (1788-1868), seguit dels d Edouard Lartet (1801-1871) i Gabriel de Mortillet (1821-
1898), considerats els iniciadors de la “gran” i llarga tradicié de la prehistoria francesa, son una
claramostra d’ aquest tipus d’ Arqueol ogia prehistorica.

Dos son els trets més destacats que aguesta nova Arqueologia aportava a |’ estudi del passat,
producte de la seva estreta relacié amb les “ciencies naturals’: d'una banda, els origens
paleontologics, que ja indicavem més amunt, es van manifestar en una primera seriacio cronologica
de llarg abast de I’ existéncia humana, obra de Lartet, en base a I'Us del fossil director faunistic
(fauna extinta plio-pleistocenica, sobretot) associat alaindustrialitica. Les implicacions d’ aquest Us
d' un Unic fossil com a definidor i caracteritzador de tot el conjunt arqueologic i paleontologic
serien, com bé sabem, formidables i d'un abast més que profund en el casde I’analis de laindustria
litica. | ho serien tant pel reconeixement de periodes cronologics d’ ampli abast que no implicaven la
identificacié de la variabilitat social humana interna a partir del mateix registre arqueologic, com
per, sobretot, la traslacié d’ aguesta practica a la mateixa Arqueologia i, especiament, a la industria
litica, tot considerant un determinat tipus d' Util, o conjunt d Utils, com a indicatiu d'un periode
cronologic i/o d un determinat grup cultural.

El segon tret, heréncia de la vinculacié amb la Geologia, va ser la realitzacié d’ aquesta
seriacid cronologica en base a les relacions de superposicio estratigrafica i no a partir de les
caracteristiques morfologiques de la mateixa industria litica. Tot i que, com veurem, la seriacio
estilistica si va ser emprada per a la determinacio relativa cronol ogica; de la mateixa manera que la
proposta de seriaci0 estilistica de I’Arqueologia escandinava no es reduia a I'Us dels trets
morfoldgics sino que també emprava les relacions estratigrafiques per a la ubicacié cronologica. La
suposada mutua exclussié entre les propostes de I’ Arqueologia prehistorica (basicament francesa) i



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cacador-recol.lector de I’extrem
sud america. La societat yamana.

I” Arqueologia escandinava defensada per alguns autors no és tan ferma com es dona entendre i €l
mateix B. Trigger reconeix (Trigger, 1992: 87 i segients).

El principi de sequéncia estratigrafica restava fixat, definitivament, per a I’ Arqueologia
prehistorica a efectes de I’ andlisi cronologica.
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interpretacid, amb coherencia, del marc tedric impulsor. La societat burgesa de la segona meitat del
segle X1X era una mostra de les capacitats de la superioritat de la civil litzacié industria-financera
enfront la natura i la resta de societats humanes “primitives’, com molt bé havien demostrat €ls
treballs de Morgan i Taylor, per no parlar per I’evidencia de la Historia manifestada en € nou
colonialisme accelerat: els endarrerits pobles no-industrials no éren un contrincant pels exércits
colonials de soldats, burocratesi colons.

Calia, consequentment, explicar quina havia estat la dinamica de paulatina millora que, des
dels mateixos origens que la resta de pobles (producte del vell i superat plantgjament de la unitat
psiquica de la Il -lustraci6), havia fet de I’ Europa occidental-septentrional (basicament: Anglaterra i
Franca) laformidable capacitat de dominar i modificar el Mon que era.

El plantejament de De Mortillet es recolza en les dinamiques interpretatives a partir de la
variabilitat morfologica i estilistica, amb la finalitat de construir una cronologia relativa assentada
en el concepte del progrés inevitable racionalista de, primer la Il-lustracio, i posteriorment €l
liberalisme angl osaxo.

L’ articulacio d aquesta interpretacio de la variabilitat, realitzada per Thommsen i Worsaae a
Dinamarca i a partir del mateix marc filosofico-intel-lectual, sorgia de la necessitat d’ organitzar els
materials arqueol ogics, internament, en el si d unitats cronologiques de més gran abast: |’ esqguema
de les tres edats, recuperat de les obres classiques romanes (el De Rerum Natura de Lucreci) per
Nicolas Mahudel (Op. Cit.: 65). | en e cas dels treballs de Worsaae (que Montelius seguiria
posteriorment), amb especial referencia a I’estudi dels conjunts d’items pertanyents a conjunts

tancats; aixovars en tombes, etc...

L’ estructuraci6 per la industria litica, realitzada per De Mortillet, a partir d’ aquests treballs,
on les modificacions morfologiques del litic éren representatives del desenvolupament al llarg del
temps, en base a una estructura tripartita tipicament biologicista (naixement, vida i mort; Paleolitic
inferior, mig i superior)® tindra, també, profundes implicacions per a I'estudi de les societats

cacadores-recol -lectores fins els nostres dies.

6 - | aquestes tres epoques estaran caracteritzades i definides (grosso modo) per tres morfologies litiques
caracteristiques: els choppings i bifacos pel Paleolitic inferior; els Utils sobre esclat, amb especial rellevancia
del gratador (Merino, 1994), pel Paleolitic mig (tot i que si quelcom defineix el Paleolitic mig per a la visié
tradicional és la tecnica de talla levallois i el complexe tecno-cultural musteria (Mora, 1988)); i els microlits
geometrics, les lamines i els burins pel Paleolitic superior.



De Mortillet articula un reconeixement de la indUstria litica estrictament culturalistai a partir
de tipus artefactuals preconcebuts. es consideren com a antropics tots aquells “(tils’ (segons
I"acepcio original) que presenten mostres evidents de la seva manipulacio i modificacio antropica
(volums minerals que presentin talla multifacetada, amb especia interes pels bifacials, o bé retoc),
rebutjant tota la resta d'items litics associats i productes evidents dels mateixos processos de
produccié. Fet aguest, producte de la necessitat de presentar evidencies empiriques indiscutibles
respecte al seu origen antropic enfront el's plantejaments creacionistes.

Aixi, en I'intens debat sobre I’ Ealitic, per exemple, els programes experimentals i I’andlisi
per a laidentificacio dels patrons identificadors de la talla antropica intencional, foren instruments
emprats tant per de De Mortillet com per d’altres investigadors (Op. Cit.), tractant-se d’un dels
primers casos de |’ Us del métode experimental en Arqueologiai evidenciant laimportancia que tenia
per alapropostalaidentificacio clarai inequivoca de I’ origen antropic intencional .

La identificacio cultural, estrictament especulativa, articulada en base a un evolucionisme
clar on les formes més complexes, i per tant “millors’, son producte i indici del progrés tecnologic,
estava plantejada coherentment amb els objectius de la recerca: a aguesta andlisi del Paleolitic no
I’interessa en absolut quines son les formes de vida de les societats cacadores-recol -lectores de la
Prehistoria Antiga, coherent amb el seu interés (per a aquesta finalitat ja disposa d’'una font
d' informacié molt mésricai efectiva: I’ etnologia), sind quina és la successi6 evolutiva en base, tant
asprincipis de I’ estratigrafia (dins e mateix jaciment) com de la paulatina major complexitat en les
morfologies (entre jaciments) per efecte del progreés tecnologic (Terradas, 1996). Un plantejament,
com es pot veure, plenament assentat en la proposta classificatoria de Thommsen i Worsaae i, en

darrer terme, en |’ evolucionisme.

Aixi, la lectura de la variabilitat estilistico-morfologica de la industria litica (i de tot €l
registre arqueologic, en definitiva) s'interpreta a nivell de la superposicié i substitucio cultural,
assimilant determinats trets d’ alguns items considerats com a caracteristics, o determinats items, a
cultures o grups culturals concrets. Fixats i reconeguts a partir d’ aquesta mateixa identificacio a
partir del mateix registre arqueologic. A nivell del procediment de recercai la logica emprada, €
raonament circular és evident.



Els limits formals i logics d’ aguest mecanisme d'identificacio i assignacio cultural mai no
resten, pero, fixats clarament. Fins al's nostres dies, la categoria “ cultura arqueologica’ no ha deixat
de ser una “categoria-problema’, poc definida, aleatoria, questionada, producte de la subjectivitat i
discreta. Els mecanismes de determinacio i identificacido d una cultura varien en funcié del propi
objecte d'estudi o subjecte investigador, mancant una sistematitzacio del procediment (i deixant de
banda el plantegjament circular sense possibilitat de contrastacié o posada a prova amb lareditat): la
funcio logica del tret que en un determinat cas estableix i identifica una “cultura litica’, per
exemple, només és una variabilitat interna (tipus, tradicid, varietat,...) en un altre cas arqueologic
(Bordes, 1968, 1981 i 1992); no existint un procediment clar i assentat d'Us de la sistematica
didentificacio.

La identificacié de cultures prehistoriques (aurinyaciana, musteriana, clactoniana, etc...
(Barandiaran et alii, 1999; Djindjian, 1995; De Sonneville-Bordes, 1961; Eiroa et alii, 1999;
Merino, 1994, Piel-Desruisseaux, 1989; entre d'atres)), a partir de la indUstria litica és un acte
subjetiu i voluntari, que no esta assentat en cap procediment logic empiricament contrastat i
Sistematitzat.

Les consequiéncies d’ aguestes dues premises inicias basiques (preeminéencia d’ una part del
registre (les peces retocades) per damunt d’'una altra, i e plantgament de progrés tecnologic
manifestat en la complexitat de les morfologies) serien de gran importancia i permanéncia fins els
nostres dies per a I’estudi del registre litic tallat, i poques vegades posades de manifest, de forma
conscient, en la major part de les explicacions sobre I’andlisi del registre litic tallat que es fa en

I"actualitat i lahistoriade |’ Arqueologia.

El desenvolupament del nou model financero-industrial (el Mode de Produccié Capitalista)
a llarg del segle XIX, i fins els nostres dies, comporta el sorgiment d’una nova classe socia, €
proletariat, les dures condicions de vida de la qual (Marx, 1992; Marx i Engels, 1986) contradeien
els plantgjaments de I’ optimisme del liberalisme progresista. Aquesta nova classe, juntament amb la
constant evidenciacio de les condicions de vida (i derrota enfront la col-lonitzacié) de les societats
no occidentals que e nou marc de relacions comercials evidenciava, no participava dels beneficis
del nou model economico-social.



Aquest fet, juntament amb la progressiva competitivitat imperialista-col-lonitzadora (que
culminariaamb la guerradel 1914-1918) comporta un gir en les interpretacions historiques.

Desestimades per incoherents les velles interpretacions deterministes climatiques vigents des
del segle X V11, les noves interpretacions es basaren en un evolucionisme de tall racial, defensat tant
des delaBiologia(si en € cas de Darwin; pero no de Wallace, que s hi oposa abastament), com des
de I’ Antropologia. En aquest segon cas, amb una especial importancia del referent de I’ Antropologia
nord-americana, produint unajustificacio de la pressid constant sobre (i 1a seva posterior anihilacio)
les societats aborigens americanes, producte de I’ expansio industrial vers |’ oest, aixi com I’ estat de
dura explotacio que la mateixa producci6 industrial havia reservat per ala poblacié d origen africa,
alliberada de I’ esclavatge gracies ala Guerra de Secessi¢ (1861-1865).

L’ Arqueologia prehistorica, en la figura destacada del britanic James Lubbock (no pel cas
concret de la industria litica, perd), vertebraria la nova proposta, de base biologico-racial, i en un
marc predisposat i delerds, tot associant en un Unic constructe interpretatiu la cultura arqueol 0gi co-
prehistorica i |’ étnia: a tota cultura arqueologica hi correspondra un poble o etnia determinada. | 1a

primera sera producte inevitable de la segona.

A partir d’ aquesta lectura, les variacions dins el registre arqueologic s interpretaren com a
diferencies culturals, producte d’' aquest component étnico-racial. A cada poble (0 nacié en € cas de
les civil-litzacions) hi corresponia una ragca en maor O menor grau capag, innovadora o
emprenedora; el desenvolupament historic de la qual, inclosa la tecnologia, sera producte de la seva
propia capacitat de desenvolupament, impossible de millorar per si mateixa.

L’adquisicio d’'avantatges o millores tecnologiques civil litzatories s aconseguiria, en un
simil tacit i evident amb el col-lonialisme de I'época, gracies a la difussié des dels centres
civil-litzatoris: e plantgament difussionista (assentat en la doctrina de Montelius ex oriente lux
(Trigger, 1992) i vinculadora amb les grans civil-litzacions del Proper Orient (ubicaci6 tradicional
del paradis) i lavall del Nil).

Les propostes de Lubbock, vertebrades fermament en els trebals de Ratzel (1889),
esdevindran la nova orientacio de I’ Arqueologia prehistorica que en el cas de la industria litica es
veura iniciada per Henri Breuil (1877-1961) i, en menor grau d’incidéncia, perd molt més proper a



nosaltres (i company de recerca de Breuil), per Hugo Obermaier (1877-1946) (Barandiaran et alii,
1999; Estévez i Vila, 1999; Vilai Estévez, 2000).

L’ associacio entre raga i les morfologies de la industria litica reconstruia €l concepte de
I"antiga “ cultura paleolitica’ tot interpretant els canvisi successions en els fossils directors a partir
de la superposicio de diferents pobles/étnies/cultures que se succeien en el temps i I'espai en una
constant substitucié, evolucionista, del grup menys desenvolupat tecnologicament (i, en
consequiéncia, socid i racialment) per part del grup superior.

Plantejaments com les interpretacions de Francois Bordes per a Musteria de les valls de la
Dordogne, en clau étnico-racial, ens son marcadament properes tant en el temps com en la
construcci¢ interpretativa (Bordes, 1954, 1968, 1979, 1981 i 1992; Bordes i Bourgon, 1951), i de
plena vigéncia (en major o menor grau ajustades a la politesse dels nostres dies) per a moltes de les
veus actuals en Argueologia Prehistorica

La determinacié cultural es continua realitzant a partir de determinats trets caracteristics del
registre arqueol ogic (items, técniques, €etc...), en coheréncia amb els plantgjaments tradicionals que
hem anat revisant; tan sols que la seva interpretacié es redlitza, en aguesta hova proposta, en clau
d'indici d’ identificacions etnico-racials. Per a fenomen de la variabilitat del registre s infereix una
causdlitat racial......confirmada per la variabilitat del mateix registre. | a partir d aguesta
determinacio de trets identificadors étnics, es dirigira la recerca vers €l reconeixement d’ aguests
mateixos trets, obviant aquells que no hi coincideixin o, simplement, a partir de les noves (i
diferents) evidéncies empiriques, generant noves categoritzacions d’ étnies-cultura.

L es bases sobre les quals es construiral’ Arqueol ogia Historico-Cultural havien estat fixades.

El panorama del nostre present de I'estudi del registre litic tallat esta marcadament
determinat per aguests origens que acabem de recorrer; deixant de banda que la proposta historico-
cultural encara és, avui dia, la preeminent en el nostre ambit académic (Carbonell i Rodriguez, 2002;
Estévez i Vila, 1999; Mora, 1988; Piei Vila, 1992; Terradas, 1996 i 2001; Vilai Estévez, 2000).

Lamagjor part de lesles linies de recerca actuals sobre €l registre litic tallat s'han realitzat, o
Sestan redlitzant, en clau relativa a aquesta escola interpretativa: bé perque conscient i
voluntariament hi participen; bé perqué tot i intentar generar alternatives d'interpretacio, hi
participen inconscientment; o bé perqué s ha generat una nova linia de recerca en clau de construir
una aternativa a la interpretacio tradicional, sense aconseguir en readlitat generar una proposta
assentada en una lectura socio-historica propia. Aixi, curiosament, el panorama actual d’andlis del



registre litic tallat, tot i els esforgos intensos i llargs per alunyar-se dels plantgjaments inicials de
I” Arqueologia prehistorica (des de I’ etnologia prehistorica, des de la tipologia analitica, des de
I’andlisi dialectica de latalla, des de I’arqueologia marxista, etc...), continla, pel qué respectaala
major part dels corrents predominants en |I’Académia, estretament relacionat amb €l corrent

interpretatiu historico-cultural.

El desenvolupament historic de I’estudi del registre litic tallat a les nostres universitats no
pot ser entés sense reconeixer |’estreta i constant relacio amb la recerca paleolitica a Franca
(Terradas, 1996) i amb la presencia, tambe, d’ atres figures destacades com la d’ Hugo Obermaier
(Estévezi Vila, 1999; Vilai Estévez, 2000). Es per aguest motiu que en agquest capitol ens centrarem
en aquesta proposta i no en d'atres ambits de recerca, com les propostes anglo-saxones, que han
tingut menor incidénciaen el nostre ambit de recerca.

L’ Arqueologia paleolitica de les universitats de I’ Estat Espanyol i la que es redlitza a les
universitats franceses poden, crec que encertadament, ser tractades com una unitat; tenint en compte,
aixo si, I'existéncia de diversitats i divergencies en aquest marc general (com per exemple, €l
sistema Logico-Analitic, basat en la proposta de Tipologia Analitica dial ectica de Georges Laplace).
Per aquest motiu considero adequat prioritzar I'Us de bibliografia originaria, més que no pas
aplicacions de les diferents propostes a la Peninsula | bérica.

Finalment, reconéixer que €ls corrents interpretatius del registre litic talat que tot seguit
revisarem han estat sel-leccionats en detriment d'atres propostes que, 0 bé seran tractades en
d atres capitols (com la mateixa proposta de G. Laplace) o bé la seva revisio no aporta excessius
aclariments a I’andlisi del contexte general d’estudi del registre litic tallat per la seva incidéncia
minoritaria.

En les seglients pagines no es pretén redlitzar una analisi profunda d’ aguests corrents sind
tan solsunavisio general del panorama actual com aintroduccio ala nostra propia proposta.

Tres son, en definitiva, les linies de treball que poden ser considerades com les predominants

i mésrepresentatives del qué s esta fent en les nostres universitats en aguests moments.

L’Escola Historico-Cultural.



Diverses obres sobre Arqueologia o historiade I’ Arqueologia (Hodder, 1991 i 1998; Trigger,
1992; Renfrew i Bahn, 1993; Riverai Vidal, 1992) representen els plantegjaments historico-culturals
com el corrent primordial, basic, previ a la irrupcid, per a Occident, dels plantgaments
processualistes tant de la “New Archaeology” nord-americana, com de |’escola britanica o
I estructuralisme francés’. El qué no esmenten aguestes interpretacions historicistes, erroniament
lineals, és I’ existencia d'una continuitat d’ aguests plantejaments historico-culturals fins els nostres
dies, i com fins i tot I'arribada dels plantgjaments post-processualistes a la década dels vuitanta
tampoc no va suposar (ha suposat) la desaparicio d aquestes lectures tradicionals historico-
culturaistes dins I’ambit de I’academia (Estévez i Vila, 1999; Gandara, 1982a i b; Pérez-Elias,
1976; Vilai Estévez, 2000).

La proposta historico-cultural (o empirica historico-cultural (Estévez i Vila, 1999; Terradas,
1996)) va ser (ha estat 0 és), pel que respecta a I'andlisi del registre litic tallat, una clara
continuadora dels plantejaments originals de I’ Arqueologia prehistorica paleolitista que acabem de
veure®,

Coherent amb aquests origens, aquesta escola ha continuat vertebrant |’ estudi del registre
litic tallat amb I’ objectiu de tracar identificacions de grups culturals i la seva successio, evolucio o
substitucio, per part d’altres grups al llarg del temps, tot mantenint I’ estructura basica interpretativa
articulada sobre tres linies primordials: € manteniment de les estructures tripartites d’ interpretacio
biologicista (com ja hem indicat abans. Paleolitic inferior, mig i superior); I’Us de la dinamica
interpretativa del fossil director (a través d’un individu, o la determinacio de grups d'individus en
base a determinades caracteristiques) com a element definidor del constructe etnico/racial, i les
interpretacions assimilatives entre técnicai cultura (o grup cultural), i aquesta darrerai etnia o raga;
tot i que a partir de les darreries de la decada dels seixanta les interpretacions de tall racial han anat
incorporant paulatinament unes matitzacions cada vegada més grans, el-laborades i adequadores al
nou marc intel-lectual d’evidenciacio dels errors d’algunes d’ aquestes interpretacions i rebuig a

aquest tipus de plantejaments historiografics.

7 .-En el cas concret de les propostes estructuralistes franceses, i pel qué es refereix a I’'analisi del registre litic
tallat, destacar que, com veurem en la segiient seccio, es produi un enllag més que reexit entre determinats
elements de I’empirisme culturalista i la linia interpretativa en antropologia de Claude Lévi-Strauss.



Entre I’ obra: “Pech-de-I’ Azé | (Carsac, Dordogne): nouveaux travaux sur le Moustérien de
tradition acheuléenne’®, de Soressi et alii (2002), i e conegut: “Le compléxe moustérien:
Moustériens, Levaloisien et Tayacien” de Bordes i Bourgon (1951), 51 anys han passat sense
produir-se alteracions significatives en el marc teoric de la proposta, com molt be va posar de relleu
el mateix Francois Bordes e 1981 en el també famos. “Vingt-cing ans apres. le complexe
moustérien revisité” (Bordes, 1981). | aquest plantgjament ha estat €l panorama predominant en
I” Arqueologia prehistorica francesa (i espanyola) de la major part d’ aquests anys, tot i |I’emergéncia
d altres corrents, com |’ etnologia (0 paeoetnologia) prehistorica, que, tot i portar a terme una
construccié metodologica al marge de les propostes tradicionals historico-culturals, els seus
objectius de recercai categories més basiques (com meés endavant veurem) son producte directe de i

des de latradicié empirica historico-cultural.

A partir de la decada dels seixanta (darreries dels setanta o, finsi tot, la década dels vuitanta
per al’ambit universitari espanyol, entés en la seva globalitat), I’ arribada del's plantejaments de tall
processualista o les influéncies de I’ Arqueologia materialista historica obliga la proposta a ampliar
parcialment els seus objectius.

La manca de voluntat explicativa del paradigma restava en evidéncia davant d’ aguestes
altres alternatives interpretatives, havent de replantejar-se els objectius de la propia investigacio:
una basica interpretacio de les formes de vida de les “ cultures’ prehistoriques esdevenia necessaria,
sense deixar de banda, pero, I’ objectiu primigeni i prioritari de la identificacio cultural i la seva
ubicacio cronologica en I’ esdevenir huma (Bernaldo de Quiros et alii, 1981; Boboeuf, 1998; Calvo,
2002b; Fontaine, 2000; Forestier, 1993; Lamotte, 1999; Rozoy, 1997), assimilant de forma
multidisciplinar, i només a nivell estrictament tecnic, noves metodol ogies o tecniques que s estaven
implementant per al’ estudi del registre litic tallat: des de la determinaci6 de les materies primeres a
partir de la petrologiai la mineralogia (per exemple: De Baune, 1993; Demars, 1982; Mourre, 1996;
Sievieking i Newcomer, 1987; i al respecte: Terradas, 1996 i 2001; Terradas et alii, 1991), I’andlisi
funcional (AAVYV, 1990; Anderson et alii, 1993; Broglio et alii, 1993; Calvo, 1999, 2002a i b;
Castro, 1997; Christensen, 1997; Gjurova, 1998; Gutiérrez Séez, 1990; Ibafiez et alii, 1993;
Lemorini, 2000; i a respecte: Clemente, 1995 i 1997; Clemente, 2002a), o en I’ Us de I’ estadistica
descriptiva per a la determinacio i identificacio del conjunts litico-culturals, linia de treball on fou

8 -Tot i que també cal reconéixer intents d’altres linies de recerca: Manolakakis, 1996.
9 -Tot i que per a I’analisi del jaciment de Pech-de-I’Azé | emprin les cadenes operatives litiques.



destacada la inversié d esforcos ja des de la decada dels anys quaranta (i com a exemples destacats:
Bordes, 1968, 1979, 1992; De Sonneville-Bordes, 1961; De Sonneville-Bordes i Perrot, 1953, 1954,
1956; Léroi-Gourhan i Brézillon, 1972; i a respecte: Kerrich i Clarke, 1976; Laplace, 1976).

No significa, pero, aquest replantejament un quiestionament de I’ aparell 10gico-interpretatiu,
ni de laposici6 preponderant i preeminent del’analisi del litic dins|’ estudi de la prehistoria: |’ estudi
tipologicista de la indUstria litica continuava essent, i encara ho és avui dia, I’element central pel
reconeixement i identificacio de les cultures de la Prehistoria antiga en aquesta clau historico-
culturalista que venim comentant, poc interessada en generar un coneixement profund sobre les
dindmiques socio-historiques dels grups cagadors-recol-lectors i, especialment, les socio-
economiques (Alix et alii, 1995; Bordes, 1953ai b, 1954; Démarsi Laurent, 1989; Djindjian, 1985;
Escalon de Fonton, 1968; Fonton et alii, 1991; Lamotte, 1999; L éroi-Gourhan, 1968; L éroi-Gourhan
i Brézillon, 1972; Morand-Monteil et alii, 1996; Onaratini i Combier, 1998; Santonjai Villa, 1990;
Slimak, 2002; Soler i Maroto, 1987 i 1990; entre d’ altres).

En la proposta empirico-cultural, €l registre litic tallat és considerat en tant que la seva
capacitat per aidentificar el grup que e va generar, aixi com representar €l nivell de complexitat (i
productivitat) tecnologica d'aguest. Conservadora amb els plantgjaments de Lartet i la resta
d'investigadors de I’época i posteriors, es considera “industria litica” aguelles peces que han patit
una modificacié reductora del seu volum inicia (el qué s anomenara tecnica de “fagconnage’), o bé
els artefactes que, obtinguts a partir d'un volum-nucli (técnica de “débitage”), presenten un treball
posterior (retoc) en la seva superficie, modificador (novament, “fagonnage”) destinat, evidentment,
al’obtencié d’ una morfologia determinada (Bracco et alii, 1992; Eiroa et alii, 1999; Inizian et alii,
1995; Lamotte, 1999; Locht i Swinnen, 1994; Merino, 1994; Moncel, 1991; Pasty, 2000; Piel-
Desruisseauix, 1989)°.

Aquest tipus de peces son identificades com a “Utils’, categoria que implica una doble
vessant interpretativa: d’ una banda la lectura funcionalista, no justificada arqueol 6gicament, que es
realitza a partir de paral-lels etnologics o historics en base a, la major part de les vegades, simples

10 - Com a clara mostra de les interpretacions classiques historico-culturals vigents: “Los arquedlogos
recuperan en las excavaciones de yacimientos del pleistoceno inferior y medio un variado conjunto de
instrumentos tallados en piedra, que se atribuyen a dos grupos genéricos de usuarios, los de <<hachas>>
(bifaces) y los de lascas; o, dicho con mas propiedad, quienes emplearon bifaces con frecuencia y quienes los
utilizaron discretamente.” Barandiaran et alii, 1999: 14.



similituds morfologiques, aix0 quan no e simple seguiment de categoritzacions tradicionals
consolidades i conservades per les veus de I’ autoritat academica (Carbonell i Rodriguez, 2002).

“En la terminologia existente para las herramientas paleoliticas y neoliticas se encuentra una serie de
denominaciones para los cuchillos, tales como <<laminas con aspecto de cuchillos>>, <<puntas con
dorso>>, <<puntas en forma de naranja>>, <<herramienta en forma de cuchillo>>, <<cuchillo de
medialuna>>, <<cuchillo acodado>>, etc. Estas denominaciones no dicen nada en absoluto sobre el
destino concreto dado a dichas herramientas. Muchas veces a las herramientas denominadas
<<cuchillos>> se les adjudicaba la funcién de cortar los mas diversos materiales, sin esclarecer el

caracter y la particularidad del trabajo por ellos realizado.” (Semenov, 1981: 202).

En segon lloc, € reconeixement de la condicio d’ artefacte-objectiu de la producci6 (producte
cercat) daquests items (inici del que més endavant sera la linia de recerca de I'etnologia
prehistorica a partir dels treballs de Léroi-Gourhan (1965 i 1988)), deixant la resta de peces litiques
del registre (esclats i fragments), fins i tot les associades estratigraficament o mitjancant els
remontatges, fora d’ aguest ambit i considerades restes de talla no significatives per a |’ estudi de la
Prehistoria (Barandiran et alii, 1999; Bordes, 1979 i 1992; De Sonneville-Bordes i Perrot, 1954 i
1956; Eiroaet alii, 1999; Moncel, 1995, 1996ai b; Slimak, 2002):

“La produccion litica esta constituida por el conjunto de los procesos que acaban en la produccién de

un til de roca dura.” (Merino, 1994: 392)

Aquesta sel-leccio, que deixava (i deixa) fora de la interpretacié la immensa majoria del
registre litic tallat, era causada per |’ antiga necesitat primigenia de justificar I’ origen antropic del
registre, pero també dels parametres aprioristics que eren aplicats en laidentificacié d allo rellevant
per alaidentificacié dels pobles prehistorics: és aquella part del registre que “sobresurt” en tant que
la seva complexitat tecnologica i, consequentment, social, sia per tractar-se d’ una percepcio estetica
subjectiva del subjecte investigador, sia per la seva complexitat morfologica, sia per la “raresa’ (i,
per tant, valoracié dessota perspectives actualistes en clau de la nostra dinamica oferta/demanda) de
I’ objecte/item litic (Pelegrin i Chauchat, 1993); sia per ser, en tractar-se d’ una “novetat”, un clar
indicador de la capacitat inventiva del grup social/cultura associat. Frangois Bordes, e 1981, sobre
el Musteria de tradici6 acheliana, escrivia



“C’est toujours le plus inventif des Moustériens, celui qui comporte le plus de types d’outils”.

(Bordes, 1981.: 77)

L’ organitzacio identificadora-classificatoria dels materials no serd, sota cap concepte, una
sistematica clarai organitzada on els criteris de rellevancia a tenir en compte estiguin explicitats en
forma d’un procediment regular. Els Gtils prehistorics son reconegutsi classificats en base a aquelles
caracteristiques morfol dgiques considerades significatives dels nivells de complexitat cercats (i, per
tant, evoluci®) del grup que els crea, a partir d'una identificacio prévia segons e simil funcional

abans esmentat.

“No hay duda alguna de que el considerar la cultura solutrense como una época independiente del
paleolitico superior en Europa solamente en base al retoque plano bifacial de las puntas fue un error
de G. De Mortillet, cuyo resultado fue dificultar la solucion de toda una serie de cuestiones.

Las dificultades tedricas para la solucién de estos problemas se acrecentaron cuando algunos
arqueodlogos, siguiendo a H. Breuil, comenzaron a otorgar a las culturas del paleolitico avanzado
(aurifiaciense, solutrense y magdalaniense) una significacion étnica, vinculandolas a determinadas
tribus, al mismo tiempo que explicaban el cambio de las épocas culturales como consecuencia de la

victoria obtenida por nuevas tribus invasoras sobre las anteriores.” (Semenov, 1981: 123).

“Ganivet”, “Gratador”, “Ganivet de dors’ son les identificacions primaries, funcionals, a
partir de les quals s'intentara reconéixer els trets morfol ogics caracteristics que, a nivell analitic, els
puguin caracteritzar, especiament, les varietats de retoc i la seva interrelacio (tipus de retoc
determinat, combinacions de retocs, tractament de la plataforma de percussio/tal 6, técnica de talla,
etc...).
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Perfil amb possici6 de
material arqueologic, de
I’obra de Boucher de
Perthes Antiquités
celtiques et antédiluviennes,
1847.

Pero acepcions com “Pic asturia’ (una morfologia caracteristica del conjunt de la pega),
“Punta Levallois’ (una morfologia caracteritzada a partir de la técnica de talla), “Rascadora lateral
de dors’ (una morfologia caracteritzada tant per lainduccié funcional com a partir del tipus de retoc
i lasevaubicacio i relaciéo amb laresta de la peca), son els elements basics dins les interpretacions
amb una caracteritzacié crono-cultura (deixant de banda, perd mai de forma absoluta, I’ Us de les
tipologies litiques com a element de generacio d’ una cronologia absoluta (que no relativa) (Rozoy,
1991) degut a |’ s dels métodes de datacié absoluta) basada en I'increment de la complexitat de les
morfologies, en una organitzacié dels caracters (caracters sovint no definitis) presents en base a una
apriorisme estético-subjectiu.

Es tracta, doncs, d’'un procediment interpretatiu obviament assimétric i no sistematitzat;
estructurat a partir d’ una percepcio subjectivai idealista que no empra un patré sistematic i articulat
en base a criteris clars i definits (aixi, per exemple, els nuclis poden ser de “tortuga’, de “lliura de
mantega’ (per a neolitic bretd), pero també centripets (en funcio de I’ orientacio de les extraccions),
unidireccionals o, en funcié de la longitud de les extraccions i gracies a I’Us de la tecnica
d’extraccid, per pressid (encara que també es poden aconseguir esclats laminars per percussio
(Amick i Maulin, 1986; Baena, 1998; Bertouille, 1989; Inizian et alii, 1995; Luque i Baena, 1991)),



laminars). Només hem de recordar la dificultat existent, reconeguda per J. Merino, per exemple, per
adistingir la“punta musterianatipica’ dela“raedera convergent” (Merino, 1994: 61).

L’instrument basic d’ organitzacio de la industria litica, coherent amb aguest plantejament
idealista de la cerca d’ una unitat cultural identificadora de |’ etnia, seralatipologia litica; com aeina
d ordenacié i classificacio del registre (recordeu el capitol anterior) que permet una organitzacio del
material de forma subjectivai plenament efectiva per al's objectius identificadors perseguits.

Laidentificaci6 del registre litic tallat esrealitzara a partir de la sel-lecci6 d’ una serie de trets
presentats per un conjunt de tipus morfologics, presel -leccionats segons els criteris abans esmentats.
A partir d’aguests trets, es construeix una representacio ideal de I’ Util-artefacte (o Utils artefactes)
caracteritzador del grup cultural, sia mitjancant un tipus funcional, sia mitjangcant un tret especific,
sia, com ja hem vist abans, mitjangant una tecnica productora especifica: sense cap tipus de
sistematitzacio. La construccié d'una delimitacio empirica de la identitat cultural comportara la
creacio d’ ambits tipol ogics tancats que esdevindran fossils directors compostos per alaidentificacio
de la cultura litica: la representativitat d’una determinada cultura litica es vertebra i reconeix
mitjancant determinats elements/tretsi no uns altres. La presencia d’ el ementg/trets no recollits per la
definicio tipologica aprioristica implica e seu rebuig o la formacié d’un nou constructe cultural.

Son, per exemple, les matitzacions de tipus “Chatelperron atipic”’, “Musteria de tradicié acheliana
de tipus B”, “Musteria de tipus Quina’, etc.... (Bordes, 1953b; Bordes i Bourgon, 1951; Démars i
Laurent, 1989; L éroi-Gourhan, 1968; L éroi-Gourhan i Brézillon, 1972; Slimak, 1999; Soressi et alii,
2002; Tixier, 1968), que intenten recollir la variabilitat del conjunt arqueologic dins un conjunt de

tipus predeterminat, tancat, idealista.

“Las puntas de proyectil no deben ser vistas solamente como artefactos diagnosticos de una cultura,
aungue evidentemente lo son por la cantidad de trabajo, su cuidado, y las variaciones de forma a que

se prestan.” (Pelegrin et alii, 1993: 381).

“En raison du nombre reduit de piéces (fouille partielle ou habitat de courte durée), il est difficile de
cerner avec précision les carcatéristiques de ce Moustérien. Il présente toutefois des traits typiques
régionaux que I’'on pourrait rapprocher du Moustérien charentien: débitage Lavallois dominant
récurrent unipolaire, racloirs trés nombreux et bien travaillés, une piece bifaciale.” (Moncel, 1996:

167).



L’ exemple paradigmatic d’ aguesta proposta seran les dues |listes tipologiques de F. Bordes, i
D. de Sonneville-Bordesi J. Perrot, pel Palalitic inferior i mig (Bordes, 1979) i pel Palolitic superior
(De Sonneville-Bordes i Perrot, 1954)*. Ambdues constitueixen un instrument de reconeixement i
classificatori de les cultures litiques paleolitiqgues a partir de la variabilitat morfologica de
determinats trets presents en € registre litic sel-leccionat. Les llistes, tancades i sense possibilitat
d'incorporaci6 de nous items morfologics en el seu si, estan constituides per un nombre determinat
de tipus® litics, idees aprioristiques fixades, producte de la inferéncia a partir de I’ experiéncia dels
respectius autors o autores. I nferéncies que no sdn univoques ni delimitades.

Cadascun d’ aguests items poseeix una significacié per si mateix en lalinia de doble vessant
interpretatiu abans esmentada: considerats Utils a partir d’una lectura per analogia funcional, i
considerats Utils també en tant que indicis d’ unes determinades linies de produccié de les quals en
son e producte final. Es important destacar que, novament, la sel-leccid i caracteritzacio dels tipus
no es realitza en base a uns parametres estandaritzats i sistematics, siné que la seva importancia
representativa torna a ser fixada en funcié de diferents criteris: tecnica de talla, volumetria,
preséncia de determinats individus tipologics, €tc...

11 -Sense oblidar “I’Atles” actual-litzat per al Paleolitic Superior de Démars i Laurent (1989).
12 -] sovint, ni tan sols es tracta de tipus en els sentit ortodoxe del concepte, com ja hem vist anteriorment.



Cap. 6. L’estudi de la Industria Litica.
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Imatge 32.-
Exemple dels tipus de la llista tipologica Sonneville-Bordes i

Perrot pel Paleolitic Superior.

Les correlacions dels diferentstipus en € si del conjunt anivell de laquantificacio de la seva

representativitat relativa (quantificacié d’ una preséncia construida a partir d’ una sel-leccié prévia),

mitjangant grafiques acumulatives:
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Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cacador-recol.lector de I’extrem

Imatge 33.-
Exemple de corba
acumulativa

sud america. La societat yamana.
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(Bordes, 1979; De Sonneville-Bordes i Perrot, 1953, 1955 i 1956), seran |’instrument de

caracteritzacio tecnologica (i, per tant, essencial) de cadascuna de les cultures paleolitiques i les
seves variabilitats tecnol dgiques internes (tipus, tradicio, etc...).

La generacié d aquests constructes interpretatius, a nivell de |’ aparell estadistic inferencial

emprat (les corves acumulatives, basicament), posseeix un seguit d errors que ja van ser posats en
evidencia en €l seu moment (Estévez i Vila, 1999; Kerrich i Clarke, 1976; Laplace, 1956; Mora,
1988; Piei Vila, 1992); perdo més que no pas unarevisio de |’ Us acurat de la tecnica estadistica, cal
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tenir en compte I’ estructuralogicai el procediment d’inferéncia que es vertebra per alaidentificacio
del conjunt.

El qué inicialment es presentava com un gran aveng mitjancant el “cientifisme”’ que atorgava
I” Us de técniques “avancades’ (per I’ Us de I’ estadistical) en una disciplina que no n” havia emprat, de

t'® (Laplace, 1956 i 1964), en realitat suposava una continuacio

forma general litzada, fins el momen
dels plantejaments tradicionals interpretatius dessota la mateixa estructura procedimental, avalada
ara per la quantificacio i la matematica. L’ Us d’ aquest tipus d’ estadistica per a reconeixement del
complexes litics (especiament per als jaciments musterians de la Dordogne) era destinat a la

confirmacio de les interpretacions que es venien realitzant des de mitjans del segle XIX.

L’ Us de les corves acumulatives no podia oferir sind una caracteritzacio grafica dels conjunts
pre-fixats en I'analisi del registre litic, perd ma una contrastacio i/o questionament de la
identificacié del conjunt realitzada. Aquesta tecnica estadistica, estadistica descriptiva que no
inferencial (Alvarez, 1992; Calvo, 1978; Gonick i Smith, 1979; Tugby, 1980; Shennan, 1992; Orton,
1988) no era una posada a prova de la interpretaci6 identificadora del conjunt en relacié a un atre
conjunt diferent, i mitjancant una tecnica de definicio independent. Es a dir, I’ s de les grafiques
acumulatives no tenia una funcié contrastadora del metode, siné corroboradora; en definitiva, una
“matematitzacié” del conjunt construit aprioristicament. Un conjunt que en estar format pels tipus
tradicionals, predeterminava de forma absoluta I’ orientacié i capacitat interpretativa de la técnica
estadistica

L’ element basic de tot procés de recerca, i sobretot en els calculs estadistics (Shennan, 1992;
Orton, 1988), és la categoritzacio basica dels casos d'estudi: els “individus’ que constitueixen la
nostra base de dades, a partir de la qual bastirem el conjunt de procediments de tractament de les
dades; la construcci6 de la“dada’ en si mateixa, com hem vist a capitol anterior™®.

13 -1 encara reivindicat en I’actualitat.

14 -A tall d’exemple d’aquesta erronia creéncia en una sol-lucié cientifico-técnica al marge de la logica
procedimental: “Los arquedlogos anglosajones han puesto a critica el concepto de los tipos, tal y como lo
aceptamos los europeos. Nos achacan la subjetividad de un método tipolégico basado en su seleccion
intuitiva, al que contraponen el separar todos los caracteres posibles que pueden existir aisladamente en un
atil y, por medio de un sistema de correlaciones aplicada al médximo nimero de series, hacer surgir el tipo
ideal que se definira por el mayo namero de caracteres que coexistan sobre el mayor nimero posible de
ejemplares (“attribute cluster analysis™).” (Merino, 1994: 277). | recordeu els procediments de generacié del
tipus plantejats per Clarke en els exemples grafics d’Arqueologia Analitica que hem vist al capitol anterior.



L’estadistica, la intel-ligéncia artificial, les analitigues formals més modernes i
desenvolupades, estan condicionades per la categoritzacio i classificacio realitzades sobre €l registre
estudiat. L'analisi estadistica no treballa sobre la materialitat arqueologica sind sobre el registre
arqueol ogic, organitzat i articulat en dades. En € cas de les llistes tipologiques (i com en e cas de
I’ etnologia prehistorica francesa, que veurem més endavant), el manteniment de les categories
basiques, €ls tipus litics de cadascuna de les dues llistes tipologiques, aixi com en d' altres corrents
d analisi historico-cultural de litic que, tot i no emprar aquests dos conjuntes tancats, si mantenen les
categories interpretatives basiques, no podien sino assolir els mateixos resultats que s havien
generat fins el moment (Briz, 2002).

L’ Us de I’ estadistica descriptiva (0, més endavant, inferencial) no implica una renovacio, un
canvi en €s plantgaments d’ analisi, donat que la classificacio del registre, amb la seva andisi
causal, es redlitza a partir dels parametres tradicionals, no podent generar-se interpretacions més

enlla de les que possibilita aquest reconeixement del fenomen a estudiar.

L’ Escola historico-cultural s ha destacat pel manteniment, fins els nostres dies, d’una auto-
limitacié en la capacitat interpretativa de I’ Arqueologia prehistorica per a les societats plio-
pleistoceniques. El reiterat “no en podem dir res més’, suposat producte de la distancia temporal

destructora de jaciments i evidéncies™, ha estat |a causalitat onejada per a justificar un estat de la

15 -Que en el cas de les societats cagcadores-recol-lectores actuals i sots-actuals no es donava. Pero la inércia en
la sistematica d’analisi comporta, per part de I’Arqueologia, el manteniment de la mateixa metodologia. El
cas més evident de la incorporacié “natural-litzada” d’aquesta metodologia (parcialment), només a tall
d’exemple, per a I’'ambit regional que ens ocupa (extrem sud america): Schidlowsky, 2001.
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recerca concentrada en el reconeixement del tipus, en la seva acepcio tipologica per a la industria
litica (que continuara essent |’ eix director i primordia al’hora de construir les cultures), on €l paper
de les “noves-velles técniques’ (Vila, 1986 i 1991) d'andisi del registre litic tallat, implementades
per d'atres propostes teorico-metodologiques (per exemple: materies primeres (Terradas, 1996,
2001; Terradas et alii, 1991), analis de residus adherits (Zurro, 2002), o analisi funcional
(Clemente, 1995; Clemente et alii, 20024)), es redueix a de la generacid d annexes técnics en les
monografies d excavacions, sense cap altra implicacio de tipus interdisciplinar (Estévez i Vila,
1999: 225).

I en segon lloc, I’objectiu interpretatiu historic continda essent la identificacio de les
diferents cultures prehistoriques, aixi com la seva ubicacié cronologica relativa. La projeccio de
I’ambit de la tipologia litica a I’ambit crono-cultural es realitza de forma directa i sense
estructuracions excessivament complexes: I'existencia de constructes com “Aurinyacians’,
“Musterians’ o “Solutrians’, amb importants connotacions racials o étniques, explicitades o ocultes
(Binford, 1988; tot oferint alternatives interpretatives des del processuaisme sistémic en la seva
famosa “ questio musteriana” amb F. Bordes; Boboeuf, 1998; Bordes, 1968, 1981, 1992; Bordes i
Bourgon, 1951; De Sonneville-Bordes, 1961; De Sonneville-Bordes i Perrot, 1954 i 1956; Escalon
de Fonton, 1968; Onaratini i Combier, 1998; Slimak, 1999 i 2002; Thévenin, 1997), es basen en una
traslacio directa del conjunt litic construit a la correlacié evolutiva. Sense cap tipus de necessitat
d articular interpretacions de major complexitat o justificacié. Cal remarcar, com tot seguit veurem,
gue aguestes concepcions etnico-racials, van ser recollides (en coheréncia amb € plantejament del
propi corrent teorico-interpretatiu) i desenvolupades per I’ ethologia prehistorica francesa, tot i la
implementacid de noves perspectives de recerca sobre la vida quotidiana del grup: comportaments i
gestualitats desenvolupades en € procés de talla, volum d’hores de treball invertides en un cadena
operativa, sistematiques d aprenentage, etc... (Karlin et alii, 1992; atall d’ exemple).

Consequentment, i després de tot € que hem vist, remarcar que la proposta empirista
historico-cultural no podia (no pot) generar coneixement sobre les dindmiques socio-economiques
de les societats prehistoriques donat que en cap moment no va ser (no és) aquest el seu objectiu. O, a
tall d’exemple d’allo cercat, i tot citant, sobre el musteria, al maxim representant d’ aquest corrent:



“Le mousterien est une section délimitée par I’esprit humain pour des raisons de commodité a
travers I’évolution continue des cultures matérielles paléolithiques. Cette section s’incline
obliguement a travers les temps, si bien qu’il est impossible de définir les limites temporelles et
spatiales du Moustérien. Ce qu’il est possible de définir, c’est un stade moustérien de I’évolution.”
(Bordes, 1992: 127).

1961 és I'any de publicacié de Typologie du Paléolithique ancient et moyen de Francois
Bordes. El 2002, Slimak n’ escriviacom avalor destacat:

“Si la typologie de F. Bordes (Bordes, 1961) peut étre critiquée ou améliorée, elle permet cependant
de disposer d’un outil descriptif dont I'efficacité repose sur I’élaboration d’un langage comun a

I’ensemble de la communauté.” (Slimak, 2002: 457).

El 1957, quatre anys abans de |’ aparicié de I’ obra de Bordes, i com a contraposicid, Sergei
A. Semenov escrivia:

“De esta manera, el estudio de las huellas de uso no permite hablar de las herramientas antiguas y de
sus funciones de una manera condicional o aproximada como a la que conduce el estudio con ayuda
del método tipoldgico, sino que esclarece el verdadero y concreto destino, dentro de la economia, de

cada una de las herramientas que habian sido usadas.” (Semenov, 1981: 19-20).

L’Escola del’ Etnologia-Prehistorica Francesa.

L’'Us de l’etnologiai els paral l1els etnografics per a lafixacio dels tipus artefactuals litics per
part de I’ escola historico-cultural va obrir tota una linia d’ interpretacions, de gran efectisme, que va
des dels treballs de Boucher de Perthes fins algunes de les propostes d'etnoarqueologia de
I"actualitat (AAVYV, 1992; Gallay et alii, 1992 (treball concret de I’anterior); Hernando, 1995;
Mercader, 1992). La possibilitat de I’Us dels aparells interpretatius generats per I'etnologia i
I”antropologia a partir de poblacions cagadores-recol -lectores actuals i sub-actuals permetia una
considerable ampliacio en |'oferta de la capacitat interpretativa (que no | efectivitat) de
I” Arqueologia prehistorica, des dels inicis culturalistes de la disciplina (com ja hem pogut veure)
fins el cas extrem dels plantgjaments sistémico-adaptatius de la “New Archaeology” binfordiana



(Binford, 1962 i 1975), tot permetent tant la interpretacié directa a partir de I’analogia com la
generacio d hipotesis arqueologiques a partir de les formacions socio-econdmiques cagadores-
recol -lectores actualsi subactuals.

A la decada dels seixanta, I’ arquedleg francés André Léroi-Gourhan articulava la proposta
inicial (1965), de clara orientacié estructuralista, del que, a partir de la década dels vuitanta, ha
esdevingut el corrent emergent i, cada vegada més, existosament predominant en I’ambit
academico-universitari franceés.

A diferéncia de la proposta historico-cultural, la paleo-etnografia, o Escola de I’ Etnologia
Francesa, concentra la seva recerca en la generacio de coneixement sobre les formes de vida
quotidiana del grups cacadors-recol -lectors a nivell tant dels seus sistemes tecno-economics (amb
especial rellevancia de I’ estructuracié dels sistemes tecnol 0gics adaptats a I’ explotacié del's recursos
disponibles en € territori d’ un grup) com de les pautes cognitives d’ aquests processos de produccio
del registre litic tallat (considerant, especialment, les estructures mentals generades en relacio a la
capacitat de projeccio de futur, ésadir, previsio, del procés detallai els productes a aconseguir), tot
re-considerant el registre litic tallat com un indicador social i economic, més que no pas com un
fossil director cultural (Boéda et alii, 1990; Boyle, 1994; Inizian et alii, 1995; Karlin et alii, 1992;
Léroi-Gourhan, 1965 i 1988; Pelegrin et alii, 1988).

Lacreacio del’'instrument tedric interpretatiu del social es vertebra a partir de tres bases, tant
ontol 0giques com epistemologiques: I etnologia classica i |’ antropologia cultural, amb tot |’ aparell
interpretatiu de la vessant estructuralista, i també en tant que fonts informadores sobre les societats
cacadores-recol -lectores'®; |a teoria de sistemes provinent dels ambits de recerca anglo-saxons; i,
com més endavant posarem en evidencia, €ls mateixos constructes arqueologics tradicionals
generats des de I'escola historico-cultural (i respecte a aguests trets en els seus origens: Léroi-
Gourhan, 1968; Léroi-Gourhan i Brézillon, 1972; i Léroi-Gourhan et alii, 1974).

Es en base tant dels objectius generals del paradigma (el reconeixement de la vida quotidiana
de les persones que constitueixen € grup, i no les dinamiques de desenvolupament historic de les

seves relacions socio-economiques) com del primer d aquests trets (I’ Us de I’ etnologia com a clau

16 -Tot i que algunes revisions historiografiques (Trigger, 1992), remarquen la seva lectura limitadora i
acotadora dels resultats de I'estudi del registre etnologic en la translacié d’aquests a la interpretacio



basica interpretativa del registre) que Xavier Terradas articula un reconeixement d’aguest corrent
com una *“etnologia del passat” (1996: 26).

Actualment, aguesta linia també va implementant-se progressivament en les universitats de
I estat espanyol des de les acaballes de |a decada dels vuitanta, inicis de la dels noranta (Boj et alii,
1993; Carbonell, 1990; Carbonell et alii, 1992 1995; L.A.U.T., 1993; Mosguerai Carbonell, 1992;
Mora et alii, 1992b; Panera i Rubio, 1997; Vaquero, 1992 i 1999). Pero0 cal tenir en compte que la
seva difusié i acceptacio en el nostre ambit academic no han seguit les mateixes passes que les
donades per les propostes historico-culturals en € seu moment. | aixo, basicament, per dues raons:
d una banda I’existencia d’ una possici6 molt ferma dins e moén de la recerca oficia de les
propostes empirico-historicistes (el quiestionament d’ aquest tipus de plantejament s'inicia ala nostra
universitat en un moment molt posterior i diferent a que es realitza a Frangca, a causa de les
condicions politiques i, logicament, historiques (Estévez i Vila, 1999)); i en segon lloc, per
I’ existéncia d'una proposta propia d’ analisi del registre litic tallat sorgida a partir de la tipologia
dialéctica de Georges Laplace: el Sistema Logico-Analitic (SLA)Y (Carbonell, 1990; Carbonell,
Guilbaud i Mora, 1982; Carbonell i Mora, 1996; Carbonell i Rodriguez, 2002; Mora et alii, 1992a),
que tot i no fruir d’una acceptacio excessiva en els seus origens a les darreries de la decada dels
setanta i inicis dels vuitanta, a partir de la seva vinculacié a un jaciment arqueo-paleontoldgic
d el -levat prestigi (Atapuerca), ha experimentat, i esta experimentant, una gran popularitat [ligada a
la consolidacié de part de I’ equip de recerca que e va crear i empra. Es adir, Iirrupcio del Sistema
Logico Andliitic de la ma dels treballs a jaciment d’Atapuerca ha ocupat I'ambit potencial
d acceptacio d'una etnologia prehistorica que es trobava as inicis. La recerca desenvolupada per
I’equip que, actualment, esta implementat i expandint el Sistema Logico-Analitic ha emprat de
forma destacada €ls plantgjaments de les chaines opératoires (Carbonell, 1990; Mosguera i
Carbonell, 1992; Carbonell et alii, 1992; Vaquero, 1992 i 1999).

Construida a partir dels treballs de Léroi-Gouran sobre conceptualitzacio i estructures
psicol ogiques associatives de I'individu a partir de la correlacio entre |’ art rupestre del Paleolitic

Superior i les mitologies cacadores-recol-lectores actuals (és evident la base a partir de

arqueologica. Fet cert, perd en comparacio al cas extremat de la “Archaeology is Anthropology” de Lewis
Binford.
17 -A la qual dedicarem la propera secci6 d’aquest capitol.



I" estructuralisme de Lévi-Strauss), la vertebracid de la paleo-etnografia, 0 escola de I’ ethologia
prehistorica francesa articula una recerca destinada a reconeixement de les concepcions i
procediments mentals dels individus generadors del registre litic tallat (Léroi-Gourhan, 1965 i
1988). El reconeixement d’ aquestes pautes mentals de la persona individual, socialment articulada,
que havia redlitzat €l procés concret de talla, permetia el reconeixement, a partir del sots-sistema
tecnologic, reflectit en e registre litic tallat, de les estructuracions i sistemes socials constitutius tant
del procés productiu com de I’ existéncia del grup. Es a dir, I’ estructura social del grup es manifesta
en la conformacio de tots i cadascun dels sots-sistemes implementats, assimilada per I'individu
socia-litzat i material -litzada en les seves produccions, entre les quals es troba lalitica

Pero aquesta vertebracio i difusié no sera fins la decada dels vuitanta (15 anys, pel capbaix,
des de |’ aparici6 de la proposta) que es veura recuperada i desenvolupada de la ma d’ investigadores
i investigadors com Boéda, Geneste, Karlin, Pelegrin o Perles (Binder i Perles, 1990; Boéda et alii,
1990; Bracco et alii, 1992; Brézillon, 1973; Geneste, 1992; Grimaldi i Lemorini, 1993; Karlin,
1992ai b; Karlin et alii, 1992; Perlés, 1987) entre d' altres, i definitivament consolidada (Terradas,
1996).

Segons aguest plantegjament, e procés de talla sSesdevé en una linedlitat productivo-
tecnologica, tant a nivell de I'aprofitament de la matéria primera com de les técniques
implementades. | també del paulati i successiu desenvolupament de la manipulacio del nodul/nucli i
els productes d'ell obtinguts, que és indici i testimoni dels trets psico-socials abans esmentats.
L’ estructura psico-social resta reflexada en com sarticula la produccio litica. A partir d’ aguesta
concrecié individual de la participacié de la persona en I’ambit economico-productiu, podrem
reconeixer el sistema economic (amb el seu correlat mental) del grup representat en el jaciment. La
categoria emprada per a reconeixement d’'aguesta linia, dinamica, productiva és la de “Cadena
Operativa Litica’ (Chaine Opératoire Lithique):

“Le sujet est inséré socialement dans la mesure ou il déroule ses chaines opératoires sans heurts, au
fil des moments normaux de I’existence. (...)

Les chaines opératoires machinales sont le fondement du comportememt individuel, elles repré
sentent chez I’homme I’'élément essentiel de la survie. Elles se subtituent a I’<<instinct>> dans les
conditions proprement humaines puisqu’elles représentent un niveau élevé de disponibilité

cérébrale.” (Léroi-Gourhan, 1965: 29).



La categoria “chaine opératoire’, es vertebra a partir de la identificacié dels successius
estadis manipulatius de la massa litica explotada i les técniques per a aguesta fi emprades, en una
successié lineal que la constitueix i conforma: gest-operacio-sequéncia-fase-cadena operativa
procés tecnic (Inizian et alii, 1995; Pellegrin et alii, 1988; Terradas, 1996: 30); des de I’ obtenci6 de
la materia primera a I'area font (Geneste, 1992), fins |’abandonament de les restes litiques
explotades (Martinez, 2002), tot conformant primer materialitat arqueologica i, després, registre
arqueologic.

La potencialitat de la categoria és més que interessant, aconseguint aixecar grans interessos
per a molts corrents d’analisi del registre litic tallat, per exemple els treballs de M. Guilbad tot
delimitant el camp operatiu del procés de tala a partir de la proposta de la Tipologia Anditica
(Guilbaud, 1995; i citat per: Vaquero, 1999), o en certs periodes de desenvolupament i
implementacié del Sistema Logico-Analitic (vegeu més amunt).

| remarcar e fet, també, de I'existéncia en aquesta categoria d'una base actualistica
assimilativa a |’ organitzaci¢ fordista de la producci¢ industrial (la cadena de produccio o cadena de
muntatge dels nostres dies), molt adequada als plantejaments de previsio organitzativa de la
produccidé, i coheréencia de tot el procés productiu amb un finditat prevista (per tant a

prioristicament concebuda i fixada), cercadai assolida, amb major o menor grau d’ eficacia

“<<La technique est a la fois geste et outil, organisés en chaine opératoire par une véritable syntaxe
qui donne aux séries opératoires a la fois leur fixité et leur souplesse>> (LEROI-GOURHAN, 1964:

164; citat per S. DESROSIERS, 1991: 21).” (Op. Cit.: 27).

Aixi, I'andlisi del registre litic tallat passa a vertebrar-se des del tipus aillat, caracteristic del
culturalisme™®, vers el procediment de talla identificat a partir de la reconstruccié en tant que procés
que genera items caracteritzats pels trets productes d’'una tecnica determinada; reconstruccio
identificadora aconseguida a partir del remuntatge fisic dels items: invertir el moviment del procés
de talla per a poder resseguir-lo, tot reconstruint-lo, realitzant-lo, posteriorment.

El remuntatge sera, doncs, la clau técnico-metodologica, de la nova linia interpretativa
(Cattin, 2002; Lamotte, 1999; Locht i Swinnen, 1994; Martinez, 2002), ahora que es continla
mantenint una posicio eclectica envers les “noves’ técniques (determinacio petrografica de les
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materies primeres, i analisi funcional (Plisson i Geneste, 1989)) per al’andlisi del registrelitic tallat;
pero dessota una perspectiva, a diferénciadel corrent empiristatradicional, i especialment en lalinia
de recerca tecno-economica (donats el's seus objectius (vegeu més endavant)), molt més articulada i
concentrada en emprar-les per a construir una metodologia propia, més que no pas una simple
acceptacio dedicada a la “tecnificacio cientifista’ vigent (Alvarez et alii, 2000; Anderson et alii,
1993; Digan, 1994; Geneste, 1992; Lemorini, 2000; Martinez, 2002; Pelegrin i Chauchat, 1993;

entre molts d’ altres).
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Aquesta concepcio del registre litic tallat implicava, perd, un seguit d'implicacions de tipus
tedrico-metodologiques. En primer lloc, la vertebracié de tall idealista per a dos aspectes de la
proposta: I'objectiu de la “idea” (estructura mental, pauta mental, concepte, projecte, ...) en s
mateixa; la imatge i procés mental de la productora o productor (tot i que els articles parlen,
sistematicament de “productors’) testimoniada en el registre arqueologic, tot pre-configurant una
cadena-operativaideal, de maxim rendiment, alaqual s apropa en major o menor grau d efectivitat-
especial litzacié adaptacionista™; i, amés amési com ja veurem més endavant, en el manteniment
de les categories interpretatives basiques i socials (tipus litics i cultures, respectivament) de la
proposta tradiciona (Digan, 1994; Forestier, 1993; Lhomme et alii, 2003; Panera i Rubio, 1997,
entre molts d altres).

En segon lloc, un plantgjament sistemic que vertebra una comprensio de la produccio del
registre litic tallat en el marc d'una interdependencia dels elements disponibles en € medi. La
tecnologia, element d'intervencié en aquest medi, s articula com un sots-sistema mes, dessota els
termes més ortodoxes amb la teoria de sistemes classica: caracteritzat i avaluat en tant que els inputs
i outputs energétics (Terradas, 1996: 33).

Deixant de banda les possibles connexions amb les arqueologies sistémiques anglosaxones
que, en paral-lel, s estaven desenvolupant en aquell moment, I’ acepcié d’ activitat técnica vertebrada
per I’ etnologia prehistorica és producte, també, de la base etnoldgica abans esmentada: concebuda
en tant que sistema, lamanifestacio del qual éslatransformacié de lamatériaa partir d'un estat “A”,
inicial del procés, modificada mitjangant un input energetic, generador tant del procés com del

producte resultant: laindlstrialitica (Op. Cit.):

“Cependant, c’est I'approche systémique des industries lithiques qui semble permetter actuellment, a
travers la perception des chaines opératoires, une analyse des systemes de production lithique et des

leurs implications culturelles, spatiales et économiques.” (Boéda et alii, 1990: 43).

I, finAlment, i en tercer lloc, una concepcio plenament adaptacionista (Perles, 1987) on la
indUstria litica, concebuda dessota una perspectiva biologicista (Léroi-Gourhan, 1965: 125),

19 -Si ens hi fixem, el mateix procediment ldgic que hem vist a la seccié anterior per a la construccio del
Tipus.



s articula com a instrument d’ adaptacié a medi, alhora que la construccio de les diferents cadenes
operatives es realitza en funcid de la capacitat d adaptacid del sistema tecno-economic del grup
socia (Terradas, 1996).

SOCIAL

Imatge 35.-

Relacions del sistema cultural entre els
subsistemes de la subsistencia, la
tecnologia i I’economia (Geneste, 1992).

La vertebracié de totes aguestes caracteristiques i objectius ha comportat la construccio, a
grans trets, de dues linies de recerca en el s del paradigma: una linia concentrada en el vessant

tecno-psicologic i una segona en el vessant tecno-economic (Boéda et alii, 1990; Terradas, 1996).

La primera d aquestes dues linies, la tecno-psicologica, es concentra en la recerca del
comportament técnic de talla reflexat en el registre, tot articulant-lo en forma de pensament i
previsio del producte, plantgjant una cadena operativa ideal i existent en la ment de la persona que
desenvolupa el procés productiu. El seu objectiu primer és, doncs, concebre la cadena operativa com
a representacio de la pauta mental preconfigurada existent en la ment de la persona (0 persones,

donat que el sistema técnic o la cadena operativa és una construccio social) que desenvolupa el



procés de talla. Aixi, construeix a partir del remuntatge identificador de la cadena operativa una
interpretacio de les estructures de pensament presents en la ment de la personatalladora i reflexades
en lamanipulacié i explotaci6 del nodul/nucli (Vaguero, 1999: 39).

Amb un marcat plantegjament lliberal-individuaista (Karlin et alii, 1992), es concentra en
I’acte individual productiu del subjecte, a partir d’una compresié del social com a una suma
d'individualitats. | en tant que les individualitats son caracteritzades pels seus trets especifics i, per
tant, singulars, intenta fixar e reconeixement de personesi grups de persones a partir del seu domini
delatécnicadetalla

Les diferencies qualitatives en relacié a I’ explotacio idealisticament optima, fixada per la
propia recerca, del sistema tecnic i la cadena operativa son interpretades en clau de segmentacio i
diferenciacio social. Es constata I’ existencia de persones (artesans, especial -listes,...) que posseeixen
un nivell de domini técnic® (recordem la definici6 de técnica de Léroi-Gourhan citada més amunt)
superior a la resta del grup, producte de I'existencia d'un sots-grup social (no sarticula un
reconeixement a nivell de classe) especial litzat en la produccio litica tallada (Olive, 1988), a partir
d interpretacio clarament sistemica.

Implica, en darrer terme, aguest reconeixement de I'existencia de diferents nivells
d especial litzacié a partir de la “qualitat” dels items litics, una extrapolacié a les estructures,
espaials, temporals i socials del grup socia estudiat (Brézillon, 1973; Cattin, 2002; Grimaldi i
Lemorini, 1993; Karlin, 1992ai b; Klaric, 2000; Pelegrin et alii, 1988; Pigeot, 1991).

El cas paradigmatic i més evident, pero no aillat, d’ aquest tipus de model interpretatiu és la
proposta per a jaciment d Etiolles (Olive, 1988) on, a partir d’ una concepcié cognitiva de la recerca
arqueologica (és a dir, concentrada en els processos cognitius suposadament implementats pels
individus prehistorics), es realitza una lectura correlacionant entre el nivell d’ especial-litzacio de les
persones que realitzen latallai la generacio d arees d’ activitats socials especial-litzades, aixi com
unapossible divisio socia:

20 -Mentre la técnica és I'aplicacié concreta realitzada per I'individu, el seu correlat a nivell del conjunt de la
societat seria la tecnologia.
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Sovint, aguestes interpretacions sobre les pautes d'estructuracié mental es vertebren tot
mantenint i reforcant els constructes tradicionals de reconeixement de cultures prehistoriques a
partir dels trets caracteristics dels registre litic tallat, i tot associant-los, coherentment amb el seu
plantejament basic de tipus etnologic (Karlin et alii, 1992; L éroi-Gourhan, 1965), a grups etnics. No
hi ha hagut, doncs, per part de |I' Etnologia prehistorica francesa (i molt especialment per part del
corrent tecno-psicologic), un questionament dels constructes etnico-culturals tipics i caracteristics
de I’Arqueologia prehistorica historico-cultural; s de cas, ben a contrari, i categories com
magdalenia, aurinyacia o similars son ben presents, de vegades sota la forma de referéncia a
tecniques de talla, perd sovint articulant-se en relacio a les identificacions tradicionals, en les seves
publicacions (Digan, 1994; Karlin, 1992b; Karlin et alii, 1992; Lamotte, 1999; Olive, 1988).

| tot aix0, deixant de banda la manifesta inseguretat que provoca una interpretacié que
defensa la projeccid, impossible de posar a prova amb laredlitat, dels conceptes mentals del subjecte
investigador en les ments de |a poblacié prehistorica.



La segona linia de treball desenvolupada per |'Etnologia Prehistorica ha estat |a tecno-
economica (Boéda et alii, 1990; Terradas, 1996).

Tot i partir de les mateixes acepcions genériques originals (Léroi-Gourhan, 1965 i 1988), els
treballs implementats en aguesta linia han intentat concentrar-se en I'andlis de les cadenes
operatives des de la perspectiva de la seva capacitat explicativa sobre |I’economia del grup cacador-
recol -lector a partir del registre litic tallat. Aixi, la vertebracio de la categoria de cadena operativa
litica es realitza com a instrument metodol ogic, no com a el ement interpretatiu en s mateix (Boéda
et alii, 1990), indicatiu d'un procés d implementacié economica optimitzada de |’ explotacio del

recurs litic en la seva transformacié com a producte:

“Segons J. M. Geneste, la nocié de chaine opératoire serveix d’atil d’organitzacié cronologica del
procés de transformacié d’una materia primera litica, obtinguda del medi ambient i introduida en el

circuit tecnologic de les activitats de producciéo (GENESTE, 1989).” (Terradas, 1996: 44).

Pero |es bases tedrico-metodol ogiques tornarien a ser les mateixes, manifestades en la seva
articulaci interpretativa: la configuracié de determinades cadenes operativesi sistemes técnics amb
I” objectiu d assolir e maxim rendiment (I’ optim productiu) dins un territori donat, contitueixen un
sistema (en el sentit més ortodoxe) adaptatiu on, a diferencia de la linia tecno-psicologica, la
identificacié dels possibles comportaments d’ explotacio de la massa litica seran testimoni de les
estratégies tecno-economiques dins la gestié global dels recursos existents en un territori (Binder i
Perlés, 1990), dessota perspectives molt properes a la “New Archaeology” binfordiana (Geneste,
1992).

Aixi, el reconeixement i avaluacié de les diferents possibles estrategies a implementar en un
territori donat, hagin existit 0 no en la concrecio historica, allunyarien aguestes interpretacions de
I’ambit de I’andlis de les dinamiques historiques, conformant-se, novament des de I’idealisme
(s avaluen possibilitats socialment no implementades) i en |’ esfera de lateoria de sistemes.

Perd cal reconeixer també que és en aquest marc de recerca que I’andlisi del registre litic
tallat s'ha implementat amb molts més potencialitat investigadora (i de gran interés) que no pas la
linia anterior, tant a nivell tedoric com metodologic. La necessitat d'identificar la dinamica

economica del registre litic talat comporta un esforc pel reconeixement global del procés



d’ explotacié i obtencio d artefactes (Alvarez et alii, 2000; Boéda et alii, 1990; Bradley i Girya,
1996; Cattin, 2002; Digan, 1994; Forestier, 1993; Grimaldi i Lemorini, 1993; Klaric, 2000; Pasty,
2000; Pelegrin i Chauchat, 1993; Plisson i Geneste, 1999), com a primer estadi per a assolir un
coneixement de I’ organitzaci6 socia de les activitats humanes. Aixo ha comportat una major atencio
i esforc en la vertebracid de les diferents técniques i metodologies destinades al reconeixement del
registre litic tallat en la seva manifestacié economica, sense arribar pero, a una vertebracié completa

del’andlisi socio-economica dessota una perspectiva de reconeixement del seu esdevenir historic.
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Desenvolupament de les possibilitats d’obtencié d’un utillatge diversificat i de les condicions
d’aparicié d’'una economia de débitage i de matéries primeres segons Perlés.

[, finalment esmentar que de la mateixa manera que en el cas del corrent tecno-psicologic, no
hi ha hagut, per part de la linia tecno-economica una critica replantgjadora de les linies
interpretatives tradicionals en clau etnico-culturalista (Morand-Monteil et alii, 1997).



Entesa com una unitat en e seu plantgament i objectius de la recerca, I'Etnologia
prehistorica ha significat, sobretot, la superacid de la visid estatica del registre litic talat que
articulava I’ escola tradicional. Mitjancant el reconeixement de la seva natura dinamica en tant que
procés tecnol ogic (evidenciada la seva vessant de produccié o suposadament psicologica), tot posant
de relleu els processos i manipulacions de les quals és objecte € litic tallat. Perd aguest
desenvolupament tedrico-metodoldgic no ha comportat la creacidé d' una aternativa globa a les
mateixes interpretacions tradicionals.

Si per quelcom s ha caracteritzat |a proposta etnol gica ha estat per mantenir una interessant
possicio d’eclecticisme, on les propies noves propostes metodologiques (de gran interés) no
entraven en conflicte intens amb les interpretacions generades des de I’ académiatradicionalista.

De la mateixa manera que cal reconéixer la seva aportacié per al reconeixement de la natura
del procés de la talla, evidenciat en la seva manifestacié tecno-econdmica, en tant que procés
dinamic i representatiu de les dinamiques socials (de lama, aixo si, de les propostes processualistes
sistémiques), també cal reconeixer el manteniment de les categories basiques d’ analisi del registre
litic generades per I’ escola historico-cultural (Briz, 2002; Carbonell i Rodriguez, 2002; Estévez i
Vila, 1999; Piei Vila, 1992).

Encara que s'hagi produit I’ampliacié de I’ univers d’analisi amb la incorporacio d’ aguells
items que no presenten una formatitzacié secundaria (retoc), les interpretacions de I’ etnologia
prehistorica han mantingut el reconeixement de les categories morfo-funcionals basiques tot
incorporant-les a les seves andlisis dinamiques. En cap moment s ha produit un rebuig general -litzat
del tipus com ainstrument d’identificacio i analisi del registre, en la seva vessant de fossil director,
0 vertebrat dins un conjunt litic emprat com a fossil director. L’unitat objecte d’andlisi, la peca
litica, continlia essent reconeguda i vertebrada dessota els mateixos procediments analitics que en €l
cas de la proposta historico-cultural, a partir del manteniment de les identificacions funcionals
(“ganivet”, “gratador”, “pic”,...) tipiques, tot i les contradiccions sovint existents amb les dades
funcionals incorporades (de vegades) al’ estudi del registre.

Es més, les mateixes andlisis dinamiques tan sols han servit per a reconeixement de les
pautes de talla i les dinamiques d explotacio de determinades masses minerals, pero dins els
mateixos constructes historico-culturals, amb tota la carrega evolucionista que arrosseguen de
partenca (Alix et alii, 1995; Cretin, 1996; Digan, 1994; Grimaldi i Lemorini, 1993; Karlin, 1992b;
Karlin et alii, 1992; Morand-Monteil et alii, 1997; Lamotte, 1999; Plisson i Geneste, 1999).



Aixi, tot i que I’ aparell tedric interpretatiu del registre i la seva genesi s'ha modificat vers un
procesualisme sistémico-adaptacionista, la teoria i objectius sobre el socia constinda mantenint-se
en |’ambit culturalista, en tant que I’ objectiu real finalment assolit no ha anat més enlla de, com ja
deiem, el reconeixement de dinamiques de talla concreta dins els constructes culturas, aprioristics
(Piei Vila, 1992).

La gran aportacié de I’etnologia prehistorica, doncs, ha estat reconéixer que la “industria
litica”, en tant que producte d’ un procés tecno-economic, ha de ser representada en la seva dinamica
i no dessota els models estétics tradicionals.

En e cas concret de la categoria de “cadena operativa’, s ha sobrevalorat, crec, la seva
representativitat tecno-economica assumint dins el que tan sols és una dinamica d explotacié i
aprofitament, implicacions economiques que tan sols poden ser identificades a partir d una analisi
molt més global i completa del cicle economic, amb unarellevanciade |’ esfera del consum major de
la qué s ha vertebrat fins € moment; i en cap cas no ha congtituit una metodologia articulada i
construida, en laseva globalitat, per aassolir un reconeixement global del cicle economic, en laseva
dinamica social i historica (Anderson et alii, 1993; Plisson i Geneste, 1999).

Aixi, tot i intentar assolir una andis economica global de les societats cacadores-
recol -lectores a estudi, la proposta no va més enlla d’' aquest reconeixement de pautes existents en
I’explotacié de les matéries primeres i la modelitzacié tecno-volumeétrica (mantenint les velles
categories interpretatives de la tecnica: Musteria, Levallois, ganivet de dors,...), dessota una
perspectiva dindmica. Analisi que, des del seu estatisme prou eficient per al's seus objectius, |’ escola
historico-cultural jarealitzava.

Com ja véiem en € cas de la linia tecno-psicologica, una categoria que pot esdevenir
interessant pel reconeixement de la successid de manipulacions sofertes per un volum litic, (la
cadena operativa litica), és dificilment defensable com a element rea existent en |’economia
prehistorica, objectiu de lanostrarecerca:

“Desde esta perspectiva, el objetivo del andlisis tecnoldgico es reconstruir el contexto técnico en el
que tiene lugar la toma de decisiones y entender la realidad técnica en el marco de una teoria de la

accion intencional (Mosterin, 1978).” (Vaquero, 1999: 39).



El Sistema L ogico-Analitic.

“El Sistema Logic Analitic (SLA) va sorgir a principis dels anys vuitanta del segle passat com una
reaccio als sistemes de classificacié empirics. Des del punt de vista teoric, I'SLA es nodreix de tres
linies de pensament: la tipologia analitica de Georges Laplace, I'arqueologia analitica de David L.
Clarke i la logica historica de Thompson. Simplificant, es podria dir que I’'SLA és una derivacié de la
tipologia creada per Laplace, conservant el seu esperit analitic i estructuralista pero eliminant el

factor tipologic. (Carbonell i Rodriguez, 2002: 107).

El Sistema Logico-Analitic (o Sistema Logic Analitic) és, en aguest moments, i de les
propostes d’analisi del registre litic tallat sorgides des de I’ Arqueologia de la Peninsula Ibérica, 1a
que, sense dubte, posseeix una capacitat de projeccié de difusié futura més important®’. Vertebrat a
partir de les propostes de la Tipologia Analitica de Laplace, fou generat des dels treballs de la
segona meitat de la década dels setanta (Carbonell i Estévez, 1976) per Eudald Carbonell (entre
d altres), concretats en I’ s de la Dialéctica com a instrument interpretatiu del registre litic tallat, i
amb investigadors que I’ han assimilat i emprat posteriorment (Carbonell i Mora, 1986; Carbonell et
alii, 1982 i 1985; Mora et alii, 1992; Mora et alii (eds.), 1992; Vaquero, 1992; etc...); assolint la
seva projeccio actual pel seu Us en I'andlisi del registre litic tallat en els jaciments de I’ Abric
Romani i Atapuerca, entre d’ altres.

Segons la propia definicio dels autors que acabem de llegir, e Sistema Logico-Analitic
(d'ara en endavant, SLA), sorgi com a resposta a les tipologies empiriques que havien caracteritzat
I’ escola historico-cultural i eren predominants en e panorama de la Prehistoria antiga tant francesa
com de I'estat espanyol. Tipologies que estaven basades en |’experiencia subjectiva individual
d autoritats académiques, i amb una sistematica de reconeixement i classificacié de la indUstria
litica completament idedlista i estatica (Carbonell i Rodriguez, 2002). Enfront agquesta practica,
I’ alternativa del SLA pretenia (i pretén) I’andlisi del registre litic tallat per a una comprensié de la
dindmica socia historica, dessota la perspectiva d’ un reconeixement d’ aguesta com ainteraccié amb
el medi. Aquesta interaccié amb el medi per part del grup socia (unitat eco-social, segons el SLA
(Op. Cit.: 110) és reditzada mitjancant els artefactes i instruments, i resta materialitzada

21 -] un dels objectius enunciats pels seus autors: Op. Cit.: 112.



arqueol ogicament, entre d altres items, en aquest mateix registre litic tallat, el qual també és un
element caracteritzat per la seva dinamica.

Per a SLA, I'artefacte litic és entés com un perllongament del cos huma® en la seva
interaccio amb el medi natural que, intervingut, esdevé medi historic (Op. Cit.); i és, ahora,
productei testimoni de la dinamica productivaimplementada pel grup social.

Aquesta dinamica del canvi historic evidenciada i materialitzada en la industria litica és
caracteritzada pel qué anomenen “efecte transfer” (Carbonell, 1990; Carbonell i Estévez, 1976;
Carbonell i Mora, 1986): en tot element litic tallat existeix una interaccié entre els tres elements
basics d’ aquest en tant que registre arqueol ogic, conformant e que s’ ha anomenat dinamicatripolar.

L’ aspecte tecno-morfologic, que I’evidencia en tant que morfologia assolida (i que es
manifesta) i la técnica que e genera; I'aspecte funcional, en tant que I’Us desenvolupat i la
cinemética de I’instrument de treball emprat sobre una matéria donada; i, finament, |’ aspecte
potencial, en tant que I'Optim funcional possible per a la morfologia aconseguida (que no
emprada)®,

Aguesta interaccio, conceptud-litzada com a “efecte transfer”, constitueix el
desenvolupament historic a nivell tecnologic. Efecte transfer que, mitjancant continuitats i
discontinuitats jerarquitzades (Carbonell, 1990), vertebra el Continuum Evolutiu Dinamic (CED),
conformant diferents moments historics en funcio d aquestes presencies i absencies:

“La dinamica tripolar produeix un fluxe continuitat-discontinuitat al desenvolupament dels
instruments que hem vingut a anomenar continuum evolutiu dinamic (CED) estructural.

Les grans discontinuitats historiques es registren pel domini d’un dels tres elements que suporten el
feed-back tripolar; aixi, a grans trets, a cada discotinuitat estructural se li proposa un periode de

desenvolupament historic concret.” (Carbonell i Mora, 1986: 5).

22 - es simil lituds amb el plantejament sistemic binfordia s6n molt interessants.

23 -En d’altres publicacions: element morfodinamic, element morfopotencial i element morfofuncional
(Carbonell, 1990: 161). A la darrera publicacié consultada (2002) consta: “Els objectes litics han de ser
estudiats des de tres enfocaments: el morfotécnic, el morfopotencial, i el morfofuncional. L’element
morfotécnic és la materialitzacié6 d’una determinada técnica que déna forma a I'objecte. El potencial es
refereix a la capacitat teorica d’intervencié d’una determinada estructura morfotecnica en els processos de
treball, quantificada per la morfologia i I’angle de les vores (figura 1). Finalment, el tercer element consisteix
en la forma concreta en qué una estructura morfotécnica i potencial és utilitzada.” (Carbonell i Rodriguez,
2002: 108).



Deixant de banda els origens enunciats pels autors™ (supra), pel qué respecta a la
comprensio i andlisi del registre litic tallat en la seva concreci6, dues son les bases tedriques del
SLA: latipologia analitica de Laplace, i la proposta de les Cadenes Operatives Litiques. Tot i que
també podem considerar elements provinents del materialisme historic en la conformacio del
sistema, especialment en les publicacions dels primers moments® (Carbonell, 1990; Carbonell i
Estévez, 1976; Carbonell et alii, 1982).

Mitjancant la tipologia analitica laplaciana (allunyant-se de la perspectiva tipologicista e
historico-culturalista (Carbonell i Rodriguez, 2002: 107)), la generacié del SLA aconseguia un
instrument caracteritzat per ladialéctica (de tall hegelia, perd®) i que possibilitava el reconeixement
de la dinamica d'interactuacié entre el subjecte productor i la massa litica sel -leccionada (Carbonell
et alii, 1992). En tota peca litica es manifesta, conseqientment, la doble natura (articulada
estructuralisticament, en tant que element positiu i element negatiu) de I’ acte dinamic de la talla
positiu per a aquell element obtingut, mitjancant €l treball, a partir de la massa liticainicia; negatiu
en tant que element del qual, mitjancant el treball, s ha separat una massa litica. Es manifesten en els
trets morfol dgics de tot item Iitic, doncs, aquesta doble natura: positiu (esclats)®’ i negatiu (nuclis)®.
Adaptacié forca evident dels conceptes tradicionals en la Prehistoria francesa de la talla per
“débitage” i per “fagonnage’, en estreta correlacio amb els plantejaments que acabem de veure

sobre les cadenes operatives litiques.

24 -Per a un coneixement sobre la proposta epistemologica sobre la que s’assenta el SLA: Carbonell et alii,
1996.

25 -Com tota proposta de recerca, el SLA també poseeix la seva propia historia i el seu desenvolupament.

2 -] coherent amb la proposta de Georges Laplace, conseqlientment.

27 -L’aclariment és realitzat pels mateixos autors (Carbonell et alii, 1992: 46).

28 -“La base de comprensié del sistema passa pel procés en que un objecte no antropic intervingut es
converteix en un objecte antropic modificat, produint-se una descomposicié de I’objecte primer en dos 0 més
objectes que registren cada un d’ells un estigma diferent que solament pot ser positiu 0 negatiu. Aquest
procés es realitza en un temps t;, i si continda la intervencio, en un temps t;, s’obté ldgicament un altre
sistema positiu-negatiu. Aixi doncs, les categories morfotecniques obtingudes en el procés son Bases (to),
BN13G (Bases negatives de Primera generacié t;), BP12G (Bases Positives de Primera Generacio t;), BN23G
(Bases Negatives de Segona Generacio t;) i BP22G (Bases Positiva de Segona generacid).” (Carbonell i Mora,
1986: 7).
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Generacié de les categories estructurals del
Sistema Logic Analitic.

Aquesta superacié dels plantejaments estatistes de les tipologies empiriques tradicionals (ja
Laplace posa en evidencia, amb la seva tipologia anditica, la dialectica entre subjecte i objecte
reflectits en laindUstria litica (Laplace, 1964 i 1972)) implicava un reconeixement de latalla en tant
gue dinamica; allunyant-se, en el casdel SLA, de la concepcid tipologicistadels treballs de Laplace:
els items arqueol 0gics restaven identificats en tant que la dialéctica de la talla; dialéctica de latalla
que, per la seva propia natura, dinamica, reconeixiala dimensi¢ temporal del procés detalla

Aquesta evidenciacio de la natura dinamica, processual, del moviment desenvolupat en |’ acte
de tallar acabaria per articular-se mitjancant I’ s dels plantgjaments de les cadenes operatives en
relacié al procés de talla®® (Boj et alii, 1993; Carbonell, 1990; Carbonell i Rodriguez, 2002;
Carbonell et alii, 1992 i 1995; Moraet alii, 1992ai b; Mosquerai Carbonell, 1992; Vaquero, 1992):
juntament amb I’ articulacio de les primeres i segones generacions (com a elements categoritzadors
basics) caracteristiques del SLA (ubicadores en un pla cronologic de tan sols tres moments), una

comprensio articulada dins una analisi del procés en relacié amb la cadena operativa va permetre el

2 - “La notion de champ opératoire, par psycho-physique, favorise I'interprétation des liens enre les
differents artefacts d’une industrie et aussi, par voie de conséquence, entre les industries elles-mémes qui se
particularisent et se distinguent les unes de les autres, empéchent ainsi leur amalgame exclussif en quelques
grands types culturels.” (Guilbad, 1995: 131)



reconeixement de la dinamica tempora de la tala en la seva dimensié sincronica; amb una major

dimensi6 cronol ogica:

“Les estratégies operatives s’expressen en els configurats litics a través d’esquemes operatius que
poden ésser de curt o bé d’ampli espectre. Les cadenes operatives en el sesgment morfo-técnic consten
de tres episodis tecno-psicologics ben demarcats: seqiiencia d’inicialitzaci6 on I'objecte passa
d’esser un producte natural a ésser un objecte-suport antropitzat amb un potencial de
desenvolupament artificial.

La segliencia de configuracié on el procés esta determinant la forma antropica de la base o suport
antropitzat, tant pel que respecta a les Bases Positives (ascles) com a les Bases negatives de Primera
Generacio (nuclis); el potencial d’antropitzacié es materialitza.

La sequiencia terminal que es pot manifestar de dues maneres, com a estructura que dona elements
de gran potencialitat morfo-dinamica o bé com a estructura que déna elements de baixa resolucio i

per tant, de tipus cripto-genétic.” (Carbonell et alii, 1992: 45-46).

Aixi, la proposta del SLA articula un reconeixement dels items litics en base a una doble
liniae d’identificacio de la dialéctica implementada en €l procés de tala i del procés temporal
generat per aquesta; tots dos intensament interrel acionats.

Producte del primer reconeixement son les categories més conegudes del SLA (Base
Positiva, Base Negativa, ....). |, en segon lloc, e reconeixement temporal es vertebra mitjancant els
Temes Operatius Técnics que articularien la Cadena Operativa Tecnica i, aquestes, els Sistemes
Operatius Tecnics (Carbonell i Rodriguez, 2002).

Si avaluem la proposta del SLA en la sevatotalitat (no només en el reconeixement i disseny
de la Cadena Operativa Técnica dessota la sistematica que acabem de veure), en tant que sistema
global destinat a I’andlis del registre litic tallat per a la comprensié de les dinamiques socio-
historiques, (i prenent com a referéncia, especiament: Bergada et alii, 1990; Carbonell, 1990;
Carbonell i Mora, 1986; Carbonell et alii, 1990) reconeixerem com, per contra, |’ aspecte morfo-
potencial i morfo-funcional han rebut una inversié d'esforcos, en e seu desenvolupament, molt

menor; restant, e primer, consignat a reconeixement de les vores generades mitjancant



I"intervencié morfotécnica® en base a una possible capacitat d’ intervencié productiva realitzada des
delarecerca, i categoritzada en base al nombre de voresi la sevainterrelacio;

DIEDRE TRIEDRE SEMITRIEDRE PIRAMIDE

Imatge 39.-
Models geomeétrics morfopotencials aplicables a
les vores dels objectes.

i el segon ala presentaci6 dels resultats de les analisis funcionals en major o menor correlacié amb
les dades morfo-tecniques i morfo-potencials (Bergada et alii, 1990), tot i que la presentacio de
resultats d'analisis arqueologiques no necessariament ha de comportar I’analisi de la dinamica
tripolar que veiem al comencament d aquestes pagines (Boj et alii, 1993; Carbonell et alii, 1982,
1985, 1990, 1992, 1995; Martinez, 2002; Mosguerai Carbonell, 1992; Vaquero, 1992 i 1999).

Aixi, lamagjor part dels treballs i esforgcos en el desenvolupament del SLA s han concentrat
en I'andlis dels registre litic talat des de I'aspecte morfo-tecnic, en e reconeixement de
I"articulacio tant dels Temes Operatius Técnics com de la Cadena Operativa Técnica i, en menor
grau, per al’ aspecte morfo-potencial. O, com a minim, aquesta ha estat |a seva imatge™.

30 -“El potencial es refereix a la capacitat tedrica d’intervencié d’una determinada estructura morfotécnica en
els processos de treball, quantificada per la morfologia i I’'angle de les vores (figura 1).” (Carbonell i
Rodriguez, 2002: 108).

31 -A I'epigraf “Perspectives de futur”, Carbonell i Rodriguez escrivien: “De cara al futur ens proposem idear
noves eines analitiques i interpretatives i aprofundir en la utilitzacié de les actuals. També és del tot necessari
aprofundir en I’'analisi morfopotencial dels objectes.” (Carbonell i Rodriguez, 2002: 112).



Dinamiques economiques de produccié-consum en el registre litic cacador-recol.lector de I’extrem
sud america. La societat yamana.

Les darreres aportacions realitzades al SLA s'han concentrat en la creacié de la matriu
morfogenética com ainstrument d'interpretacio i representacio de les caracteristiques tecnol 0giques
del registre litic en tant que procés dinamic tecnologic. Dins un disseny molt similar al que seriala

representacio de les cadenes operatives litiques en I’ etnologia prehistorica. En la darrera compilacio

sobre el SLA, elsautors ladescrivien com a:

“Definim la matriu morfogenética com la representacié grafica del conjunt de processos de
produccié d’instrumental litic, la qual informa principalment de les relacions genétiques entre els
objectes i del seu procés d’elaboracid. Cadascun d’aquests processos 0 estratégies técniques

constitueixen un Tema Operatiu Técnic (TOT).” (Carbonell i Rodriguez, 2002: 111).

MATRIU MORFOGENETICA DE CAN GARRIGA
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Imatge 40.-

Exemple de Matriu Morfogenética.

La lectura de la matriu morfogenética, implica tant una perspectiva transversal (referenciada
en relacid als Temes Operatius, és adir, en relacio a elements de diferents estratégies perd que son
abandonats en una mateix moment de la seva producci®), com vertical (referenciada en relacio ales

Unitats Operatives Tecniques que conformaran les diferents Cadenes Operatives Técniques),
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possibilitant una imatge grafica d’aguesta doble natura del procés productiu de litic tallat, dins
parametres, com podem comprovar, gens allunyats de I’analisi de les cadenes operatives litiques, i
deixant de banda |’ aspecte morfofuncional®* com és el cas de laimatge anterior.

Els plantggaments inicials de la proposta del SLA incorporaven diversos elements que féien
gue la seva capacitat explicativa fos de grans possibilitats i interés. d'una banda, posava en
evidenciala natura dinamica del registre litic tallat, tot identificant-lo com un element producte de la
Dialectica entre la matéria treballada (en aquest cas, |la matéria primera litica) i la persona que
realitzai desenvolupa el procés detalla

I, en segon lloc, identificava i classificava € registre litic tallat en noves categories
objectives i quantificables, allunyades de qualsevol plantejament idealista tipologic com els emprats
per les escoles historico-culturals.

A més a més, iniciava les linies basiques (que, lamentablement, amb posterioritat no s han
continuat desenvolupant) d’un reconeixement global de la produccio litica en €l si del grup social,
tot i que no articulés unainterpretacié economica.

Aixi, si quelcom ca destacar positivament del SLA és e seu abandonament definitiu de les
categories basiques de classificacié del litic tallat que, com hem vigt, la proposta de les cadenes
operatives litiques mai no va acabar de readlitzar. S obria, conseqlientment, tota una nova gamma de
possibilitats pel reconeixement dels processos de produccié del litic tallat, generant un
replantejament profund dels nostres instruments d’andlisi del registrelitic tallat. | tot aixo emprant la
Dialectica com a logica d'articulacié de les relacions dindmiques que generen el proces de

producciO litica, superant I’ estatisme tipol ogicista.

Perd, tot i els moments inicials del sistema articulats sobre propostes materiaistes, €
desenvolupament posterior de la proposta no ha continuat implementant ni una perspectiva
materialista historica ni una Diaéctica (en tant que logica procedimental) dessota parametres
materialistes (la que agui ens interessa a nosaltres). La Dialéctica emprada és una Diaéctica
idealista allunyada d’ un reconeixement estricte de les materialitats implicades en la produccié i Us
del registre litic tallat. Es més, aguesta Dialéctica hegeliana tan sols és implementada en determinats

32 -Tot i constar expressament en els conceptes basics del sistema en el plantejament metodoldgic exposat
(Carbonell i Rodriguez, 2002).



ambits de I’andlisi (el morfo-tecnic) i tan sols en relacio a un dels seus aspectes; per contra, d’ altres
instruments d’andlisi (les cadenes operatives) s articulen a marge de tota Dialéctica, hegeliana o
materialista, dins una sistematica caracteritzada per un eclecticisme de marcat interés en €
reconei xement dinamic del procés de talla abans esmentat.

Un segon tret positiu a destacar del SLA fou el seu intent inicial de vertebracio d’'una
proposta global de les dinamiques socials generadores del registre litic tallat. Proposta global que,
finament, i ara com ara, roman encaraincomplerta.

Ja hem indicat abans com la maor part dels esforcos de la recerca en e SLA S han
concentrat en el paulati aprofundiment de |I’analisi de I’ aspecte morfotécnic, dessota el parametre
ecléctic que acabem d’ esmentar (I’ exemple més evident del qual seriala matriu morfogenetica). Per
contra, I’ articulacio de I’ aspecte morfopotencial s ha vertebrat des d’ una perspectiva molt limitada i
de clar plantgjament idedlista, on I'avaluacio de les suposades capacitats potencials de la peca
(tragcades des d’'un actualisme individual subjectiu; el mateix mecanisme que es pretenia evitar
mitjancant el SLA®) han estat restringides al reconeixement de les vores i la seva articulacio
dimensional sense indicar la seva diaectica interna ni la seva relacio amb la resta d’ elements de

I’ item.

En el cas de I’ aspecte morfo-funcional, € reconeixement d' aguesta s’ ha limitat al’inclussio,
com en d'altres corrents d' analisi del registre litic tallat, dels resultats de I'andlisi funcional,
allunyada dels seus plantgjaments inicials (Semenov, 1981), a les analitiques morfofuncionals,
estructurades en un major o menor grau de complexitat. A més a meés, tampoc no es vertebra en
aquest cas un reconeixement de la Dialécticainterna de |’ aspecte (com en €l cas del morfopotencial)
ni lasevarelacié amb els restants aspectes.

33 -Per a la nostra proposta, la potencialitat productiva d’una peca és inviable de mesurar, en tant que no és,
a més a més, rellevant per a I'analisi d’un cas historic determinat i concret. Podem reconéixer aquells
artefactes que no han estat incorporats a I’esfera del consum en tant que el seu valor, material-litzaci6é del
treball emprat per a produir-los, i reconéixer el seu paper en la dinamica econdomica general de la formacio
economica; pero en tant que la seva identificacio i classificacié s’esdevé a tavés d’un correlat material (Briz et
alii, 2002), i mai avaluant-los en tant que la seva potencialitat productiva, siné en tant que productes que no
han material litzat la seva natura de valor dus.



Ara com ara, € SLA sha mostrat, dins els corrents “dominants’® en e panorama del
registre de la “industia litica” o registre litic tallat, com I’ opcié més propera a un reconeixement de
les dinamiques reals de la produccié litica. Deixant de banda les articulacions classificatories
tipologiquesi articulant un reconeixement global de la produccio litica

Pero la seva aplicacio concreta, ara mateix, déna una imatge molt [lunyana dels objectius a
assolir amb la propostainicial.

En primer lloc, cal destacar la manca d' articulacio d’una anaisi economica de la producci6
litica. Jahem vist a capitol 3 quins son els parametres de reconeixement economic que considerem
valids per a una correcta analisi del registre litic tallat; i també hem vist com la simple suma de les
dades funcionals no vertebren un reconeixement real de les relacions entre produccid i consum,
basiques per a poder comprendre el cicle economic general del grup socia estudiat.

En relacio a |’ aspecte morfopotencial, i des del materialisme historic, poc podem aportar en
aquestes linies que no haguem esmentat préviament: I'articulacio d'una avaluacié sobre un
constructe idealista no materialment referenciat no és factible des de la nostra proposta. | € que és
meés important, I’articulacié d’unes materialitats productives concretes per part de les societats
estudiades, i no unes altres, es el referent real de la nostra recerca. Articular reconeixements de
possibilitats que historicament no s han esdevingut no pot participar, des de la nostra perspectiva, de
la praxi arqueol ogica.

Aixi, la proposta del SLA en aquest moments genera una imatge d articulacié desigual,
incompleta, i mancanca d una coordinacio en el seu desenvol upament.

Com alinia de recerca sobre €l registre litic tallat, la situacio en que es troba actualmente és
la d'una cruilla parciament reconeguda pels seus propis dissenyadors (Carbonell i Rodriguex,
2002), on cal fer un replantgament de les tasques concretes desenvolupades fins el moment, per a
recuperar aquells ambits de recerca necessaris per a la proposta, perd que fins e moment no han
estat desenvolupats.

34 -] en aquest cas concret, en plena expansio.



La visio generalitzada i difosa del SLA es troba reduida al reconeixement de les cadenes
operatives des de la categoritzaci6 basica propia (bases positives i negatives)®, tot evidenciant tan
sols moments del procés de talla en base als estigmes manifestats en les peces. Deixant de banda
aquesta categoritzacio basica, € desenvolupament del SLA no ha estat capa¢ de generar una
interpretacio articulada global i propia, i economica, pel conjunt del procés de produccié de litic
tallat, emprant, dessota noves conceptual -litzacions en major 0 menor grau properes als originals,
amb major o menor grau de matitzacions, |’ aparell interpretatiu de les cadenes operatives |itiques™.

Haurem d’ esperar als propers anys, doncs, per a veure si aquest reconeixement dels esforgos
de futur necessaris per vertebrar lalinia de recerca d’ una forma global i operativa, veritablement es
realitzen i mostren les capacitats interpretatives de la propostai els resultats a oferir-nos.

35 -l aguestes, amb una acceptacié general dels termes semantics emprats (Estévez i Vila, 1999), pero no de la
logica darrera que articula la nova conceptual-litzacid; i, consequientment, els aclariments (retorns a les velles
nomeclatures) esdevenen necessaris: “La sequéncia de configuracié on el proces esta determinant la forma
antropica de la base o suport antropitzat, tant pel que respecta a les Bases Positives (ascles) com a les Bases
Negatives de Primera Generaci6 (nuclis); (...)” (Carbonell et alii, 1992: 46).

36 .-Com, per exemple, I'analisi cognitiva: “En el seglient nivell conceptual es troben els Sistemes Operatius
Técnics, definits com el conjunt d’activitats humanes psicomaterials dirigides a la seleccid, interaccio i
transformaci6 del medi, mitjancant models practics que son la plasmacioé de d’esquemes mentals. Aquesta
definicié és compatible amb la que utilitza Geneste: <<La notion de systéme technique désigne dans ce cas le
cadre socio-économique général des opérations techniques>>.” (Carbonell i Rodriguez, 2002: 110).





