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RESUMEN

Esta tesis describe la variacién conceptual en terminologia. Entendemos por variacion
conceptual el proceso cognitivo que conduce a cambios graduales en un concepto y se
manifiesta lingiifstica y semanticamente en grados diferentes de equivalencia entre los

sentidos de una unidad léxica o entre los sentidos de sus variantes léxico-semanticas.

Este estudio se basa en los fundamentos de la Teorfa Comunicativa de la Terminologia
(TCT) (Cabré, 1999), en la teoria del término (Averboukh, 2005) y en la teoria de variacion
léxico-semantica (Karcevski, 1926 en Zviagintsev (ed.), 1965; Kurylowicz, 1955;
Vinogradov, 1944; Smirnitsky, 1954; Ajmanova, 1957/2004; Nikitin 1974; Shmelev
1973/2008; Ufimtseva: 1986/2002; Solntsev, 1984, 1998, entre otros).

Es un trabajo fedrico, descriptivo y cualitativo que combina los postulados de la lingtistica
estructural 'y cognitiva 'y dos perspectivas del analisis del 1éxico: la semasiologica y la
onomasiologica. La parte empirica de este estudio se basa en el wétodo de estudio de casos e

incluye el analisis de tres tipos de casos.

En el caso A se comprueba que la situaciéon prototipica de una accién nombrada por una
unidad léxica nominal deverbal se proyecta en otros tipos de situaciones, conservando el
Esquema nuclear o concepto basico. En el caso B se constata que una unidad 1éxica
potencialmente polisémica actualiza diferentes significados y sentidos en el discurso
especializado con dos tipos de relaciéon entre ellos: intersecciéon (polisemia irregular
interdominio o intradominio) e inclusién (polisemia regular intradominio o interdominio).
Se demuestra también que el comportamiento sintictico y semantico del término en el
discurso puede revelar pistas de la variaciéon conceptual del mismo. Y en el caso C se
demuestra que los expertos conceptualizan y categorizan sus objetos de estudio de maneras

diversas, usando diversas estrategias cognitivas en los discursos que construyen.
Palabras clave: variaciéon conceptual, teorfa de la variacién léxico-semantica, sinonimia,

polisemia, concepto, significado, sentido, wvalor, contexto, conceptualizacion,

categorizacion, mecanismos cognitivos.
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ABSTRACT

This thesis describes conceptual variation in Terminology. By conceptual variation we
understand the cognitive process leading up to gradual changes in a concept and which can
be observed in different degrees of equivalence among senses of a lexical unit or among

senses of the related lexical-semantic variants in discoutse.

This study is based on the Communicative Theory of Terminology (Cabré, 1999), the
Theory of the Term (Averboukh, 2005), and the Theory of Lexical-Semantic Variation
(Karcevski, 1926 in Zviagintsev (ed.), 1965; Kurylowicz, 1955; Vinogradov, 1944
Smirnitsky, 1954; Ajmanova, 1957/2004; Nikitin 1974; Shmelev 1973/2008; Ufimtseva:
1986/2002; Solntsev, 1984, 1998, etc.). It is a theoretical, desctiptive, and qualitative study,
which combines principles of Structural and Cognitive Linguistics and the semasiological
and onomasiological perspectives of lexical analysis. The empirical part of the research

consists of three cases following the case study methodology.

In Case A, we see that the prototypical situation of an action named by a deverbal noun is
mapped onto different kinds of situations preserving the Nuclear Scheme or basic concept.
In Case B, it is proven that a potentially polysemic lexical unit activates various meanings
and senses in specialized discourse, thus establishing two types of relations between them:
intersection (inter- and intradomain irregular polysemy) and znclusion (inter- and intradomain
regular polysemy). It is also demonstrated that the syntactic and semantic behaviour of
terminological units in discourse can provide clues about conceptual variation. In Case C, it
is confirmed that experts conceptualize and categorize their objects of study in different

ways and construe their discourse using different cognitive strategies.

Key words: conceptual variation, Theory of Lexical-Semantic Variation, synonymy,
polysemy, concept, meaning, sense, value, context, conceptualization, categorization,

cognitive mechanisms.
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Capitulo 1 Introduccion

Capitulo 1. Introducciéon

1.1. Antecedentes

Nuestro interés por la variaciéon conceptual comienza a partir del trabajo de investigacion
que hicimos en el marco del Programa de Doctorado en Teorfas de la Traducciéon en la

Universidad Autonoma de Barcelona.

En este trabajo (Kostina, 2000), analizamos la correlacion entre la comprension conceptual
de un término y el nivel de especializacién del texto donde se usa este término. Para ello
constituimos un corpus de secuencias textuales procedentes de textos especializados y
analizamos algunos conceptos del area de los implantes dentales. Escogimos textos
destinados a usuarios distintos con el fin de poder contrastar las caracteristicas de los
conceptos, su especificidad y la terminologizacion de la informaciéon en fuentes de distintos

niveles de especializacion.

Al analizar la correlacion entre el contenido semantico de una misma unidad terminologica
y el nivel de especializaciéon de los textos donde este término aparece, pudimos observar
que el contenido semantico de un término tiende a expresarse de manera mas especifica y
detallada en los textos mas especializados que en los textos menos especializados.
Observamos también que en los textos mas especializados la densidad terminolégica era

mayor.

A partir de estas observaciones parece logico suponer que el grado de especializacion del
texto condiciona la cantidad de términos que aparecen y el grado de variaciéon del
contenido de dichos términos. Esta variacién se refleja en la prominencia de un mismo

concepto en funcién de la intencién y finalidad comunicativas del autor del texto'.

La variacién semantica de los términos se refleja en el hecho de que un mismo concepto

aparezca en el texto mostrando distintas facetas de contenido. De igual manera, un mismo

1 Varios investigadores utilizan la nocién de nivel de especializacién del texto como una variable en sus
estudios empiticos (Baumann, 1994; Andersen, 1996; Doménech, 1998; Ciapuscio, 1998, 2000; Freixa, 2002).
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concepto tratado en diferentes ciencias o areas tematicas destaca aspectos distintos de su
contenido. Basta con mirar, por ejemplo, las definiciones o explicaciones de conceptos
como desarrollo, aborto, herencia, virus, etc. en diccionarios de medicina, ciencias naturales o de

derecho para darse cuenta de ello.

Un estudio reciente de Tebé (2005) sobre la representaciéon conceptual en lo relativo a la
atribucion tematica dada a los términos en bancos de datos terminolégicos ha demostrado
que la mayorfa de los términos asociados a diferentes areas tematicas no son conceptos

diferentes, sino que pueden explicarse como variaciones de un mismo significado de base.

Gracias al avance de los estudios sociolingiisticos, se han introducido en terminologia
nociones como #nivel de especializacion, punto de vista, percepcion, etc. Estas nociones se presentan
a veces como tipos de variacion, cuando en realidad son causas de variacion lingiistica, lo

. ., 2
que produce una cierta confusion”.

Esta confusién ha conducido a que algunos autores interpreten la estratificacion vertical de
los lenguajes de especialidad propuesta por Hoffman (1998), basada en el nivel de
especializacion de los textos y en los diferentes areas tematicas, como dos tipos de
variacion terminolégica. En nuestra opinién, no se trata de una tipologia de la variacién
terminoldgica, sino de una tipologia de las condiciones extralingtiisticas y textuales en las que
se usan los términos, y que, obviamente, afectan a los procesos semanticos que ocurren en

los términos.

Las nociones nivel de especializacion y drea temidtica, por ser aspectos extrinsecos del texto, no
son suficientes para explicar cémo varfa una unidad léxica en el plano de la expresion o en
el del contenido, si se supone que es una unidad 1éxica de expresion y contenido al mismo

tiempo.

El foco de interés de este trabajo es el estudio de la variacién terminoldgica desde la

perspectiva lingtifstica, comunicativa y cognitiva, y mas especificamente se centra en la

Sobre la confusién entre los tipos lingtifsticos de variacién y las causas que la provocan, que pueden ser
lingtifsticas y extralingiifsticas, Judit Freixa (2002: 366) anota lo siguiente: “Hem comprovat que és habitual la
confusid entre tipus lingiifstics (canvi morfologic, canvi lexic, efc.) i causes de la variacid (variacid geografica, diferent percepcid,
diferent nivell d’especialitzacid, contacte amb altres llengiies, etc.). Des del nostre punt de vista, aquesta confusid entre el nivell
sintagmatic i el nivell paradigmatic provoca una pérdua important de capacitat explicativ”.
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variaciéon terminoldgica en el marco de la semantica léxica y cognitiva. Nuestro objetivo es
buscar respuestas a preguntas como qué mecanismos lingtisticos y cognitivos conducen a
la sinonimia y polisemia en el discurso, cuando una unidad léxica da lugar a dos o mas
unidades léxicas distintas y qué teorias pueden ayudar a explicar este fendmeno. Trataremos

de contestar a lo largo de este trabajo a estas preguntas.

1.2. Delimitacion del tema

Dado que el tema de esta tesis doctoral es la variaciéon conceptual en terminologia, y su
objeto de estudio, el comportamiento de los términos en el discurso especializado, es
preciso aclarar en primer lugar el contenido de los términos que denominan el fenémeno

teorico de la variacion conceptual.

De entrada debemos diferenciar entre dos términos distintos: “variabilidad” y “variacion”.
Variabilidad y variacién, por ser unidades léxicas derivadas de la misma raiz, comparten
gran parte de su contenido semantico, y por ello muchos lingtistas las usan como

sinénimos. Para nosotros, sin embargo, se trata de dos nociones distintas.

El concepto de variabilidad no es inicialmente lingiifstico. Es un término interdisciplinar
que indica una propiedad que caracteriza la estructura, la existencia y el funcionamiento de
los objetos y fenémenos en el mundo. La variabilidad en el lenguaje se relaciona con la
apariciéon de hechos lingtisticos nuevos y la desaparicién de hechos arcaicos. La norma de
uso impulsa la seleccién de una forma entre un conjunto de variantes. Se trata de una

propiedad de las lenguas.

El término “variaciéon”, en cambio, se asocia a la idea de maneras diferentes de expresar y
significar entidades linglisticas, tanto en el sentido de su modificacién como de su

desviacion de 1a norma.

El alcance de la nocién de variabilidad se precisa con la ayuda de conceptos tales como,

variante, invariante y variacion.
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La presencia de una variante supone inevitablemente la existencia de un patréon de
referencia (invariante’), formalmente o semanticamente estable, en el cual se representan las
propiedades comunes de una clase de objetos formada por las variantes. La soluciéon de la
dicotomia variante/invariante es importante para la teorfa de la variacién, ya que estos
conceptos estan interrelacionados y se condicionan reciprocamente: una invariante existe
sélo en la medida en que existan sus realizaciones, las variantes. La interpretacién del

término “variante” depende de lo que se entienda por invariante.

No es sorprendente que en la bibliograffa lingiifstica exista una enorme variedad de

opiniones sobre este tema.

El enfoque variante-invariante en el estudio del lenguaje se aplica por primera vez en
fonologia, a partir de los estudios del circulo linglistico de Praga y otras escuelas
lingtisticas. En fonologfa, se entiende por variante cada realizacién fonética de una misma
unidad (fonema), siendo el fonema una invariante. Este enfoque de la fonologia se aplica

posteriormente al estudio de otros niveles lingtifsticos, en primer lugar, al Iéxico.

La palabra es una unidad basica semantico-formal del lenguaje. En ella se cruzan varios
niveles estructurados: el fonoldgico, el morfolégico, el morfosintactico y el semantico. La
variaciéon como fendémeno del sistema lingiiistico y del discurso afecta a todos los niveles de

la palabra.

La cuestion central del problema de la variacion es la identidad de una unidad léxica, ya

que la variacién segun la lingtistica corresponde a

...cambios en los sonidos o en el significado de una unidad estructural de la lengua sin

perder su identidad (Ajmanova, 1969: 72).

El concepto de identidad semantica se ha considerado desde dos puntos de vista diferentes.
Por un lado, se ha analizado, cuando modificaciones gramaticales regulares conducen a
formas gramaticales distintas de una palabra, o se trata de palabras diferentes. Por otro

lado, se ha indagado sobre el nimero de modificaciones linglisticas que ocurren en los

3 Comparese en este sentido “lo que Lakoff y Turner denominan la hipétesis de la invariabilidad, es decir,
el principio de que la proyeccién metaférica se realiza conservando las imagenes esquematicas entre los
dominios” (Cuenca y Hilferty, 1999: 108).



Capitulo 1 Introduccion

limites de una misma palabra, modificaciones que permiten hablar, no de formas
gramaticales de una palabra ni de palabras independientes, sino de variantes de esta
palabra. Asi pues, el problema de identidad de una palabra es ante todo una cuestién sobre
los limites de diferenciaciéon en sus usos, mas alla de los cuales esta palabra deja de ser
idéntica e igual a si misma y sus modificaciones obtienen el caracter de palabras

independientes.

Para analizar la variacion denominativa, Freixa (2002) propone utilizar la nocién de
equivalencia, asumiendo que esta nocién permite abordar la relaciéon de sinonimia entre,
como minimo, dos unidades léxicas a través de grados de equivalencia conceptual entre

ellas.

Creemos que la nocién de equivalencia es util para describir la variacion semantica de las

unidades léxicas. No obstante, se deben precisar previamente algunos aspectos.

Partimos de la base que la nocién de equivalencia supone “lgualdad en el valor, estimacion,
potencia o eficacia de dos o mds cosas o entidades™. Sin embargo, desde el punto de vista
interpretativo, la equivalencia total entre dos entidades no existe, excepto en casos de
tautologia (Ibid.). En este sentido, en lugar de usar la equivalencia como un fenémeno
discreto, hablaremos de grados de equivalencia que se ordenan en un continuum que va de

mayor a menor y llega a la ausencia completa de equivalencia.

Ahora bien, la equivalencia supone una comparacioén de dos o mas elementos. ¢Qué es lo
que se compara en el analisis de la variacion Iéxica? En nuestra opinidn, lo que se compara
son los sentidos de las unidades léxicas: en el caso de la sinonimia, los sentidos de dos o
mas variantes léxico-semanticas; en el caso de la polisemia, los sentidos de una misma
unidad léxica. En ambos casos, si estos sentidos son variantes semanticas de un mismo
concepto, se trata de establecer el grado de equivalencia entre dichos sentidos e identificar

el tipo de variacién conceptual que los relaciona.

La variacion lingtistica abarca todos los niveles del lenguaje. El término “variacién

terminolégica” se usa para denominar la variacion que tiene lugar en los dos planos de

4 Diccionario WordReference.com, [Consultado 15/09/09].
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unidades léxicas especializadas: la variacién denominativa, que ocurre en el plano de la
expresion, y la variaciéon conceptual, que ocurre en el plano del contenido, sin olvidar que

con frecuencia la variaciéon conceptual puede ser la causa de la variacién denominativa.

En este trabajo, definimos variacidn conceptual como el proceso cognitivo que conduce a
cambios graduales en un concepto y se manifiesta lingiifstica y semanticamente en grados
diferentes de equivalencia entre los sentidos de una unidad léxica o entre los

sentidos de sus variantes 1éxico-semanticas.

Nuestra investigacion explora las perspectivas variacionista, lingiiistico-cognitiva y
. . . , . , . . . 5
comunicativa para analizar los términos. Los términos se consideran unidades de forma’ y
16 . . , ., .

contenido”. Aunque el contenido sea simultineo a la forma, esta uniéon no siempre es
univoca. El contenido, como categoria lingtistica, se asocia a nociones como concepto,
. . 7 . . , . . .

significado’ y sentido, nociones que, a su vez, estain relacionadas con los adjetivos

“semantico” y “conceptual”.

Dada esta interrelacién, es comin que algunos autores utilicen el término “variacién
conceptual” (VC) como sinénimo de “variaciéon semantica” (VS). Por ello, nos parece
pertinente hacer algunas observaciones sobre el término “variacién conceptual”, y mas
especificamente, sobre las distintas denominaciones que se usan para referirnos a un mismo

fenoémeno.

Hemos observado que, para describir las relaciones entre una unidad terminoldgica y el
concepto que representa, se usan los términos “sentido”, “significado” y “contenido”. Un
analisis amplio de trabajos cientificos sobre este tema, incluidas investigaciones puramente
lingtifsticas, nos permiten afirmar que muchos investigadores usan estos términos como
sinébnimos. También hemos observado que se usan como sinénimos los adjetivos
“conceptual” y “semantico” relacionados con la variaciéon. En el campo de terminologia,

encontramos varios estudios que de una u otra manera plantean el problema de la variacién

® Polo fonolégico o plano de la expresion en otras terminologfas.

¢ Polo semantico o plano del contenido en otras terminologfas.

"En terminologfa, muchos autores coinciden en que el uso de los términos “significado” o “concepto” para
referirse al contenido de un término es una cuestion de enfoques y grados. En la perspectiva lingiistico-
cognitiva, con frecuencia estos dos términos se usan indistintamente, no obstante, creemos que estos
términos no son sinénimos absolutos, por tanto, dedicaremos un apartado especial para explicat si realmente
se trata de una misma nocion vista desde diferentes perspectivas o de dos nociones que tienen similitudes,
diferencias y estan relacionadas entre si, en otras palabras, dos nociones que se solapan pero no coinciden
totalmente.
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conceptual de los términos, pero sin precisar las diferencias ni las relaciones entre concepto,

significado y sentido.

Para nosotros, los términos “concepto”, “sentido” y “significado” no son sinénimos
absolutos. Por ello, debido a que nuestro interés esta centrado en la dimensiéon semantica
de una unidad terminolégica, a lo largo del trabajo trataremos de precisar las definiciones
de estos términos a partir de la bibliografia y de presentar nuestra posicién en cuanto a qué
es lo que entendemos por cada uno de ellos. Dedicamos el capitulo 5 a la descripciéon y

precision de estas nociones.

En los estudios translingtisticos y sociolingtifsticos, se habla de la variacion lingiiistica en
relacién a usos geograficos y sociolectales. Este tipo de variacion afecta basicamente el
plano de la expresion. La variacién semantica se menciona sélo en relacién a la variacién
denominativa. En realidad, encontramos muy pocos trabajos que profundicen en la
variacion semantica como fenémeno particular de la variacion. Esta fue una de las razones

que motivaron la realizacion de este estudio.

Dentro de la terminologfa, y en el marco de la Teorfa Comunicativa de Terminologfa
(TCT), existen trabajos sobre variacion desarrollados por el grupo IULATERM de la
Universidad Pompeu Fabra de Barcelona. Freixa (2002), por ejemplo, define la variacién
términolégica como “la variaciéon que afecta a las denominaciones (variacion denominativa) y
los conceptos (variacion conceptual)”. Adelstein (2001: 91) considera la variacidn, o diversidad

semdntica, como un caso de polisemia.

Otros autores han denominado el mismo fenémeno de maneras diferentes: sense-spectra
(Cruse), semantic space (Victorti), semasiologic variation (Geeraerts, Grondelaers, Barema) y
lexcical variation (Temmerman, Cabré, Adelstein). La presencia de tantos sinénimos e
interpretaciones distintas de un mismo fenémeno, en su mayoria muy generales y a veces,
aisladas, es una muestra clara de que el concepto de variaciéon conceptual no esta
suficientemente consolidado y requiere, por lo tanto, nuevos estudios para su formulacién

precisa.
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En lingtistica, existe la opiniéon que la palabra es una unidad de variantes, es decir, que

puede variar en el plano de la expresion y en el plano del contenido sin perder su identidad:

El mismo concepto de palabra es, en algun sentido, abstracto. ‘La palabra como tal’
no existe. La palabra existe en realidad en sus variantes y constituye lo estable y comun

que une a todas estas variantes en un signo determinado y diferente de otros signos

(Sternin, 1979: 13).

...una palabra puede adquirir un nuevo sentido, o veintenas de sentidos nuevos, sin

petder su significado original (Ullmann, 1962: 220).

La lingtifstica rusa ha estudiado el tema de la identidad de la palabra en el marco de la
teoria de la variacidon léxico-semantica (Karcevski, 1926 en Zviagintsev (ed.), 1965;
Kurylowicz, 1955; Vinogradov, 1944; Smirnitsky, 1954; Ajmanova, 1957/2004; Nikitin
1974; Shmelev 1973/2008; Ufimtseva: 1986/2002; Solntsev, 1984, 1998, entre otros).
También han contribuido a esta tematica lingtistas espafioles como Almela (1987) y
alemanes como Blank (1999). Desde el enfoque cognitivo, son relevantes los trabajos sobre

variacion léxica de Geeraerts et al. (1994) y Robert (2008).

De momento, en esta introduccién partimos de una definicién operativa amplia de

variacion conceptual:

La variacién conceptual es un proceso cognitivo de naturaleza gradual que afecta a los
dos planos de la unidad léxica. La variacién conceptual se refleja en la variacion
semantica y en la léxico-semantica. En discurso, y a consecuencia de este proceso, se
producen variantes semanticas -unidades de contenido- y variantes léxico-semanticas -
unidades de forma y contenido-. El limite de la variaciéon léxico-semantica es la
sinonimia; y el limite de la variacién semantica es la homonimia®. Los casos
intermedios de variaciéon propiamente semantica de una unidad léxica en el plano del
contenido son casos de variaciéon semantica contextual, llamada también indeterminacion

Semdntica o vaguedad, y de polisemia.

Aunque no sean objeto directo de este estudio ni el fenémeno de la sinonimia ni el de la

homonimia, por estar relacionados con la variacion, sera necesario entrar en ellos.

® Nos referimos aqui s6lo a un tipo de homonimia que se da a causa de procesos semanticas.
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Creemos que la unidad terminolégica como unidad léxica especializada esta sujeta a los
mismos procesos semanticos que las palabras. La wvariaciéon léxico-semantica esta

intimamente relacionada con el significado y el sentido de las palabras.

Durante décadas, en una orientacién prescriptiva de la terminologfa, la multiplicidad de
significados de un término se ha considerado como un fenémeno rechazable que habia que
eliminar en el trabajo terminolégico. No debemos olvidar que la terminologia como campo
de estudio surge con el propdsito de sistematizar y estandarizar los términos, y por ello, era
normal que los termindlogos buscaran herramientas para reducir al minimo la variacién que
ocurre naturalmente en el lenguaje, materializada en la sinonimia, la polisemia y la
homonimia, y, de esta manera, conseguir que la comunicacion profesional y especializada

fuera precisa y libre de ambigiiedades.

En una orientacion descriptiva, la polisemia y otros tipos de variacion se han considerado
funcionales, por tanto susceptibles de ser estudiados. Ambas orientaciones, la prescriptiva y

la descriptiva, no se excluyen entre si, sino que se complementan’.

1.3. Objetivos del trabajo

El objetivo general de este trabajo es describir y analizar la variacién conceptual y

semantica de las unidades terminologicas en el discurso especializado.
Como obijetivos especificos nos proponemos los siguientes:

1. Presentar el estado actual de la terminologfa como disciplina en las perspectivas
comunicativa y cognitiva.

2. Situar la variacién conceptual y semantica de las unidades léxicas en las teorfas
lingtisticas y terminolégicas.

3. Precisar las nociones tedricas y metodologicas del estudio de la variacion
conceptual.

4. Analizar el potencial semantico de los términos nominales deverbales en el discurso

especializado mediante dos estrategias:

% La fase descriptiva debe preceder a la fase prescriptiva.
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a. Comparar los significados de un conjunto de términos nominales deverbales
en dos dominios especializados: genémica y lingtistica (CASO A), y para
ello

1. Describir el potencial semantico de las unidades léxicas nominales
deverbales sufijadas con —wdn con diferentes tipos de significado
basico, presentes en ambos dominios.

b. Comparar los significados de una unidad léxica nominal deverbal en un
dominio de especialidad (CASO B), y para ello

1. verificar en qué medida el comportamiento sintictico 'y,
especialmente, el Iéxico-semantico-combinatorio que comparten las
variantes terminolégicas esta determinado por sus caracteristicas
semanticas comunes;

1. establecer criterios para identificar los sentidos actualizados de los
términos potencialmente polisémicos.

5. Identificar los mecanismos que utilizan los expertos para conceptualizar y
categorizar un mismo objeto cientifico en textos especializados a través del analisis
de contextos definitorios y explicativos (CASO C).

6. Hacer generalizaciones sobre aspectos tebricos y practicos de la polisemia y la
variacion conceptual y semantica de los términos. Estas generalizaciones podrian
contribuir a mejorar:

a. la adecuacion de los principios tedricos de la terminologia;

b. las actividades inherentemente relacionadas con la terminologfa.
1.4. Seleccion del objeto de estudio

En general, todas las palabras de las lenguas pueden ser polisémicas, pero la polisemia
presenta un menor problema en los términos no abstractos por el hecho de que su
referencia sea mas clara. LLa mayorfa de los estudios en terminologia se dedican a la
descripcion y el analisis de los términos que denominan objetos fisicos y naturales
(herramientas, artefactos, animales, minerales, etc.), es decir, objetos concretos, perceptibles

por los sentidos.

En la investigacion terminoldgica se ha prestado, en cambio, poca atencién a los términos

que designan objetos percibidos y creados por la inteligencia, que son términos de
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contenido abstracto, y entre ellos se han estudiado poco a las unidades léxicas nominales

deverbales.

En nuestro trabajo hemos seleccionado estas unidades léxicas como objeto de estudio,
partiendo del principio de que todas las unidades léxicas pueden ser potencialmente
polisémicas, y que esta polisemia podemos observarla en su uso, especialmente en

contextos definitorios y explicativos.

La lingtistica estructural ha prestado mucha atencién a la polisemia desde una perspectiva
diacrénica, como resultado de cambios semanticos en el significado de una unidad léxica.
Con la introduccién del enfoque discursivo y cognitivo en la semantica, el foco de interés
de la polisemia, desde una perspectiva sincrénica, ha pasado al texto como producto

discursivo.

El paradigma discursivo-cognitivo permite profundizar en la comprension de las bases
cognitivas de la subclase de los nombres abstractos y sus particularidades de

funcionamiento en contraste con los nombres concretos.

La actualidad y pertinencia de esta investigacion se justifica por el creciente interés de
lingtiistas y termindélogos por el estudio de las estructuras cognitivas que se reflejan en las
diferentes formas lingtisticas, asi como por hallar respuesta a preguntas como: scémo la
conciencia lingtifstica percibe, conceptualiza y categoriza la realidad? o ¢qué estructuras
cognitivas se verbalizan en forma de nombres abstractos con significados de proceso,

producto, funcidn, etc.?

Por otro lado, y dado que atn son pocos los estudios que describen el comportamiento de

los términos en discurso siguen vigentes los siguientes interrogantes:

¢Coémo identificar los sentidos de un término potencialmente polisémico en el discurso

especializado?

11
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¢En qué medida el comportamiento sintactico, y especialmente el comportamiento léxico-
semantico-combinatorio que comparten las variantes terminologicas estan determinados

por sus caracteristicas semanticas comunes?

1.5. Planteamiento del problema

La tarea de adquisicion de conocimiento de léxico especializado y desambiguaciéon de
sentidos esta estrechamente relacionada con las actividades en las que se trata este 1éxico: el
trabajo terminolégico, la traduccion, la redaccion, la ensefianza y la adquisicion de lenguajes

especializados, entre otras.

Para llevar a cabo satisfactoriamente estas actividades y resolver nuestras dudas sobre el
significado de los términos acudimos a las fuentes existentes de consulta: diccionarios y
enciclopedias de uso comun y especializado, bases de datos terminolégicos y de

conocimiento especializado, entre otros.

En la tarea de discriminacion de los sentidos de los términos nos enfrentamos con los

mismos problemas que nos plantea la identificacién de los sentidos de las palabras:

- El diccionario u otra herramienta de consulta no contiene algin sentido presente en el
texto;
- Varios sentidos del diccionario corresponden a un solo sentido en el texto;

- Un sentido del diccionario corresponde a varios sentidos en los textos.

Las causas de estos problemas pueden ser tanto extralinglisticas como lingtifsticas. Entre
las primeras podriamos mencionar las presiones de tiempo y espacio bajo las cuales
trabajan lexicografos y terminografos, la extension indiscriminada de indicadores del area

de especialidad, la falta de precisién en la estructura de las definiciones, etc. "

Una causa lingtiistica que puede explicar las insuficiencias que presentan las fuentes de
consulta lexicograficas y terminograficas es la falta de estudios que describen la naturaleza

del significado de las palabras, y sobre todo la falta de trabajos sobre la variaciéon de

10 . . . - , .
Para una lista mas completa de este tipo de causas remitimos al lector a los autores que estin exponiendo
esta problematica con més profundidad (Chantal, 2002; Arribas, 2005; Chueca, 2002).
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sentidos y la multiplicidad de significados que puede tener una unidad léxica. Este es el

aspecto que queremos profundizar en este estudio.

Una de las grandes dificultades con que nos encontramos en las actividades lingtisticas y
terminolégicas es la identificacién de los significados de las palabras polisémicas. No nos
referimos a los casos de polisemia evidente de una unidad léxica, también denominada
polisemia irregular o asistematica, donde el dominio tematico se encarga de diferenciar los
significados, sino a los casos de lectura multiple de una misma unidad Iéxica, no sélo en un

texto sino incluso en un mismo enunciado. Veamos los siguientes ejemplos:

(1) Como casi no se detecta recombinacion en los heterocariotipos (cuyos
cromosomas homologas son portadores de inversiones diferentes), los genes
contenidos en dichas inversiones suelen estar coadaptados.

(2) ....parte del ADN del cromosoma Y sufrid, a buen seguro, una inversion o un
giro total con respecto a su parte equivalente en el cromosoma X.

(3) Las consecuencias de la mutacién génica introducida por medios bioquimicos,
podran valorarse mediante el analisis de la expresion del gen.

(4) Cruzando estos ratones con otros normales, conseguimos descendientes
heterocigotos para la mutacion, esto es, ratones que la portan en todas las células

en una de las dos copias del gen.

¢Qué designan unidades léxicas como “inversion” (1) y (2) o “mutacién” (3) y (4) en este
discurso: procesos, movimientos, resultados, instrumentos, lugares o trayectos? ;Cual es el
sentido exacto que proyectan o actualizan en su denominacién términos nominales

deverbales como “inversiéon” o “mutacion” en el discurso especializado de un dominio?

De hecho, la identificacién y desambiguacion de significados es un tema muy actual en la
investigacion linglistica y terminologica. Identificamos y desambiguamos significados
constantemente en la comunicacién, muchas veces sin gran esfuerzo cognitivo, casi
mecanicamente. No obstante, debido a que los términos pueden ser de diferentes
categorias gramaticales y semanticas y ademas pueden conceptualizarse de maneras
distintas, sus significados no siempre son tan claros como pudiera esperarse. Por eso, es
preciso saber qué mecanismos cognitivos provocan cambios en el significado de las

unidades Iéxicas y como se puede identificar el sentido que se actualiza en el discurso.

13
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En palabras de Marie-Claude ’Homme (2004: 6),

cualquier trabajo terminolégico basado en corpora tropezard con la polisemia, sin
importar el tamafio del conjunto de términos analizados. La manera céomo se
distinguen los sentidos tiene importantes consecuencias para el procesamiento

posterior de los términos.

I’Homme, comparando los enfoques conceptuales tradicionales con los enfoques léxico-

semanticos, llega a la conclusion que en los enfoques léxico-semanticos

los sentidos se delimitan previamente a la representaciéon de relaciones semanticas y
esta delimitacion se basa en la observacion de las interacciones entre el término que se
analiza y otras unidades léxicas. La delimitacién de sentidos es un paso necesatio

previo a cualquier otra tarea (I6id))"! (traduccidén nuestra).

Para abordar nuestro objeto, hemos llevado a cabo un estudio tedrico-descriptivo
cualitativo basado, por un lado, en una combinacién de postulados de la linglistica
estructural 'y cognitiva y, por otro lado, en la observacion y analisis de datos tomados de

fuentes lexicograficas, terminograficas y corpus textuales generales y especializados.

1.6. La Teoria Comunicativa de la Terminologia como punto

de partida

Este estudio se basa en los fundamentos de la Teorfa Comunicativa de la Terminologia

(TCT) (Cabré: 1999; 2003a; 2003b) que se sintetizan en los siguientes postulados:

Por lo que respecta a la naturaleza de la TCT:

* Es una teoria /ngiifstica de base cognitiva y proposito comunicativo;

11 . . . . .
“...any terminological work based on corpora will run into polysemy, even though it focuses on a small

set of terms. The manner in which the distinctions between senses are made has important consequences on
way terms will be processed afterwards...In lexico-semantic approaches ...senses are delimited prior to the
representation of semantic relationships and this delimitation is based on the observations of interactions
between the term under examination and other lexical units. Sense delimitation and distinction is a necessary
step before anything else can be done” (texto original).
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Es una teorfa /ingiistica porque aborda las wnidades terminoligicas desde una teorfa del
lenguaje, priorizando su vertiente de signos lingiiisticos,

Es una teorfa de base cognitiva porque presupone que las unidades terminolégicas son
especificas por su modo de significacion, porque son categorizaciones de la realidad
construidas por los expertos con la voluntad de que sean precisas;

Es una teoria de proposito comunicativo porque las unidades terminolégicas sélo pueden

concebirse en el marco de la comunicacion especializada en toda su amplitud.

En cuanto al objeto de estudio asume los principios siguientes:

Las unidades terminolégicas (UT) constituyen el objeto central del campo de la
terminologia;
Las UT, concebidas como unidades poliédricas, son al mismo tiempo unidades de

conocimiento, unidades de lenguaje y unidades de comunicacion;

La descripcion de una unidad terminolégica debe reunir por lo menos tres
componentes: un componente cognitivo, un componente lingiifstico y un componente

socio-comunicativo;

Las propiedades mas relevantes de las UT son: 1) su poliedricidad constitutiva y 2) su
instanciaciéon en un ambito especializado;
Las caracteristicas mas relevantes de las UT son:

0 Desde el punto de vista cognitivo, poseen significado discreto, dependen de un
contexto tematico (adquieren un sentido preciso en funcién de su ubicacién en
una estructura conceptual);

0 Desde el punto de vista lingtistico, son unidades 1éxicas, léxicas de origen o
lexicalizadas, que corresponden a estructuras morfolégicas — simples o
complejas — o sintacticas, correspondientes tanto estructural o categorialmente
a las unidades y recursos del sistema lingiifstico en el que se producen, y que
pueden coincidir formalmente o no con unidades propias del discurso general;

0 Desde el punto de vista comunicativo, son unidades que aparecen en
situaciones de comunicacién especializada, aprendidas por los que son
especialistas en un ambito y usadas para representar los conceptos vy

combinaciones de conceptos que describen los ambitos de especialidad.

15
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Entre varios objetivos que plantea la TCT, destacamos los que tienen relacion directa con

nuestra investigacion:

“... dar cuenta de los términos como unidades singulares y a la vez, similares a otras unidades de
comunicacion, dentro de un esquema global de representacion de la realidad, admitiendo la

variacion conceptual (cognitiva y representativa) y denominativa, y teniendo en cuenta la dimension

textual y discursiva de los términos” (Cabré y Feliu, 2001: 22).

“Dar cuenta de como un concepto puede formar parte de la estructura conceptual de distintas

disciplinas conservando, cambiando o matizando sus caracteristicas y explicando si se trata o no

del mismo concepto y de como se produce esta circulacion conceptual,

Dar criterios tanto para describir las unidades denominativas monosémicas como las polisémicas o

polivalentes y definir los limites de esta variacion. Asume por tanto el cardcter polisémico bdsico de
todas las unidades léxicas y, en ellas, la posible diversidad de mddulos de rasgos especializados
para una misma unidad, sin que ello niegue que pueda haber unidades que solo aparecen en la
comunicacion general o exclusivamente en el discurso especializado; o bien las unidades que hasta

el momento sélo han actualizado un sentids” (Cabré, 1999: 99 — 100)".

En esta propuesta teorica, la terminologia no se concibe como una materia autbnoma, sino

como un campo de conocimiento que, debido a su caracter interdisciplinar, se apoya en

una teoria del lenguaje que, a su vez, se relaciona con una teorfa de la comunicacién y una

teorfa del conocimiento. En nuestro trabajo se explora la perspectiva lingiistica

comunicativa y cognitiva de estudio de los términos, concebidos como unidades de

forma y contenido, donde el contenido es simultineo a la forma y donde esta unién no

siempre es univoca.

1.7. Supuestos de partida

Las ideas previas en que se apoya nuestro trabajo pueden sintetizarse en las siguientes:

La variacién se da en todos los objetos y fendmenos de la realidad.

Las estructuras conceptuales no coinciden en su totalidad con las estructuras

semanticas de la lengua.

2 gl subrayado es nuestro.
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La no identidad entre la estructura conceptual y la estructura semantica puede

observarse en las diferencias entre las lenguas y dentro de una misma lengua.

La variabilidad entre y dentro de las lenguas o bien awmenta a causa de la distincion
entre los conceptos y los sistemas conceptuales de las diferentes comunidades, o,
por el contrario, se asimila en razoén del parentesco y contactos entre las lenguas y de

procesos mentales comunes.

Los conjuntos de significados conforman los sistemas semanticos de las diferentes
lenguas. A diferencia de los sistemas conceptuales, que poseen mas caracteristicas
comunes que diferentes y en los que las diferencias estin motivadas por causas
extralingtiisticas  (particularidades del contexto, historia, cultura, geografia,
comunidades cientificas, etc.), los sistemas semanticos son bastante peculiares en

cada lengua y esta peculiaridad es una causa de la variacion interlingjiistica.

El sistema de significados del lenguaje comun y el sistema de conceptos de la

ciencia znteractiian arménica y profundamente.

Los significados de los signos lingtisticos se correlacionan con los conceptos y
sirven de vinculo entre el concepto y el signo. A/ tener relaciones con el signo, los
conceptos se proyectan en unidades semanticas, significados, o partes de significados (semas, rasgos,
caracteristicas). Sin embargo, un significado no puede describir totalmente un

concepto.

Debido a que los significados representan a los conceptos, se analizan a través de
las dimensiones que poseen también los conceptos: contenido, estructura,

relaciones sistémicas, naturaleza de representacion, etc.

El significado de los términos no se determina exclusivamente por su referencia y
por su estructura conceptual en una red de relaciones asociativas de conceptos y sus
caracteristicas, sino también por su desarrollo como proceso y resultado de la
variaciéon del mismo en el discurso.

Un concepto puede formar parte de la estructura conceptual de distintas disciplinas,
conservando, cambiando o matizando sus caracteristicas y proyectando, de esta
manera, significados diferentes, pero relacionados.

Los términos no preexisten en las areas tematicas, sino que se utilizan en ellas
(Cabré, 2001: 7).

Todas las unidades léxicas y en ellas, los términos, son potencialmente polisémicas.

Una unidad léxica polisémica posee una diversidad de moédulos de rasgos

17
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especializados que no se activan todos a la vez. En el discurso sélo se activa un
subconjunto de rasgos que permite identificar el sentido actualizado de esta unidad

en una situacién comunicativa determinada.

* Tanto el plano de la expresion como el plano del contenido de un término pueden
variar.

* La variacién del término en los dos planos es un proceso que tiene varios estadios
intermedios, los cuales pueden proyectarse en variantes léxico-semanticas de un
mismo término.

¢ Un término es una unidad de variantes léxico-semanticas'’ agrupadas en una clase
por el principio de identidad del concepto expresado.

* La variacién conceptual se proyecta en la variacién de los términos en dos planos
(expresion y contenido). La variacion entre las denominaciones alternativas o entre
dos significados de un término puede suponer algun grado de variacion conceptual.

* La variacion de los términos esta determinada por los mecanismos cognitivos que
utilizan los expertos en la conceptualizacién y la categorizacion'® de los objetos en
el discurso especializado.

* Ademias de los factores cognitivos, la variacién conceptual esta también

determinada por factores extralingiifsticos y lingtisticos.

Los factores extralingiiisticos de la variaciéon conceptual de los términos pueden ser varios:

1) La existencia de diferentes teorfas de las que forma parte un término que
conducen a diferentes esquemas cognitivos idealizados sobre un mismo fenémeno;
2) El uso de un mismo término en varias areas tematicas;

3) El uso de diferentes mecanismos cognitivos en la produccién del discurso
especializado.

Algunos de los factores lingiisticos de la variacién conceptual de los términos pueden ser

distribuidos en dos grupos y se resumen en los siguientes puntos:

El primer grupo comprende factores textuales:

1) Los niveles diferentes de especializacion de los textos en que se usa un término;

3 Una variante léxico-seméntica es una unidad léxica bilateral (tiene el plano de expresion y el plano de
contenido) minima que tiene como forma de expresién un sintagma minimo correspondiente (véase definicion
de este término en el capitulo 3 y en el glosario).

¥ 1 %ase definicion de estos términos en el capitulo 5 y en el glosario.
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2) Los géneros textuales diferentes en que se usa un término.
El segundo grupo comprende factores 1éxico-semanticos:

1) La diferente naturaleza semantica del término;
2) El distinto comportamiento sintactico de un término en el discurso;

3) Elvariado comportamiento léxico-combinatorio del término en el discurso.

1.8. Formulacion de hipdtesis y metodologia

En este trabajo hemos partido de tres hipdtesis que trataremos de demostrar mediante un
analisis de los datos que combina dos perspectivas: la semasiologica y la onomasiolégica

(véase capitulo 0).
1.8.1. Primera hipotesis

Al seleccionar nuestro objeto de estudio (unidad terminolégica nominal deverbal sufijada
con -¢idn), nos preguntamos cuan frecuente”’ es este tipo de término en el discurso
especializado, particularmente, en genémica. Para averiguar la frecuencia de las unidades
nominales deverbales en esta disciplina consultamos'® el Diccionario de Genética y Citogenética
(Rieger, Michaelis y Green, 1982) y encontramos que de los 3318 términos registrados en
este diccionario, 255 son los términos con el sufijo —cion y 34 términos con el sufijo —miento
(.e. aberracion, erosion, codificacion, estrangulamiento, mutacion, silenciamiento, entre otros, véase
anexo A). Observamos ademas que muchos de estas unidades terminoldgicas en genémica
son también términos en lingiifstica. Este hecho, y el postulado de que los términos no
preexisten en las dreas tematicas sino que se utilizan en ellas, nos han conducido a plantear

la siguiente hipotesis.

© va muy frecuentemente se ha seflalado que el sufijo —zdn y sus alomorfos representan los formadores
deverbonominales mas productivos en el espafiol actual, debido sobre todo a “la enorme invasioén actual de
términos cientificos y técnicos; ya en la lengua clasica gano terreno a —miento, y en la actualidad se continua tal
tendencia® (Monge 1970: 9